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VOORWOORD 

 

Een tiental jaar geleden kwam ik met enkele vrienden samen om de mogelijke oprichting van 

een ICT-bedrijf(je) te bespreken. Ondertussen zijn dit er twee geworden, waarvan het jongste 

het vooruitzicht koestert weldra de landsgrenzen te overschrijden. Ikzelf was echter maar half 

aanwezig op die bespreking. Een bedrijf proberen uit te bouwen, leek me alvast interessant en 

uitdagend, maar mijn andere helft verkeerde in de wereld van de filosofie, de geschiedenis en 

de kunsten. Dat ik me mijn keuze voor geschiedenis nooit heb betreurd, heeft enerzijds te 

maken met persoonlijke interesses, passies en een wijze van in de wereld staan. Anderzijds is 

dit ook het gevolg van de manier waarop het Antwerpse professorenkorps het vak beoefent en 

ons heeft opgeleid. Niettemin is een licentiaat nog geen doctoraat, waar veel meer bij komt 

kijken dan aanvankelijk gedacht. Ik zou bij deze mijn promotor Bert De Munck zeer hartelijk 

willen danken voor zijn goede begeleiding en zijn vele raadgevingen, die uiteindelijk ook tot 

een beter gestructureerd geheel hebben geleid. Daarnaast richt ik ook een woord van dank tot 

Godelieve Van Hemeldonck, die het vele werk dat zij verrichtte toegankelijk maakte voor 

anderen. Zonder haar Grootwerk zouden veel gegevens verborgen zijn gebleven. 
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INLEIDING 

 

Historiografie 

 

In dit proefschrift wordt nagegaan hoe technische kennis in het vroegmoderne Antwerpse 

ambachtswezen circuleerde.1 Op basis van de oudere historische studies zou men mogen 

verwachten dat de ambachten doorgaans zeer gesloten groepen vormden. Veel historici 

hebben het vroegmoderne ambachtswezen immers lange tijd negatief gepercipieerd. Niet 

alleen trachtten zij als kartels de toegang tot het ambacht exclusief of zelfs volledig erfelijk te 

maken en de prijzen in hun voordeel op te drijven, ook zouden meesters vaak hun 

beroepskennis geheim hebben willen houden voor hun leerlingen en de implementatie van 

technische innovaties hebben proberen tegen te houden, zodat uiteindelijk de economische 

vooruitgang werd gehinderd.2 

 

Volgens Joel Mokyr, de autoriteit van het moment voor wat de ontwikkeling van technische 

en technologische kennis aangaat, kwam de echte doorbraak er pas toen moderne 

natuurwetenschap (kennis over hoe de natuur in elkaar zit) en praktische kennis (inzake de 

technieken waarmee de natuur kan worden bewerkt) in de loop van de achttiende eeuw 

systematisch begonnen te interageren.3 Weliswaar hebben de vele kleine innovaties die 

voordien af en toe al werden doorgevoerd een rol gespeeld in die zin dat ze op lange termijn 

een cumulatief effect hadden en zo hebben bijdragen tot het begin van de Industriële 

Revolutie, maar de belangrijke uitvindingen werden haast enkel van bovenuit door de 

technisch-wetenschappelijke elites gedaan. Dat dit zo lang heeft geduurd, is ook volgens 

Mokyr onder meer te wijten aan organisaties zoals - weerom - de ambachtsverenigingen die 

zich vaak verzetten tegen veranderingen in de economische sfeer en tegen technische 

innovaties, wat uiteindelijk mee de industriële achteruitgang veroorzaakte van gebieden als 

Noord-Italië, Zuid-Duitsland en de beide Nederlanden.4 Vanuit dergelijk standpunt 

beschouwd was de Nieuwe Tijd een eerder grijze periode waarin men vaak niet tot echte 

                                                 
1 Dit onderzoek gebeurde in het kader van een Vlaams-Nederlandse samenwerking, waarbij de Nederlandse 

partner zich concentreert op de circulatie van technische kennis in Haarlem en Rotterdam: zie J. TUMP, 

Ambachtelijk geschoold. Haarlemse en Rotterdamse ambachtslieden en de circulatie van technische kennis, ca. 

1400-1720. 
2 Zie onder meer S.R. SMITH, ‘The London Apprentices’, 151-152; ID, ‘The ideal and the reality: apprentice-

master relations in seventeenth-century London’, 21; C. BROOKS, ‘Apprenticeship, social mobility and the 

middling sort’, 52-83; S. STEFFENS, ‘Le métier volé’, 121-135; H. PIRENNE, Early democracies in the Low 

Countries; H. VAN WERVEKE, ‘Ambachten en erfelijkheid’, 5-28; F. PRIMS, Het herfsttij van het 

corporatisme te Antwerpen; G. GRUTZEN, ‘Principaux défauts du système corporatif dans les Pays-Bas 

autrichiens’, 277-302; J. VAN HOUTTE, Economische geschiedenis van de Lage Landen;  K. STRATMANN, 

Die gewerbliche Lehrlingserziehung in Deutschland; J. VAN GENABEEK, ‘De afschaffing van de gilden’, 84;  

 alsook recenter nog S. OGILVIE, ‘Guilds, efficiency and social capital’, 286-333. 
3 J. MOKYR, The gifts of Athena; en ID, The lever of riches.  
4 J. MOKYR, The gifts of Athena; en ID, The lever of riches. Voor een interessant overzicht van de betreffende 

historiografie, zie M. BERG, ‘The genesis of usefull knowledge’, 123-133. 
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‘macro-inventies’ kwam of men er haast nooit in slaagde ze uit te werken en toe te passen, 

terwijl dat in de creatieve tijdvakken ervoor en erna wel lukte.5 

 

Is de Mokyr-thesis vaak bekritiseerd als zijnde te eurocentrisch, te elitair en te darwinistisch6, 

dan hebben anderen gewezen op structurele transformaties die reeds tijdens de latere 

Middeleeuwen plaatsvonden om tijdens de Nieuwe Tijd te blijven doorwerken en uiteindelijk 

de Industriële Revolutie mogelijk te maken. Zo lag volgens J.L. Van Zanden de kostprijs van 

geschoolde arbeid in de meer productieve delen van West-Europa sinds de late Middeleeuwen 

al lager dan elders in de wereld. Volgens Van Zanden werd dit net (onder meer) mogelijk 

gemaakt dankzij de door ambachten gereguleerde leerprogramma’s. Daarnaast zouden de 

democratisering van de religie, een relatief efficiënte kapitaalmarkt en de uitvinding van de 

boekdrukkunst hebben bijgedragen tot een verhoogde competitiviteit door een vlottere 

toegang tot en verspreiding van kennis.7  

 

Sinds de jaren 1980 zijn historici de ambachten en hun bijdragen aan de economie en het 

stedelijke leven gaan herwaarderen. In plaats van ‘conservatief’ en wars van alle vooruitgang, 

worden zij nu gezien als flexibel en in staat om zich aan te passen aan wijzigende 

omstandigheden.8 Economische historici benaderen ambachten nu bovendien vooral vanuit 

het perspectief van de zogenaamde neo-institutionele school. Deze stelt dat instellingen die 

vertrouwen genereren tussen de verschillende marktspelers, een positieve bijdrage kunnen 

leveren aan de economie. Omdat de ambachten als instellingen volgens de ‘nieuwe 

institutionele school’ regels oplegden en afdwongen met betrekking tot onder meer het leren 

op de werkvloer en een gegarandeerde minimumkwaliteit, slaagden zij erin de 

transactiekosten te verminderen die mee het gevolg zijn van ongelijke informatie tussen de 

marktpartijen.9 Volgens Bo Gustafsson stelde vooral het kwaliteitsvraagstuk problemen. 

Klanten waren immers vaak niet in staat de kwaliteit ter plaatse te beoordelen. De 

ambachtsverenigingen controleerden echter steeds de kwaliteit van de geproduceerde 

goederen en kenden keurmerken toe, zodat zowel de productkwaliteit als het vertrouwen van 

                                                 
5 Voor de Middeleeuwen, zie ook L. WHITE, Medieval technology and social change. 
6 Voor een overzicht, zie M. BERG, ‘The genesis of usefull knowledge’, 123-133; en J. MOKYR, W. BIJKER, 

K. DAVIDS, W. DOLSMA en H. VAN DRIEL, ‘De geschenken van Pallas Athena. Discussiedossier over 

kenniseconomie en economische groei’, 110-132; Voor kritiek op het eurocentrische karakter, zie P. BAIROCH, 

Révolution industrielle et sous-développement; N. ROSENBERG, ‘Economic development and the transfer of 

technology’, 550-575; K. POMERANZ, The great divergence. China, Europe and the making of the modern 

world economy. 
7 J.L. VAN ZANDEN, ‘De timmerman, de boekdrukker en het ontstaan van de Europese kenniseconomie’, 123-

133; en ID The long road to the Industrial Revolution, deel 3. 
8 Zie J.R. FARR, ‘On the shop floor’, 24-53; ID, Artisans in Europe; ID, Hands of honour; S.L. KAPLAN, 

’Social classification and representation’, 176-228; ID, ‘Les corporations, les ‘faux-ouvriers’ et le faubourg 

Saint-Antoine’, 453-478 ; ID, La fin des corporations; M. SONESCHER, The hatters of eighteenth-century 

France; ID, Work and wages.  
9 Zie: J. MUNRO, ‘The ‘New institutional economics’ and the changing fortunes of fairs in medieval and early 

modern Europe’, 1-47; V. NEE, ‘The new institutionalisms in economics and sociology’, 49-74; en D. NORTH, 

‘Transaction costs in history’, 557-576; U. PFISTER, ‘Craft guilds and proto-industrialization in Europe, 16th to 

18th centuries’, 11-25; G. RICHARDSON, ‘A tale of two theories’, 217-242. 
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de klant werden verhoogd.10 Bovendien werd in de recente historiografie ook gesteld dat 

ondanks de steeds stijgende inkomgelden, de meeste ambachten in de Zuidelijke Nederlanden 

veel inclusiever waren dan vaak gedacht.11 

 

Voor wat het ambachtelijk leersysteem betreft, behoorde het leren bij een meester binnen een 

door de ambachten gereguleerde context en het afdwingen van de hiertoe aangegane 

leercontracten volgens S.R. Epstein tot de belangrijkste taken van de ambachten. Op deze 

manier bevorderden de ambachten vaak eerder de economische en technische vooruitgang in 

plaats van andersom, al verzetten zij zich afhankelijk van de situatie soms tegen technische 

innovaties om deze in andere gevallen te omarmen.12 Daarnaast was volgens Epstein ook het 

bestaan van een zeer mobiele arbeidsmarkt, waarin technisch geschoolden van stad naar stad 

trokken, één van de meest belangrijke factoren voor een vlotte verspreiding van kennis. 

Omdat technische traktaten slechts weinig voorhanden waren en nieuwe technieken 

bovendien moeilijk konden worden geïmplementeerd indien de juiste infrastructuur, mensen 

en mentaliteit niet aanwezig waren, waren het vooral rondreizende migranten die ervoor 

zorgden dat technische kennis zich van stad tot stad kon verspreiden, wat in de dichtbevolkte 

en zeer verstedelijkte Lage Landen des te meer het geval was.13 Afgezien van de ‘gewone’ 

kennis die daarmee verspreid werd, hadden de individuele grote meesters, en in het verlengde 

daarvan tot op zekere hoogte hun leerlingen en gezellen, een eigen ‘handafdruk’ die slechts 

kon circuleren via persoonlijke overlevering. 

 

Dit gebeurde in een context van immer hevige concurrentie tussen steden onderling, tussen 

steden en het platteland en tussen verschillende regio’s. Ook in de Nieuwe Tijd was het van 

cruciaal belang creatieve ondernemers aan te trekken en te innoveren, ook al betrof het vaak 

slechts product-innovaties waarbij men er met dezelfde werktuigen in slaagt om een grote 

variëteit aan nieuwe producten te genereren. Dit gebeurde doorgaans als antwoord op 

veranderingen in de markt, die er bijvoorbeeld in de loop van de zestiende en eerste helft van 

de zeventiende toe leidden dat de Antwerpse nijverheid zich ging toeleggen op de productie 

van luxegoederen met een hoge toegevoegde waarde.14 Ook in dit verband heeft men de rol 

van ambachten herzien. Volgens U. Pfister kon de graad van openheid ten aanzien van 

                                                 
10 B. GUSTAFSSON, ‘The rise and economic behaviour of medieval craft guilds’, 69-104 
11 B. DE MUNCK, Technologies of learning, 88-126; Voor de Zuidelijke Nederlanden in het algemeen, zie de 

bijdragen in C. LIS en H. SOLY, reds., Werken volgens de regels. Ambachten in Brabant en Vlaanderen, 1500-

1800; ID, Werelden van verschil. Ambachtsgilden in de Lage Landen; en C. LIS, J. LUCASSEN, M. PRAK en 

H. SOLY, Craft guilds in the Early Modern Low Countries. Work, power and representation. 
12 S.R. EPSTEIN, ‘Craft guilds, apprenticeship and technological change in preindustrial Europe’, 684-713. Over 

de complexiteit van deze problematiek, zie ook de verschillende bijdragen in M. BERG en K. BRULAND, reds., 

Technological revolutions in Europe: historical perspectives; en in S.R. EPSTEIN en M. PRAK, reds., Guilds, 

innovation and the European economy, 1400-1800. 
13 S.R. EPSTEIN, ‘Property rights to technical knowledge’, 382-386; ID, ‘Journeyman mobility and the 

circulation of technical knowledge’, 411-439. 
14 H. VAN DER WEE, ‘Structural changes and specialization in the industry of the Southern Netherlands’, 203-

221; ID, ‘Industrial dynamics and the process of urbanization and de-urbanization in the Low Countries’307-

381. Over product- en process-innovaties, zie ook M. BERG, ‘From imitation to invention’, 1-30. 
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innovaties verschillen van sector tot sector. In beroepen waarin hoogopgeleide 

arbeidskrachten dominant waren, zouden de ambachten vooral geneigd geweest zijn zich te 

kanten tegen arbeidbesparende innovaties en minder problemen hebben gemaakt over 

kapitaalbesparende vernieuwingen, althans wanneer deze hun positie en inkomen niet 

aantastten, en omgekeerd.15  

 

Voor wat de stedelijke overheden aangaat, is de situatie duidelijker. Zij trachtten in de regel 

kennis en vaardigheden aan te trekken en aan de stad te binden. Stedelijke overheden kenden 

vaak patenten en andere privileges toe aan hooggeschoolden die bereid waren nieuwe 

technieken te introduceren, zodat ambachten en patenten dikwijls hand in hand gingen. Vaak 

werden de ondernemers verplicht hun kennis te delen met de plaatselijke ambachten en door 

te geven aan lokale leerlingen. In die zin deden de ambachtelijke groepsmonopolies eerder 

dienst als een soort van collectieve patenten waarbij kennis werd gedeeld onder de 

ambachtslieden.16 Op lange termijn deden zich hierbij ook verschuivingen in technisch 

leiderschap van de ene regio naar de andere voor, die vaak het gevolg waren van een 

doelbewust gevoerd overheidsbeleid.17 

 

Vanuit dit perspectief vormden de steden met hun geprivilegieerde ambachten de ideale 

omgeving voor innovaties en een vlotte verspreiding van kennis, zij het dat deze bij voorkeur 

enkel mocht worden aangewend door en/of onder supervisie van de in ambachten 

georganiseerde vrijmeesters. Tegenover de eerlijke, in de stedelijke gemeenschap gewortelde 

meesters, stonden immers de niet in de urbane netwerken genestelde en – volgens de 

ambachtslieden – minder betrouwbare buitenstaanders die het vertrouwen in de markt 

aantastten. Als respectabele burgers uit de middenklasse die zichzelf als de ruggengraat van 

de stad beschouwden, claimden stedelijke vrijmeesters bescherming tegen indringers van 

zowel lagere als vreemde afkomst. In die zin waren de groepsmonopolies en een exclusieve 

productie zoals vastgelegd in de keuren, het equivalent op ambachtsvlak van de 

stadsprivileges zelf.18  

 

Kortom, de circulatie van technische kennis in de vroegmoderne periode is de laatste decennia 

een zeer complex en gelaagd onderzoeksveld gebleken. Nadat historici de vaak positieve 

bijdragen op economisch, sociaal, politiek en cultureel vlak van de stedelijke ambachten 

hebben benadrukt, hebben recente onderzoekers uit reactie tegen een te elitaire en 

teleologische geschiedschrijving, ook het begrip ‘overdracht’ ingeruild voor de veel bredere 

                                                 
15 I. PFISTER, ‘Craft guilds and technological change’, 172-198. 
16  C. BELFANTI, ‘Corporations et brevets’, 59-76; ID, ‘Guilds, patents and the circulation of technical 

knowledge’, 569-589. Voor een overzicht: zie R. DE KERF en B. DE MUNCK, ‘Cities as centres of innovation 

and technological knowledge in the Spanish Netherlands’, in voorbereiding. 
17 K. DAVIDS, ‘Shifts of technological leadership in early modern Europe’, 338-366. 
18 M. PRAK, ‘Individu, corporatie en samenleving. De retoriek van de Amsterdamse ambachtsgilden in de 18de 

eeuw’, 308-309; PRAK, ‘Identité urbaine, identités sociales. Les bourgeois de Bois-le-Duc au XVIIIe siècle, 

912-913, 920-925. Zie ook R. DE KERF, De juiste prijs in de laatmiddeleeuwse stad, 90-91. 
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term ‘circulatie’ van technische kennis. Overdracht, zo wordt beweerd, vond immers vooral 

plaats tussen leiders en volgers, waarbij de volgers slechts in staat waren de leidende elite 

passief te imiteren. Onder meer L. Pérez en C. Verna wezen erop dat de realiteit complexer 

was en dat technische innovaties bijna nooit identiek worden gekopieerd. In plaats van 

passief, passen de ontvangers de arriverende producten en technieken meestal aan de eigen 

lokale noden en cultuur aan, zodat uiteindelijk vaak ‘hybriden’ ontstaan. Bovendien circuleert 

kennis niet enkel door middel van de directe overdracht van mens op mens, maar ligt ze ook 

ingebed in de in omloop zijnde producten en werktuigen, en kan ze tevens worden ontvangen 

en al dan niet worden getransformeerd via teksten en prenten. Bijgevolg dient men zicht te 

krijgen op de zo breed mogelijke verspreiding in tijd en ruimte van alle betrokken 

kennisdragers (zoals mensen, teksten, producten, instrumenten, modellen, ideeën, prototypes 

en ornamenten), waarbij steeds rekening moet worden gehouden met complexe interacties in 

de politieke, sociale, cognitieve, economische en culturele context binnen dewelke de 

circulatie plaats vond.19 Het is vanuit deze bredere invalshoek dat we in deze studie de 

circulatie van technische kennis binnen het vroegmoderne ambachtswezen benaderen, zij het 

dan op een eerder atypische wijze. 

 

De keuze van de sectoren en van de stad Antwerpen 

 

Vertrekkend vanuit de algemene vraag hoe technische kennis in het ambachtswezen tussen 

1500 en 1800 circuleerde, zal op een anders dan gebruikelijke manier worden getracht een 

bijdrage te leveren aan het debat over de kenniseconomie. De Zuidelijke Nederlanden zijn 

onder meer van belang omdat de ambachten er over veel politieke macht beschikten, wat in 

combinatie met de organisatie van de productie door grote en ondernemende meesters, in 

bepaalde sectoren de overgang naar de industrialisering eerder zou hebben bespoedigd in 

plaats van afgeremd. Vooral belangrijke vrijmeesters en kooplieden slaagden erin ganse 

productienetwerken uit te bouwen waarbij veel kleine en vaak gespecialiseerde ateliers in 

onderaanneming werkten voor grote opdrachtgevers. In de achttiende eeuw zou dit geleidelijk 

aan nog meer zijn voorgekomen dan voordien, wat eveneens een impact had op het soort 

kennis dat van belang was.20 Vandaar dat sommigen gewagen van een evolutie richting een 

meer ‘marktgerichte visie’ op vaardigheden, die aan de vooravond van de Industriële 

                                                 
19 L.HILAIRE-PÉREZ en C. VERNA, ‘Dissemination of technical knowledge’, 536-566; L. HILAIRE-PÉREZ, 

‘Les circulations techniques: homes, produits en savoirs au Moyen Age et à l’époque moderne’, 11-35.  
20 Voor de Zuidelijke Nederlanden, zie C. LIS en H. SOLY, ‘Craft guilds in comparative perspective: the 

Northern and Southern Netherlands’, 1-31; ID, ‘Export industries, craft guilds and capitalist trajectories, 13th to 

18th centuries’, 107-132; en ID, ‘Corporatisme, onderaanneming en loonarbeid. Flexibilisering en deregulering 

van de arbeidsmarkt in West-Europese steden (14de-18de eeuw)’, 365-390. Voor Engeland, zie onder meer G. 

RIELLO, A Foot in the Past. Consumers, Producers and Footwear in the Long Eighteenth Century, 184 e.v.; ID, 

‘Strategies and boundaries: subcontracting and the London trades in the long eighteenth century’, 243-280; A. 

COTTEREAU, ‘The Fate of Collective Manufactures in the Industrial World. The Silk Industries of Lyon and 

London, 1800-1850’, 86-87; J. STYLES, ‘The goldsmiths and the London luxury trades, 1550-1750, 112-120. 
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Revolutie hand in hand ging met zodanige veranderingen langs de vraagzijde dat producenten 

en verkopers meer organisatorische vrijheid nodig hadden.21 

 

In plaats van te focussen op grote gebeurtenissen zoals de wetenschappelijke revolutie en 

baanbrekende uitvindingen, concentreren we ons in dit werk echter op twee eerder traditionele 

sectoren waarin zich bijna geen belangrijke proces-innovaties hebben voorgedaan maar die 

beide werden geconfronteerd met veranderende smaakpatronen en een structurele 

achteruitgang en verminderde aantrekkingskracht van de stad. Terwijl de edelsmeden in de 

loop van de achttiende eeuw nog wel met enkele kleine uitvindingen werden geconfronteerd 

die hun werk vergemakkelijkten, zoals de walsmachine om staven en draden mee dun te 

walsen en de forceerbank, was er bij de kuipers helemaal geen technische vooruitgang te 

bespeuren. Dat we niettemin op deze sectoren focussen, heeft twee redenen.  

 

Enerzijds beschikken we voor deze twee beroepen over goed bronnenmateriaal. Voor de 

meeste beroepsgroepen zijn immers vaak alleen een aantal ambachtsboeken en seriële data 

beschikbaar die kunnen worden aangevuld met enkele andere bronnen zoals onder meer 

procesdossiers. Voor de Antwerpse edelsmeden zijn er echter de databanken van Godelieve 

Van Hemeldonck, met hierin notities over en verwijzingen naar zo goed als alle in het 

Antwerpse stadsarchief bewaarde bronnen over de edelsmeden. Bij gebrek aan indexen voor 

onder meer het zeer omvangrijke notariaatsarchief en de schepenregisters, zouden zonder Van 

Hemeldonck het grootste deel van de documenten verborgen zijn gebleven. Omdat zij echter 

zo vrij was haar databanken ter beschikking te stellen van andere onderzoekers, kunnen we 

voor deze sector een veel uitgebreider beeld op het verleden krijgen, en kon informatie over 

het leertraject van bepaalde edelsmeden en hun eigen activiteiten als leermeesters worden 

gekoppeld aan hun specifieke productie en hun latere carrière, wat een meer kwalitatieve 

benadering mogelijk maakt.22 Vandaar ook dat in plaats van in de breedte ook en vooral in de 

diepte zal worden gewerkt, wat niet wegneemt dat er zelfs in dit geval enige ‘bias’ in de 

bronnen zit. Het zijn immers vooral de belangrijke meesters van wie talrijke documenten zijn 

bewaard. Van de kleinere meesters zijn vaak maar enkele documenten gekend terwijl de 

gezellen slechts zelden in de bronnen opduiken.  

 

Daarnaast zijn er voor de kuipers ook bronnen beschikbaar die voor de meeste andere 

beroepen grotendeels verloren zijn gegaan, zoals de rekenboeken en een resolutieboek met 

hierin de verslagen van de kamervergaderingen, die vooral voor het tweede en het derde 

hoofdstuk van belang zijn. In het eerste en het vierde hoofdstuk komen de kuipers slechts 

summier aan bod. In die zin ligt de klemtoon in dit onderzoek voornamelijk op de edelsmeden 

en doen de kuipers veeleer dienst als controlegroep waarbij technische innovaties evenmin 

een rol van betekenis speelden, terwijl ze in de havenstad Antwerpen een belangrijke functie 

bleven vervullen als producenten van de toenmalige ‘containers’ en ‘koelkasten’. Naast een 

                                                 
21 A. COTTEREAU, ‘The Fate of Collective Manufactures in the Industrial World, 86-87. 
22 G. VAN HEMELDONCK, Leercontracten, Grootwerk en Typologie. 
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lezing van de eigenlijke bronnen wordt voor deze stiel herhaaldelijk beroep gedaan op de 

werken van Bart Willems, die de archieven met betrekking tot de kuipers al grotendeels in 

beeld bracht en analyseerde.23  

 

Anderzijds hebben we voor twee traditionele sectoren gekozen om op die manier de factor 

technische uitvindingen en voorruitgang zoveel mogelijk te kunnen uitschakelen. Zo kunnen 

er zaken en evoluties aan het licht komen die evenzeer een belangrijke impact hadden op de 

kenniscirculatie en mogelijk zelfs op de materiële en politieke context die mee de weg naar 

een industriële productie en organisatie van de economie hebben mogelijk gemaakt. In het 

verlengde hiervan werd ook gekozen voor een stad die op lange termijn niet alleen 

degradeerde van ‘modemaker’ tot ‘modevolger’, toen andere steden als Parijs en Londen aan 

belang wonnen, maar die ook de stap naar de Industriële Revolutie pas veel later heeft gezet 

dan de textielcentra in onder meer het graafschap Vlaanderen.24 Dit maakt het mogelijk op 

lokale strategieën en transformaties in te gaan die niet worden verklaard door 

schaalvergroting en een grotere aantrekkingskracht van de stad in kwestie. Enerzijds kunnen 

op die manier misschien fundamentelere transformaties worden gedetecteerd, anderzijds 

kunnen we ervan uit gaan dat ondernemers en jongeren vooral in deze context uitgedaagd 

worden en innovatief zullen zijn. Het gaat dan niet rechtstreeks om technologische innovaties, 

maar wel om nieuwe strategieën op de leermarkt (door zowel meesters als leerlingen) en met 

betrekking tot de institutionele omkadering. 

 

Alvorens de vraagstelling en de bronnen verder toe te lichten, volgt eerst een kort overzicht 

van de economische en demografische evolutie die Antwerpen tussen 1500 en 1800 

onderging. Als community of commerce25 beleefde de stad tot ver in de zestiende eeuw een 

gouden tijd toen Duitse, Italiaanse, Portugese, Engelse en vele andere internationale 

kooplieden Brugge inruilden voor Antwerpen, dat toen als havenstad en stapelplaats de 

nieuwe metropool van het Noorden werd. Weliswaar was textiel nog steeds een zeer 

belangrijk exportproduct, maar ook de luxesectoren - zoals onder meer de edelsmederij - 

vaarden wel bij de economische expansie die veel kapitaal en ‘know how’ uit heel Europa 

aantrok.26 Sinds het einde van de vijftiende eeuw was de bevolking er dan ook blijven stijgen 

om tijdens de ‘golden sixties’ een hoogtepunt van ongeveer 100.000 inwoners te bereiken en 

gedurende de volgende decennia geleidelijk aan te zakken tot een dieptepunt van 42.000 

inwoners in 1589 (zie grafiek 0.1).  

 

 

 

                                                 
23 B. WILLEMS, Het Antwerpse kuipersambacht, ‘Loon naar werken’, 31-64, en ‘For members only’, 23-45. 
24 I. VAN DAMME, ‘Zotte verwaandheid. Over Franse verleiding en Zuid-Nederlands onbehagen’, 187-203; ID, 

‘Het vertrek van Mercurius’, 6-39; B. BLONDÉ, ‘De plus nouveau et de plus galant’, 227-229. 
25 A. KINT, The community of commerce. Social relations in sixteenth century Antwerp. 
26 Voor een degelijke introductie, zie de vele bijdragen in: J. VAN DER STOCK, red., Antwerpen, verhaal van 

een metropool, 16de en 17de eeuw; en B. BLONDÉ en M. LIMBERGER, ‘De gebroken welvaart’, 307-330. 
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Grafiek 0.1: de evolutie van de Antwerpse bevolking doorheen de tijd 
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Bronnen: VAN ROEY, ‘De bevolking’, 95-108; KLEP, ‘Population estimates of Belgium’, 485-507; P. KLEP, 

Bevolking en arbeid in transformatie: een onderzoek naar de ontwikkelingen in Brabant, 1700-1900, 349. B. 

BLONDÉ, Een economie met verschillende snelheden. Ongelijkheden in de opbouw en de ontwikkeling van het 

Brabantse stedelijke netwerk (ca. 1750 ca. 1790), 277. 

 

Toch was de negatieve demografische en economische trend al voor 1585 zichtbaar. Sinds de 

jaren zestig kampte Antwerpen immers met een aantal structurele nadelen, zoals de meer dan 

elders stijgende lonen en de toenemende investeringen in de plattelandsindustrie en in 

substituut-producten. Daarenboven speelden ook de godsdienst-conflicten, die in 1585 

resulteerden in de definitieve herovering van de stad door de Spaanse troepen, een belangrijke 

rol. Het uiteindelijke gevolg was een dure doorvaart op de Schelde, het verlies van haar status 

als eerste haven van het Noorden en een massale emigratiegolf.27  

 

Mee dankzij de contrareformatie waarbij de Katholieke Kerk zwaar investeerde in onder meer 

edelsmeedwerk en de hoge vraag naar luxeproducten uitgaande van de burgerij, alsook 

dankzij haar integratie in het Spaans-Habsburgse wereldrijk, wist Antwerpen zich al snel 

gedeeltelijk te herstellen van de laat zestiende-eeuwse crisis. Vooral luxesectoren gericht op 

bijvoorbeeld edelsmeedwerk, barokke schilderkunst, wandtapijten en zijdewerk, droegen er 

toe bij dat Antwerpen zeker tot 1648 een grote internationale faam behield en een mooie 

nazomer kon meemaken. De strategie bestond er immers in om in deze luxesectoren, waarin 

de toegevoegde waarde per product zeer hoog was, het verschil te blijven maken.28 

                                                 
27 H. VAN DER WEE en J. MATERNE, ‘De Antwerpse wereldmarkt’, 19-30; P. KLEP, ‘Urban decline in 

Brabant: the traditionalization of investments and labour (1374-1806)’, 275-281; BRIELS, Zuid-Nederlanders in 

de Republiek, 1552-1630, 65-91; G. ASAERT, 1585. De val van Antwerpen en de uittocht, 33-44. Over de 

godsdienstconflicten in Antwerpen, zie G. MARNEF, Antwerpen als centrum van calvinisme in de Zuidelijke 

Nederlanden. 
28 H. VAN DER WEE en J. MATERNE, ‘De Antwerpse wereldmarkt’, 19-30; VAN DER WEE, ‘Industrial 

dynamics and the process of urbanization and de-urbanization in the Low Countries from the late Middle Ages to 

the eighteenth century’, 349-352; A. THIJS, ‘Structural changes in the Antwerp industry from the 15th to the 18th 
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Ondanks een gedeeltelijke daling van de vraag naar dergelijke goederen na 1648, blijkt uit 

onderzoek dat de havenstad ook daarna nog gedurende enkele decennia een belangrijke rol is 

blijven spelen. Niet enkel bleef de bevolking tot 1665 stijgen om vervolgens tot 1709 redelijk 

constant te blijven, ook maken de bewaarde havenstatistieken duidelijk dat Antwerpen nog 

zeker tot ongeveer 1680 veel internationale bedrijvigheid kende.29 Evenmin kan worden 

gesteld dat de Antwerpse edelsmederij na 1650 plots ten dode zou zijn opgeschreven. Hoewel 

de religieuze instellingen nu minder contrareformatorisch zilverwerk bestelden, wist de sector 

zeker tot in de late zeventiende eeuw de nodige leerlingen en meesters aan te trekken.  

 

De vele oorlogen en een protectionistische handelspolitiek in de buurlanden, gecombineerd 

met de toenemende vraag naar goedkopere en modegevoeligere importproducten in de Franse 

stijl, alsook een zeer diepe crisis in de landbouw, brachten de Antwerpse industrie en export 

vervolgens echter zodanige schade toe dat de stad eind zeventiende - begin achttiende eeuw 

een tweede grote crisis onderging waarvan het zich ditmaal niet zo snel zou herstellen.30 Was 

Antwerpen er tijdens de zeventiende eeuw nog steeds in geslaagd om agrarische 

bevolkingssurplussen aan te trekken, dan waren de gebeurtenissen tussen 1692 en 1709 zo 

dramatisch dat de stad voor lang aan attractiviteit inboette.31  

 

Evenmin kon de productie van luxeproducten met een hoge toegevoegde waarde nu redding 

brengen, want naarmate de achttiende eeuw vorderde begonnen de middenklassen hun 

voorkeur voor dure en duurzame zilveren kwaliteitsproducten steeds meer in te ruilen voor 

goedkopere en veel minder duurzame substituten in aardewerk of glas. Terwijl het gewicht 

van de zilveren voorwerpen een duidelijk dalende trend vertoonde, werden bepaalde 

producten zoals zilveren schalen, bekers, mosterdpotten, zout- en wijwatervaten en zelfs 

vorken en lepels in de late achttiende eeuw niet langer of veel minder dan voordien door de 

middenklassen aangekocht.32 Bovendien waren tegen de eeuwwisseling de culturele 

dominantie van de Franse mode en omgangsvormen een feit. In die zin verkeerde de 

                                                                                                                                                         
century’, 207-121; P. BAUDOUIN, ‘Antwerp silver in the early seventeenth century’, 248-260; R. BAETENS, 

De nazomer van de Antwerpse welvaart, 1986; BRULEZ, ‘Anvers de 1585 à 1560’, 75-99; B. BLONDE, Het 

Brabantse stedelijke netwerk, 21-34; H. SOLY, ‘Sociale relaties in Antwerpen tijdens de 16de en 17de eeuw’, 44-

46; H. DECEULAER, ‘Arbeidsregulering en loonvorming in de Antwerpse haven, 1558-1796’, 36; A. THIJS, 

Van werkwinkel tot fabriek. De textielnijverheid te Antwerpen. 
29 B. BLONDÉ en H. DECEULAER, ‘The port of Antwerp and its hinterland: port traffic, urban economies and 

government policies in the 17th and 18th centuries’, 21-38. 
30 B. BLONDÉ, ‘Tableware and changing consumer patterns’, 295-311; BLONDÉ, ‘Indicatoren van het 

luxeverbruik? Paardenbezit en conspicuous consumption te Antwerpen (zeventiende-achttiende eeuw)’, 497-

512; I. VAN DAMME, Verleiden en verkopen, 2007, 187-228; B. BLONDÉ en I VAN DAMME, ‘Een crisis als 

uitdaging? Kleinhandelsrevoluties en verbruiksveranderingen te Antwerpen (1648-1748), 61-88; A. THIJS, ‘The 

Scheldt closed during two centuries’, 186. 
31 P. KLEP, ‘Urban decline in Brabant: the traditionalization of investments and labour (1374-1806)’, 275-281. 
32 B. BLONDÉ, ‘Tableware and changing consumer patterns’, 299-300; I. BAATSEN en B. BLONDÉ, ‘Zilver 

in Antwerpen. Drie eeuwen particulier zilverbezit’, 95-126. P. BAUDOUIN, Edelsmeedkunst in België, 95. Voor 

andere producten, zie I. VAN DAMME, ‘Zotte verwaandheid. Over Franse verleiding en Zuid-Nederlands 

onbehagen’, 188-203. 
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Antwerpse edelsmederij zeker na 1700 in crisis, maar zoals nog zal worden aangetoond, wist 

de sector zich in de loop van de achttiende eeuw gedeeltelijk te heroriënteren terwijl de 

hogere klassen en de Kerk wel nog in zilverwerk bleven investeren. Zoals mag worden 

verwacht, hadden deze evoluties in de economische sfeer ook belangrijke gevolgen voor de 

manier waarop technische kennis in het vroegmoderne Antwerpse ambachtswezen 

circuleerde. 

 

De vraagstelling en de bronnen 

 

Zoals reeds gesteld, wordt de circulatie van technische kennis in dit onderzoek in de brede zin 

benaderd. Hierbij wordt niet enkel nagegaan hoe deze werd overgedragen van meester op 

leerling, maar ook hoe die kennis zich verspreidde via migraties, traktaten en prenten.33 

Bovendien zal worden onderzocht welke impact de betrokken instellingen zoals de ambachten 

en overheden hadden op de vroegmoderne kenniseconomie. Achtereenvolgens komen in het 

eerste hoofdstuk de leermarkt, in het tweede de mobiliteit, in het derde de rol van de 

ambachten en in het vierde de rol van de overheden aan bod. 

 

In het eerste hoofdstuk over de leermarkt stellen we ons de vraag hoe technische kennis op de 

werkvloer van meesters op leerlingen werd overgedragen. Probeerden de meeste leermeesters 

werkelijk hun kennis zo veel mogelijk af te schermen voor hun leerlingen – die deze dan maar 

moesten ‘stelen met hun ogen’, zoals wel eens is beweerd?34 Al snel zal blijken dat dit 

(meestal) niet het geval was. Zoals ook andere onderzoekers al hebben vastgesteld die een 

aantal van deze contracten reeds hebben geanalyseerd, werd bijna steeds bepaald dat er 

intensief en continu moest worden geleerd en dat de leermeesters niets geheim mochten 

houden, al neemt dit niet weg dat er zich ook soms conflicten voordeden.35 

 

Toch sluit dit niet uit dat er andere drempels tot het verkrijgen van ambachtelijke kennis 

bestonden, waarvan de hoogte van het leergeld de belangrijkste was. Hoewel - zoals zal 

worden aangetoond - leerlingen gemiddeld een hoog bedrag dienden te betalen om te kunnen 

leren edelsmeden of kuipen, wordt in de literatuur vaak aangenomen dat minder vermogende 

leerlingen in ruil voor een lager leergeld enkele jaren langer gratis bij hun meester bleven 

werken.36 In werkelijkheid was de leermarkt complexer dan dat. Behalve de duur en een 

                                                 
33 Op de circulatie via producten gaan we niet in. 
34 S. STEFFENS, ‘Le métier volé’, 121-135 
35 B. DE MUNCK, Technologies, 37-126; B. WILLEMS, Het Antwerpse kuipersambacht, 74-77, en ID, ‘Loon 

naar werken’, 39-40. 
36 Zie B. DE MUNCK en H. SOLY, Learning on the shop floor: introduction, 3-34; P. STABEL, ‘Social 

mobility and apprenticeship in late medieval Flanders’, 158-179; A. GRIESSINGER en R. RIETH, ‘Lehrlinge 

im deutschen Handwerk, 153; R. REITH, ‘Zur beruflichen Sozialisation’, 5-6; GEREMEK, Le salariat dans 

l’artisanat parisien, 31; J. SCHWARZLMUELLER, Vom Lehrling zum Meister, 26-27; S. RAPPAPORT, 

Worlds within worlds, 321. Voor de Zuidelijke Nederlanden zien we dit vaak in de confectiesector (zie H. 

DECEULAER, Pluriforme patronen, 281-282); bij de tinsmeden en loodgieters (B. DE MUNCK, Technologies, 

41-48); in de kantwerkerij (M. COPPENS, ‘Réglementation de l’apprentissage du métier de dentellière’ 93-112, 
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eventuele ‘trade-off’ tussen leertijd en leergeld, konden immers ook tal van andere factoren 

een rol spelen bij de prijsbepaling, maar daarover werd nog geen diepgaand onderzoek 

gevoerd.  

 

Vandaar dat we ons in het verdere verloop van het eerste hoofdstuk vooral de vraag zullen 

stellen welke verschillende factoren de kostprijs van het leren, en dus de toegang tot kennis, 

mee bepaalden en wat hun impact op de prijzen was. Naast de leertijd waren dit de leeftijd 

van de leerling, het al dan niet inwonen bij de meester, de geografische afkomst van de 

leerling, het soort kennis dat werd overgedragen in de zin van algemene of gespecialiseerde 

kennis, de vooropleiding van de leerling en de naam van de meester en zijn atelier. Stap voor 

stap zal de impact van deze factoren op de hoogte van het leergeld worden onderzocht, 

waaruit uiteindelijk een complexer beeld van de leermarkt en van de afgelegde leerparcours 

naar voor komt.  

 

In het verlengde daarvan zullen we nagaan of er zich op vlak van de leertijden, de prijzen, de 

specialisaties, de origine van de leerlingen en de organisatie van de productie, belangrijke 

veranderingen in de tijd hebben voorgedaan. We zullen zien dat de jaren rond 1700 een 

scharnierperiode lijken te zijn geweest. Terwijl de leertijden in de contracten dan veel meer 

dan voordien overeenstemmen met de door de ambachten opgelegde leertijden, begonnen ook 

specialisaties zoals het zetten van diamanten en bepaalde soorten van onderaanneming aan 

belang te winnen. Daarbij zullen we nagaan of er zich in Antwerpen net zoals in onder meer 

Londen, een evolutie voordeed waarbij enkele grote ateliers bepaalde taken in toenemende 

mate uitbesteedden aan tal van kleine gespecialiseerde ateliers.37 Dit alles zal hoofdzakelijk 

gebeuren op basis van 250 contracten uit de edelsmederij en 19 uit de kuiperij, die dankzij de 

databank ‘leercontracten’ van Godelieve Van Hemeldonck konden worden teruggevonden. 

 

In het tweede hoofdstuk wordt de geografische mobiliteit in beeld gebracht. Zoals reeds 

aangegeven raakte kennis niet enkel verspreid door middel van de directe overdracht van 

meester op leerling, maar ook via teksten, prenten en migranten. Zij vormen de tweede 

belangrijke pijler in dit onderzoek naar de circulatie van technische kennis. In een eerste deel 

- waarin weerom de leerlingen centraal staan - stellen we ons de vraag in hoeverre Antwerpen 

net zoals onder meer Parijs, Londen en Wenen, dienst deed als leercentrum voor de omgeving 

en welke evolutie zich hierbij op lange termijn voordeed. Hoeveel niet-Antwerpenaars 

trokken in bepaalde periodes naar de stad om daar te komen leren en wat deden zij daarna met 

de opgedane kennis? Bleven zij in Antwerpen om daar als gezel of als meester aan de slag te 

                                                                                                                                                         
en ID, ‘Lois et usages réglant les rapports des différents acteurs de l’industrie dentellière’, 157-170); en in de 

textielsector (A. THIJS, Van werkwinkel tot fabriek, 281). 
37 G. RIELLO, A Foot in the Past. Consumers, Producers and Footwear in the Long Eighteenth Century, 184 

e.v.; ID, ‘Strategies and boundaries: subcontracting and the London trades in the long eighteenth century’, 243-

280; A. COTTEREAU, ‘The Fate of Collective Manufactures in the Industrial World. The Silk Industries of 

Lyon and London, 1800-1850’, 86-87; J. STYLES, ‘The goldsmiths and the London luxury trades, 1550-1750, 

112-120. 
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gaan of keerden zij na hun opleiding terug huiswaarts? Voorts wordt - in de mate van het 

mogelijke - in een tweede deel nagegaan of het gebruikelijk was om na de leertijd nog een 

periode als gezel te gaan rondreizen om zich elders te kunnen bekwamen, en welke steden 

daarbij in welke periodes de voorkeur genoten.  

 

Na de leerlingen en gezellen komen in een derde deel de ingeweken meesters aan de beurt. 

Om de aantrekkingskracht van Antwerpen in beeld te brengen, is het van belang na te gaan 

van waar en van hoe ver de ingeweken meesters kwamen en hoe het attractiegebied doorheen 

de tijd evolueerde, zoals ook andere historici al deden. Dankzij de databanken van Van 

Hemeldonck kan ook worden achterhaald via welke netwerken zij naar Antwerpen kwamen, 

en hoe die netwerken qua omvang en intensiteit, al dan niet parallel met het inkrimpende 

attractiegebied van Antwerpen, doorheen de tijd evolueerden. Hierbij mogen niet enkel de 

poorterslijsten als uitgangspunt worden genomen. Alvast voor de edelsmeden zal blijken dat 

deze geen volledig beeld geven van het aantal ingeweken meesters van niet-Antwerpse 

afkomst. 

 

Daarnaast kon het echter ook gebeuren dat de stad omwille van politieke en/of economische 

oorzaken ondernemers en arbeiders afstootte, wat het onderwerp van een vierde deel 

uitmaakt. Hoewel minder talrijk dienen ook de emigratiestromen en hun oorzaken in de mate 

van het mogelijke in beeld te worden gebracht. Tot slot wordt in een vijfde en laatste deel 

ingegaan op de vraag in hoeverre kennis ook circuleerde via andere kennisdragers, zoals 

gereedschappen, prenten en gedrukte traktaten. In tegenstelling tot prentenboeken, die 

aanvankelijk een belangrijke drager van kennis inzake artistieke modes en stijlen waren, 

blijken gedrukte traktaten in onze sectoren geen echte rol van betekenis te hebben gespeeld. 

Over de producten zelf, waarin nochtans ook kennis lag ingebed, spreken we ons in dit werk 

niet uit. Dat terrein wordt aan kunsthistorici en meer nog aan kunstenaars overgelaten. 

 

Na de circulatie van technische kennis via de overdracht van meester op leerling en via 

migraties en andere kennisdragers in beeld te hebben gebracht, wordt in de volgende twee 

hoofdstukken nagegaan welke rol de bestaande instellingen zoals de ambachten en de 

overheden hierbij speelden. Voor wat de ambachten betreft, die het onderwerp van het derde 

hoofdstuk uitmaken, is in de literatuur geopperd dat het afdwingen van (leer)contracten tot 

één van de hun belangrijkste taken behoorde. Dankzij een minimum leertermijn en andere 

corporatieve reguleringen zouden meesters meer zekerheid hebben gehad dat hun leerlingen 

niet zouden weglopen eens zij voldoende kennis hadden opgedaan, zodat de meesters hun 

investering in een opleiding konden recupereren door de leerlingen gaandeweg – gratis of aan 

een lager loon – in te zetten in het productieproces. Leerlingen van hun kant hadden dan weer 

meer garantie op een goede opleiding. Op die manier zouden de ambachten een positieve 

bijdrage hebben geleverd aan de Europese kenniseconomie.38  

                                                 
38 S.R. EPSTEIN, ‘Craft guilds, apprenticeship and technological change’, 684-713. Zie ook J.L. VAN 

ZANDEN, ‘De timmerman, de boekdrukker en het ontstaan van de Europese kenniseconomie’, 105-120. 
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Per beroep zullen we in een eerste deel nagaan of de ambachtsverenigingen werkelijk een 

dergelijke rol hebben vervuld. Op basis van ordonnanties, rekenboeken en resolutieboeken 

met daarin de verslagen van de kamervergaderingen, zal deze stelling voor wat de kuipers 

betreft in twijfel worden getrokken. Hoewel voor de edelsmeden geen resolutieboeken 

bewaard zijn, bleken ook zij geen echte contractafdwingende rol te hebben kunnen vervullen. 

Misschien wilden zij dat wel, maar uit een analyse van procesdossiers en notariële 

documenten zal blijken dat dit in de praktijk niet evident was. Dit geeft te denken over de rol 

van een instelling zoals de ambachten, die volgens de ‘nieuwe institutionele economen’ het 

vertrouwen tussen de verschillende marktpartijen herstelden en zo de transactiekosten 

verminderden en meer economische efficiëntie mogelijk maakten.39 Ook in de recente 

literatuur is daar nog tegen ingebracht dat de ambachtelijke privileges vooral dienden om de 

markt af te schermen voor buitenstaanders en om een dure productie en hoge inkomens voor 

een beperkt aantal meesters mee in stand te houden.40 Voor wat het ambachtelijk leren betreft, 

zou het onvermogen om leercontracten af te dwingen, kunnen impliceren dat de ambachten 

het vertrouwensprobleem tussen meesters en leerlingen niet hebben weten op te lossen en 

bijgevolg de overdracht van kennis en de economie niet hebben gestimuleerd. 

 

In het verlengde daarvan zullen we per beroepscategorie nagaan of de ambachten voor wat de 

toegang tot het meesterschap betreft niet exclusiever waren dan in de recente literatuur wordt 

gesteld – of dat op termijn althans werden – en zo een vlotte circulatie van kennis hebben 

gehinderd. Alvast voor die leerlingen die later meester wilden worden, of die belang hechtten 

aan het voldoen van hun leertijd, beschikten de ambachten over andere machtsmiddelen om 

hen in het gareel te houden, waarbij weerom opvalt dat er zich tijdens de late zeventiende 

eeuw belangrijke veranderingen voordeden. Werden zij toen exclusiever dan voordien, of 

betrof dit louter bepaalde categorieën van leerlingen en kandidaat-meesters van vreemde 

origine? Om dit te achterhalen wordt in de mate van het mogelijke per beroep nagegaan welk 

aandeel de verschillende categorieën nieuwe meesters (meesterzonen, niet-meesterzonen en 

inwijkelingen) op het totaal aantal meesters leverden, en welke evoluties zich hierbij op lange 

termijn voordeden (wat Bart Willems al grotendeels voor de kuipers heeft gedaan).41 Wat 

betekende een mogelijk toenemende exclusiviteit ten aanzien van bepaalde categorieën 

kandidaat-meesters, zoals bijvoorbeeld bepaalde inwijkelingen, overigens in de praktijk? 

Konden zij die met een aan macht winnende centrale overheid wel uit het meesterschap 

weren? Dit brengt ons bij het volgende hoofdstuk. 

 

In het vierde en laatste hoofdstuk gaan we na of de stedelijke en centrale overheden de 

circulatie van kennis hebben bevorderd of eerder hebben tegengewerkt, en welke evoluties 

zich hierbij op de lange termijn hebben voorgedaan. Zoals ook in de literatuur al gesteld, zal 

                                                 
39 Zie de referenties hierboven. 
40 S. OGILVIE, ‘Guilds, efficiency and social capital: evidence from German proto-industry’, 7-10 en 29-30. 
41 B. WILLEMS, Het Antwerpse kuipersambacht, ‘Loon naar werken’, 31-64. 
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al snel blijken dat de lokale en op termijn ook meer de centrale overheid een beleid voerden 

gericht op het aantrekken en bijhouden van opgeleide specialisten, al deden zich ook hier 

vanaf de late zeventiende eeuw veranderingen voor. Er zijn aanwijzingen dat bepaalde 

ambachten - zoals de edelsmeden - toen zijn gaan proberen het meesterschap af te sluiten voor 

een bepaalde categorie van migranten, maar tegelijk komt steeds vaker de centrale overheid 

op de voorgrond, die de ambachten probeerde open te stellen. Wat is hier oorzaak en gevolg? 

Welke belangen verdedigden de verschillende actoren? Men zou kunnen verwachten dat 

vooral de stedelijke overheid er belang bij had de economie te ondersteunen door vreemde 

specialisten aan te trekken, maar toch was dit na 1700 niet langer automatisch het geval. In 

plaats daarvan ontstond er een alliantie tussen de stedelijke bewindvoerders en de 

ambachtsoversten die op hun beurt echter maar een deel van de meesters aan hun kant 

hadden. Niet iedereen was een gedeeltelijke sluiting van de ambachten immers genegen, wat 

zichtbaar wordt in dispensaties van leertijd die de centrale overheid toen steeds meer aan de 

door de dekens geweigerde kandidaat-meesters is gaan verlenen.  

 

In een eerste deel gaan we na op welke manier en hoe lang de stedelijke overheid technische 

kennis trachtte aan te trekken en in de stad probeerde te houden, en wat daarin op lange 

termijn veranderde. Vervolgens wordt aandacht besteed aan de positie die de centrale 

overheid op dit vlak innam, waartoe de vermelde dispensatiedossiers ons voor de edelsmeden 

het nodige inzicht opleveren. Vaak betreft het hier omvangrijke dossiers waarin de 

verschillende spelers hun argumenten pro en contra een kandidaat opsomden. Hoewel het 

aanvankelijk nog niet de bedoeling was de ambachten op te heffen, loont het de moeite hier 

uitgebreid op in te gaan. Zoals gesteld waren er verschillende spelers op de markt aanwezig, 

waarbij de door de dekens geweigerde migranten vaak steun vonden bij de centrale overheid, 

die hiermee tussenkwam op terreinen die de ambachten en de stedelijke overheid als hun 

domein zagen. En naast de dekens en de lokale overheid enerzijds, en de centrale overheid en 

de geweigerde migranten (uit de Zuidelijke Nederlanden) anderzijds, waren er ook nog de 

kooplieden en winkeliers die almaar grotere delen van de markt begonnen in te palmen.  

 

Voor wat de Zuidelijke Nederlanden betreft, is betoogd dat de centrale overheid pas na 1750 

de ambachten is beginnen uithollen, toen de verlichte ideeën in regeringskringen begonnen 

door te dringen. De traditionele actoren, zoals de stedelijke overheden en de ambachten, 

beschikten er immers nog over veel macht, waardoor zij het centralisatiestreven van de 

centrale overheid lange tijd hebben weten tegen te gaan.42 Maar behalve aan deze ‘late 

Verlichting’ wordt de ondergang van de ambachten ook vaak toegeschreven aan evoluties in 

de economische sfeer zoals een veranderende vraag, groeiende onderaannemingsnetwerken, 

                                                 
42 H. VAN HOUTTE, Histoire économique de la Belgique, 54-115; K. VAN HONACKER, ‘Een federale staat’, 

159-183; ID, ‘Het einde van het ancien régime’, 245-266; P. VAN PETEGHEM, De Raad van Vlaanderen en 

staatsvorming; P. LENDERS, ‘Drie wijzen van regeren van de Habsburgers’, 183-192; P. LENDERS, ‘Ontstaan 

en ontwikkeling van de moderne staat’, 1-42; J.J. HEIRWEGH, Les corporations dans les Pay-Bas Autrichiens, 

86-117. 
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concentratietendenzen, het indalen van kooplieden in de stedelijke ambachten, en het illegaal 

werk in de buitenwijken en op het platteland – evoluties die al veel langer bezig waren.43 In 

plaats van op de verspreiding van de verlichte ideeën, zullen we ons concentreren op 

dergelijke veranderingen in de economische en politieke praktijk, waaruit zal blijken dat de 

centrale overheid ook al vóór 1750 en zelfs al tijdens de Spaanse periode de ambachten is 

beginnen uithollen. 

 

In die zin is het ook maar de vraag of de toenemende spanning tussen de traditionele markt en 

de in opmars zijnde alliantie tussen winkeliers en de centrale instellingen - wat het onderwerp 

van een derde deel uitmaakt - niet een even belangrijke rol hebben gespeeld bij de ondergang 

van de ambachten en het openen van de weg richting de industrialisering. Zoals reeds gesteld 

werden de hier onderzochte ambachten niet geconfronteerd met belangrijke uitvindingen op 

technisch vlak die de weg richting Industriële Revolutie openden, maar anderzijds bleven zij 

evenmin gespaard van de al tijdens de late zeventiende eeuw oplopende spanning tussen de 

verschillende marktspelers. Weliswaar speelden de ‘macro-inventies’ - zoals Mokyr ze 

noemde - een cruciale rol in de aanloop naar de Industriële Revolutie en wisten sommige 

ambachten daar ook flexibel op in te spelen, maar door ons te concentreren op enkele 

traditionele beroepen kan misschien ook dieper worden ingegaan op bepaalde evoluties met 

betrekking tot de circulatie van kennis die daar los van staan of misschien zelfs aan 

voorafgaan. Alvorens het eerste hoofdstuk te beginnen, geven we eerst nog een kort overzicht 

van de basistechnieken van het edelsmeden (die van de kuipers komen in hoofdstuk 1 aan 

bod). 

 

De basistechnieken van het edelsmeden 

 

Omdat goud en zilver over de nodige taaiheid beschikken en tegelijk toch voldoende 

plooibaar zijn, lenen zij zich uitstekend voor de bewerking tot sier- en gebruiksvoorwerpen. 

Dat proces kan op twee manieren verlopen.44 Enerzijds kan het edelmetaal zodanig worden 

verhit dat het vloeibaar wordt en in een vooraf gemaakte vorm kan worden gegoten. 

Anderzijds kan het in koude toestand in een bepaalde vorm worden gehamerd en verder 

versierd. Wat de gegoten voorwerpen betreft, die meestal zwaarder en dikker zijn dan de 

                                                 
43 S.L. KAPLAN, ‘Les corporations, les “faux-ouvriers” et le faubourg’, 353-378; M. SONESCHER, Work and 

wages, 130-148; C. LIS en H. SOLY, ‘Different paths of development’, 211-242, ID, ‘Export industries, craft 

guilds and capitalist trajectories’, 107-132; J. FARR, Artisans, 43 en 276-297; P.R. HOFMANN, 

‘Winkelarbeiter, Nahrungsdiebe und rechte Amtsmeister’, 183-210; ID, ‘In defence of corporate liberties’, 76-

88; J. EHMER, ‘Traditionelles Denken und neue Fragestellungen zur Geschichte von Handwerk und Zunft’, 65-

73; A. THIJS, Van werkwinkel tot fabriek, 236-243; R.S. DUPLESSIS, Transitions to capitalism, 35-36 en 110-

128; C. LIS en H. SOLY, ‘Die Zünfte in den Österreichischen Niederlanden’, 170 en 178-180. 
44 Over de traditionele technieken, zie Zilverwerk uitgegeven door het Sterckshofmuseum; P. BAUDOUIN, P. 

COLMAN en D. GOETHALS, Edelsmeedkunst in België, 18-19; L. DE REN, Geschiedenis van de sierkunst, 

deel I ,10-14, de tentoonstellingscatalogi Antwerps huiszilver uit de zeventiende en achttiende eeuw, 21-28 en 

Zilver uit de gouden eeuw van Antwerpen, 28-30; R. EDWARDS, Sieraden maken; S. WACHE, Edelsmeden: 

het ontwerpen en vervaardigen van sieraden; R. FINEGOLD en W. SEITZ, Silversmithing; I. HANNES, Goud, 

zilver, edelstenen. 



 17 

uitgehamerde werken, waren twee technieken gangbaar. Een eerste mogelijkheid bestond erin 

een vooraf in hout, lood, brons, was of gips vervaardigd model langs boven- en onderkant in 

een gietkast gevuld met een mengeling van klei en zand te drukken. Vervolgens werd het 

model er terug uitgehaald, werden beide gietramen terug op elkaar geplaatst en werd het 

vloeibare edelmetaal er via een gietgeul ingegoten, waarna het afgekoelde stuk desnoods 

verder kon worden bewerkt.  

 

Het gieten in zandvorm, wat vooral werd toegepast voor de productie van figuurtjes, 

ornamenten en onderdelen van vaatwerk, had als voordeel dat het model veelvuldig kon 

worden herbruikt, maar daar stond tegenover dat het resultaat minder fijn was. Een tweede 

gietmethode was de verloren wastechniek. Hierbij werd eerst een model in was vervaardigd 

waarover dan een hittebestendig gips werd aangebracht. Vervolgens werd het wassen model 

uit het verharde gips uitgesmolten, werd het edelmetaal in het gips gegoten en werd na 

afkoeling het gips gebroken, wat een fijner resultaat opleverde dan het gieten in zandvorm. 

Wel kon dit procedé slechts één keer worden uitgevoerd omdat het model en de gietvorm 

steeds verloren gingen, zij het dat de wassen modellen wel steeds uit één mal konden worden 

gereproduceerd.  

 

Het manueel in vorm brengen van zilverwerk gebeurde vooral door platte zilveren platen of 

draden met allerlei verschillende soorten hamers te bewerken. Omdat het edelmetaal echter in 

dikke blokken of staven geleverd werd, moesten deze eerst worden platgeslagen tot vlakke 

platen, wat zeer eentonig, zwaar en tijdrovend werk was dat pas vanaf 1697 zou worden 

‘verlicht’ toen in Engeland de walsmachine werd uitgevonden. De blokken of staven werden 

dan herhaaldelijk door twee ijzeren cilinders gedraaid (of gewalst) waarbij de afstand tussen 

beide cilinders steeds kleiner werd ingesteld tot de plaat dun genoeg was om te kunnen 

bewerken. Indien een beker, een kom of een schotel moest worden geslagen, kon echter niet 

met een vierkante plaat worden gewerkt, maar begon men vanuit een ronde of ovalen vorm 

die op de plaat werd getekend en uitgeknipt of gezaagd. Vervolgens kon worden aangevangen 

met de belangrijkste bewerkingen, namelijk het hameren, drijven en eventueel verder 

ciseleren. De zilveren of gouden plaat wordt dan tegen metalen staken (tassen of speerhaken) 

met vaak bolle uiteinden gehouden, waarop de plaat met speciale hamers in haar primaire 

vorm wordt gekopt. In geval van ondiepe voorwerpen zoals een kom of een schotel, die eerst 

al wat in vorm geslagen worden op een houten of loden ondergrond, spreekt men over het 

indiepen van het metaal. Betreft het een voorwerp met een gekromde hals, dan wordt het met 

de hamers opgetrokken en vervolgens door polijsten zo glad mogelijk gemaakt. Van groot 

belang is dat een leerling dit hameren zeer vaak oefent. Zeker zilverwerk wordt immers 

millimeter per millimeter in de juiste vorm geslagen en geregeld opgewarmd en afgekoeld 

omdat anders het metaal te hard en onbewerkbaar wordt. Hamert hij te hard of verkeerd op de 

plaat, dan wordt er te veel metaal naar boven geslagen en zal het uiteindelijk breken. Door 

dagelijks te oefenen, moet de leerling dus het metaal leren aanvoelen. Ontwikkelt hij dit 

gevoel niet, dan zal hij nooit een bedreven edelsmid worden. Wel konden bepaalde 
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voorwerpen vanaf de achttiende eeuw machinaal worden gevormd door ze op een forceerbank 

te plaatsen. Een ronde zilveren plaat werd dan met forceerstalen tegen ronddraaiende klossen 

geduwd, waarvan het zilver uiteindelijk de vorm aanneemt, maar dit kon enkel voor de 

aanmaak van simpele ronde producten. 

 

Eens het voorwerp in zijn primaire vorm was geslagen, kon het nog verder worden afgewerkt 

door (delen ervan) op te drijven en eventueel te verfijnen via de ciseleertechniek. Omdat er 

niet langer rechtstreeks op het zilveren voorwerp wordt geslagen, vereist drijfwerk een nog 

grotere bekwaamheid van de edelsmid. In plaats van direct op het voorwerp wordt nu met 

drijfhamers op ponsen geslagen die op hun beurt in de kom of schaal duwen of trillen zodat 

op die bepaalde plaatsen figuren of motieven in reliëf omhoog worden gedreven. Het 

‘gemakkelijkst’ was dit bij platte of ondiepe voorwerpen. Nadat de beoogde figuur op het 

voorwerp was getekend en ingeschrooid zodat ze aan de achterkant zichtbaar werd, werd het 

voorwerp met de voorzijde naar onder op een meer of minder zachte ondergrond gelegd en 

werd het gedeelte dat reliëf moest krijgen langs achter met ponsen en drijfhamer omhoog 

gedreven. Vervolgens werd de kom, beker of schaal omgedraaid en werd het te veel 

uitgedreven reliëf langs voor met ponsen teruggeciseleerd zodat er meer ruimtewerking in de 

figuur ontstond. Deze bewerkingen werden steeds weer herhaald tot het resultaat voldoende 

fijn was. Voor kleine steeds terugkomende figuurtjes werd ook wel eens een negatiefstempel 

aangemaakt die dan sneller kon worden ingeslagen. Nog moeilijker was het uitdrijven van 

figuren in diepe of holle voorwerpen. Die waren immers niet volledig toegankelijk voor 

gewone ponsen. In plaats daarvan werd dan een trilijzer gebruikt, waarvan de voorzijde 90° 

naar boven, en de achterzijde 90° naar beneden was gebogen. Eens de achterzijde was 

vastgeklemd in een bankschroef, werd het voorwerp op de te bewerken plaats boven de 

voorzijde gehouden en werd op het ijzer geslagen dat zo aan het trillen ging, zodat het metaal 

omhoog werd gedreven en vervolgens weer kon worden geciseleerd. Het spreekt voor zich dat 

deze kunst niet voor iedereen was weggelegd.  

 

Verdere versieringen konden dan worden aangebracht door te graveren en vergulden. 

Graveren zou men als tekenen of schrijven op een zilveren of gouden (of een ander) voorwerp 

kunnen beschouwen. Met behulp van goed geslepen graveerstekers worden dan figuratieve 

motieven, wapenschilden, teksten en dergelijke aangebracht, wat op een graveerkussen of 

tijdens de 17de en 18de eeuw ook op guillocheer- of ornamentaaldraaibanken kon gebeuren. 

Vooral tijdens de achttiende eeuw was dergelijk guillocheerwerk in trek voor het versieren 

van horloges, snuif- en poederdozen, juwelenkistjes en bonbonnières. Om houten, metalen of 

zilveren voorwerpen een edeler uitzicht te geven, werden deze soms verguld door er een 

laagje goud op aan te brengen. In het geval van bladvergulden werden in koude toestand zeer 

dunne blaadjes bladgoud op het voorwerp aangebracht. Bij vuurvergulden werd het voorwerp 

bestreken met een legering van fijn goud en kwik, die bij verwarming verdampte zodat alleen 

het goud overbleef. Wanneer ook de verschillende onderdelen aan elkaar waren gesmolten of 

gesoldeerd, wat eveneens veel behendigheid vroeg, kon het oppervlak worden gladgestreken 
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en gepolijst of gebruneerd voor het verkrijgen van een mooie glans, wat daarentegen één van 

de makkelijkere bewerkingen was. Ook konden voor allerlei sieraden en kettingen gouden en 

zilveren draden worden gebruikt. In plaats van de platgeslagen platen te bewerken werden er 

smalle draden uit gesneden die verder werden fijngetrokken door trekplaten met steeds 

kleinere opening. Vanaf het einde van de zeventiende eeuw kon het principe van de 

walsmachine ook worden toegepast op draden die dan door steeds kleiner wordende gleuven 

werden gedraaid om ze daarna eventueel verder manueel door trekplaten met nog fijnere 

openingen te trekken. Vervolgens kan de filigraanwerker deze draden in rechte, slingerende of 

elkaar zig-zag kruisende vorm op een al dan niet edelmetalen ondergrond aanbrengen, of hij 

kan alleen de sierdraden zonder drager tot een soort zilveren of gouden kantwerk vervlechten, 

wat opengewerkt of ajourfiligraan wordt genoemd. 
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HOOFDSTUK I: DE LEERMARKT 

 

Inleiding 

 

Technische kennis werd op de ambachtelijke leermarkt in de allereerste plaats overgedragen 

van meester op leerling, waarop we ons in dit eerste hoofdstuk zullen concentreren. Het kader 

waarin dit gebeurde - de ambachten en hun reguleringen - werd in de historiografie vaak 

negatief voorgesteld. De regels die ambachtsverenigingen oplegden inzake leertijd, 

meesterproef, het maximum aantal leerlingen per meester en de vaak hoge registratie- en 

intredegelden, werden vaak beschouwd als pogingen om de toegang tot een beroep af te 

schermen en in een aantal gevallen zelfs erfelijk te maken. Bovendien zouden meesters niet 

zelden geprobeerd hebben hun beroepskennis angstvallig voor zich te houden en werden 

leerlingen vaak ingezet als onderbetaalde knechten. In plaats van volwaardige arbeid te 

mogen verrichten, werden hun taken dan beperkt tot het uitvoeren van huishoudelijke 

karweien en van simpele, repetitieve en louter voorbereidende handelingen. Indien leerlingen 

toch vooruitgang wilden boeken, moesten ze de kennis van hun meesters maar ‘stelen met hun 

ogen’, dit alles met een gebrekkige opleiding tot gevolg. Vandaar dat het ambachtelijk 

leersysteem de circulatie van technische kennis en bijgevolg de economische ontwikkeling 

meer zou hebben gehinderd dan bevorderd. Volgens deze historici was het een exclusief 

systeem dat er vooral op gericht was de toegang tot de arbeidsmarkt te beperken en leerlingen 

te onderwerpen aan het patriarchale gezag van de meester door ze te socialiseren in het 

corporatieve en stedelijke milieu.45  

 

Recent werd deze negatieve benadering echter in vraag gesteld en worden de ambachten en 

het betreffende leersysteem in positieve zin geherwaardeerd. Hoewel onderzoekers veel 

nadruk blijven leggen op de disciplinerende en hiërarchische aspecten van het leven en leren 

onder het dak van de meester bij wie men werd opgeleid, wordt nu toch ook beklemtoond dat 

de autoriteit van de pater familias helemaal niet absoluut was en dat er vaak genoeg ruimte 

was voor discussie en vergelijk tussen beide partijen. Naarmate de tijd vorderde zou het gezag 

dat meesters over leerlingen uitoefenden bovendien stelselmatig verzwakt zijn en werd de 

relatie tussen beide partijen steeds zakelijker.46 Bovendien worden de ambachten en hun 

                                                 
45 S.R. SMITH, ‘The London Apprentices’, 151-152; ID, ‘The ideal and the reality: apprentice-master relations 

in seventeenth-century Lonon’, 21; C. BROOKS, ‘Apprenticeship, social mobility and the middling sort’, 52-83; 

S. STEFFENS, ‘Le métier volé’, 121-135; H. PIRENNE, Early democracies in the Low Countries; H. VAN 

WERVEKE, ‘Ambachten en erfelijkheid’, 5-28; F. PRIMS, Het herfsttij van het corporatisme te Antwerpen; G. 

GRUTZEN, ‘Principaux défaults du système corporatif dans les Pays-Bas autrichiens’, 277-302; J. VAN 

HOUTTE, Economische geschiedenis van de Lage Landen;  K. STRATMANN, Die gewerbliche 

Lehrlingserziehung in Deutschland; J. VAN GENABEEK, ‘De afschaffing van de gilden’, 84.  
46 R. REITH, ‘Apprentices in the Central European crafts’, 180-200; ID, ‘Zur beruflichen Sozialisation im 

Handwerk vom 18 bis ins frühe 20. Jahrhundert’, 1-27; A. GRIESZINGER en R. REITH, ‘Lehrlinge im 

deutschen Handwerk des ausgehenden 18. Jahrhunderts’, 149-199; S.L. KAPLAN, ‘Reconsidering 

apprenticeship’, 203-218; ID, ‘L’apprentissage au XVIIIe siècle: le cas de Paris’, 436-479; B. DE MUNCK, 

Technologies of learning: apprenticeship in Antwerp guilds, 201-227, ID, ‘From brotherhood community to civil 

society?’, 1-20; ID, S.L. KAPLAN en H. SOLY, Learning on the shop floor. Historical perspectives on 
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regelgeving met betrekking tot het leren en de toegang tot het beroep niet langer gezien als 

een noodzakelijke hinderpaal voor de economische ontwikkeling. Integendeel, momenteel 

stellen de meeste historici dat de ambachten niet zo exclusief waren ingesteld en dat zij niet 

van nature uit alle technische vooruitgang trachtten tegen te houden. Als instelling slaagden 

zij er juist in het wankele vertrouwen tussen de marktpartijen te herstellen. Door de kwaliteit 

van de opleiding, het meesterschap en de producten te garanderen, namen de transactiekosten 

af. Tegelijk bleven ze flexibel genoeg om via onderaannemingsnetwerken de concurrentie aan 

te gaan met onvrije arbeiders en kooplieden van buiten het ambacht en van buiten de stad. In 

plaats van diametraal aan elkaar tegengesteld te zijn, gingen de ‘conservatieve’ ambachten en 

het ‘progressieve’ handelskapitalisme vaak eerder hand in hand.47 

 

Meer nog, door garant te staan voor de kwaliteit van de opleiding zouden de 

ambachtsverenigingen volgens S.R. Epstein ook het investeren in een volwaardige training 

hebben gestimuleerd en zo (in een aantal gevallen) de technische en economische vooruitgang 

hebben bevorderd. Zo legden de meeste ambachtsverenigingen een minimale leertijd op als 

voorwaarde om meester te worden en kunnen de registratie- en inkomgelden ook worden 

geïnterpreteerd als een strategie om de nieuwkomers aan het ambacht te binden. Ook zouden 

de ambachten in staat zijn geweest om leercontracten tussen meester en leerling af te dwingen 

indien één van beide partijen dit tegen de wil van de ander in had verbroken, wat het voor 

meesters gemakkelijker maakte het risico aan te gaan een leerling in dienst te nemen.48 Eens 

meester geworden, moesten zij hun producten bovendien laten keuren door de dekens, of 

hadden deze het recht om te komen controleren, zodat klanten meer zekerheid hadden over de 

kwaliteit van de goederen die ze kochten, wat werd gematerialiseerd door het aanbrengen van 

één of meerdere keurmerken die op zijn minst de kwaliteit van de grondstoffen 

garandeerden.49 Ambachten zouden dus een economisch probleem hebben opgelost.  

 

                                                                                                                                                         
apprenticeship; M. BIMBENET-PRIVAT, ‘Goldsmiths’ apprenticeship during the first half of the seventeenth 

century: the situation in Paris’, 23-32; M. PRAK, ‘Moral order in the world of work: social control and guilds in 

Europe’, 176-199. Specifiek voor Engeland, zie S. RAPPAPORT, Worlds within worlds: structures of life in 

sixteenth-century London, 232-238; J. LANE, Apprenticeship in England, 1600-1914; I.K. BEN-AMOS, 

Adolescence and youth in Early Modern England; P. GRIFFITHS, Youth and authority. Formative experiences 

in England, 1560-1640; C. BROOKS, ‘Apprenticeship’, 52-83. 
47 C. LIS en H. SOLY, ‘Corporatisme, onderaanneming en loonarbeid’, 369-371; B. DE MUNCK, P. LOURENS 

en J LUCASSEN, ‘The guilds in the Northern and Southern Netherlands’, 32-73; R. DUPLESSIS en C. 

HOWELL, ‘Reconsidering the Early Modern economy’, 49-84; J.R. FARR, ‘On the shop floor’, 24-54; P. 

STABEL, ‘Ambachten en textielondernemers in kleine Vlaamse steden’, 79-98. Voor de herwaardering der 

ambachten, zie o.a. S.L. KAPLAN en C. KOEPP, red.., Work in France; M. SONESCHER, Work and wages; C. 

LIS en H. SOLY, red., Werken volgens de regels; ID, red., Ambachtsgilden in de Lage Landen; C. LIS, J. 

LUCASSEN, M. PRAK en H. SOLY, red., Craft guilds in the Early Modern Low Countries; R. MACKENNEY, 

Tradesmen and traders; S.R. EPSTEIN, H.G. HAUPT, C. PONI en H. SOLY, red., Guilds, economy and society 

waaruit o.a. U. PFISTER, ‘Craft guilds and proto-industrialization in Europe’ 11-25; G. RICHARDSON, ‘A tale 

of two theories’, 217-242; en P. MINARD ‘Les corporations en France au XVIII siècle’, 39-51. 
48 S.R. EPSTEIN, ‘Craft guilds, apprenticeship and technological change in Early Modern Europe’, 684-713. In 

het derde hoofdstuk wordt uitgebreid ingegaan op de al dan niet contractafdwingende rol van de ambachten. 
49 B. GUSTAFSSON, ‘The rise and economic behaviour’, 69-106; en B. DE MUNCK, ‘La qualité du 

corporatisme’, 116-144. 
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Ook wijzen contracttheoretici erop dat in het ambachtswezen - waar voornamelijk algemene 

beroepskennis50 werd overgedragen - beide partijen belang hadden bij het afsluiten van een 

goede overeenkomst. Terwijl leerlingen voor zo weinig mogelijk geld een snelle en degelijke 

opleiding wensten te krijgen, beoogden hun meesters die veel tijd, energie en onkosten aan de 

opleiding besteedden, de leerling voldoende lang bij te houden om zo hun investering - 

dankzij de nodige gratis of in ieder geval goedkope arbeid - te kunnen recupereren. Liepen 

leerlingen het risico als huishoudknechten of als goedkope werkkrachten voor slechts simpele 

en repetitieve taken te worden misbruikt en bijgevolg slecht te worden opgeleid, dan waren 

leermeesters vooral bezorgd over de werkijver van de leerlingen en over het gevaar dat deze 

het contract zouden verbreken en vertrekken eens ze voldoende beroepskennis hadden 

opgedaan. Het was immers pas na verloop van tijd dat leerlingen echt productief werden. 

Vandaar dat de leerperiode vaak langer duurde dan de eigenlijke tijd die nodig was om het 

vak te leren, waarbij er een ‘trade-off’ was tussen de duur van een contract en het betaalde 

leergeld. Leerlingen die veel betaalden, mochten sneller hun meester verlaten dan minder 

vermogende leerlingen die al naargelang het betaalde leergeld één tot meerdere bijkomende 

jaren als goedkope werkkracht moesten blijven verder ‘leren’ (waarbij de leergelden in de 

luxeambachten vaak hoger waren dan in de minder prestigieuze en sneller te leren 

beroepen).51 

 

Deze ‘trade-off’ tussen leergeld en leertijd (met ook een sterke nadruk op leren in het begin 

gevolgd door een periode van werken) wordt door historici vrij algemeen aanvaard52, maar 

nader beschouwd was dit niet steeds het geval. Het beeld dat uit huidig onderzoek naar de 

toenmalige leermarkt naar voor komt, is complexer dan dat en voor wat Engeland betreft zelfs 

haast chaotisch. Voor zowel Parijs als voor Antwerpen is reeds aangetoond dat de prijs van 

leercontracten van meer factoren afhing dan alleen van de leertijd, zodat het moeilijk wordt in 

elke sector steeds een sluitend exclusief verband tussen beide af te leiden. Naast de duur van 

het contract konden immers ook de leeftijd en de geografische afkomst van de leerling, het al 

dan niet bij de meester inwonen en diens reputatie, alsook de leerinhoud in de zin van 

                                                 
50 Met beroepskennis wordt hier een algemeen pakket van vaardigheden bedoeld toepasbaar in een bepaalde 

beroep zoals “het edelsmeden” of “het kuipen” - door S.R. Epstein “transferable skills” genoemd - en dit in 

tegenstelling tot algemene kennis die in meerdere sectoren kan worden aangewend, en tot specifieke kennis 

waarmee bepaalde specialisaties worden bedoeld. 
51 Deze contracttheorie wordt uitvoerig beschreven door W. SMITS en T. STROMBACK in The economics of 

the apprenticeship system. Zie ook S.R. EPSTEIN, ‘Craft guilds’, 684-713. 
52 Zie B. DE MUNCK en H. SOLY, Learning on the shop floor: introduction, 3-34; P. STABEL, ‘Social 

mobility and apprenticeship in late medieval Flanders’, 158-179; A. GRIESSINGER en R. RIETH, ‘Lehrlinge 

im deutschen Handwerk, 153; R. REITH, ‘Zur beruflichen Sozialisation’, 5-6; B. GEREMEK, Le salariat dans 

l’artisanat parisien, 31; J. SCHWARZLMUELLER, Vom Lehrling zum Meister, 26-27; S. RAPPAPORT, 

Worlds within worlds, 321. Voor de Zuidelijke Nederlanden zien we dit vaak in de confectiesector (zie H. 

DECEULAER, Pluriforme patronen, 281-282); bij de tinsmeden en loodgieters (B. DE MUNCK, Technologies, 

41-48); in de kantwerkerij (M. COPPENS, ‘Réglementation de l’apprentissage du métier de dentellière’ 93-112, 

en ID, ‘Lois et usages réglant les rapports des différents acteurs de l’industrie dentellière’, 157-170); en in de 

textielsector (A. THIJS, Van werkwinkel tot fabriek, 281. Rijkere kinderen betaalden ook soms meer om 

bepaalde taken niet te moeten doen).  
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sectorale of gespecialiseerde kennis een rol spelen bij de prijsbepaling.53 Voor Engeland is 

dan weer betoogd dat het leren veel gradueler en gefragmenteerder gebeurde dan uit het 

standaardmodel blijkt. In plaats van eerst te leren en dan te werken, verrichtten leerlingen op 

de onvermijdbare huishoudtaken na meestal ook gewoon werk waarbij een evolutie merkbaar 

was van simpele naar meer geschoolde taken. Bovendien verlieten veel leerlingen tijdelijk 

hun meester om elders te gaan werken en later weer terug te keren. Tijdens hun laatste jaar 

was zelfs twee derde van de leerlingen niet meer aanwezig op de werkvloer van de 

leermeester.54 Dit veelvuldig absenteïsme moet echter worden begrepen in het kader van de in 

Engeland voor alle beroepen van overheidswege opgelegde leertijd van zeven jaar, wat vooral 

voor die leerlingen die een eenvoudiger stiel leerden na enkele jaren oninteressant werd.  

 

Het is dan ook moeilijk om continentale leerprocessen met de toestand in Engeland te 

vergelijken. In Antwerpen waren de door het ambacht opgelegde minimumleertijden immers 

veel korter (twee jaar voor de kuipers en vier jaar voor de goud- en zilversmeden) en werd 

over de leerformaliteiten (in de overgeleverde leercontracten) zo zakelijk mogelijk door beide 

partijen onderhandeld. Men heeft reeds opgemerkt dat leren veel meer moet zijn geweest dan 

socialiseren en klusjes verrichten in het ganze Haus van de meester, ook al wordt in veel van 

de bestaande literatuur juist de opvoedende en socialiserende rol van de meesters benadrukt.55 

Wel kon de sector of het beroep in kwestie een invloed hebben op de manier waarop meester 

en leerling met elkaar omgingen en hoe er werd geleerd. Zo wordt wel eens een onderscheid 

gemaakt tussen eerder traditionele sectoren waarin vooral kleine meesters een patriarchaal 

gezag uitoefenden over leerlingen die vaak ook huishoudtaken moesten vervullen, en 

‘prekapitalistische’ sectoren waarin leerlingen zo snel mogelijk als lageloonarbeiders in het 

productieproces werden ingeschakeld. De edelsmeden en kuipers zouden in dit schema tot de 

eerste groep hebben behoord. Anderen beklemtonen dan weer dat alles ervan afhing of een 

bepaalde meester zijn leerling als goedkope knecht, (vol)waardig medewerker, kennis, vriend, 

familielid of als opvolger zag.56  

 

Hoe dan ook blijkt uit deze recente onderzoeken dat er een markt voor technische kennis 

bestond waarop meesters en leerlingen (of hun ouders of voogd) gedetailleerd onderhandelden 

over de te betalen prijs, die niet alleen afhing van de leertijd maar ook van tal van andere 

factoren. Toch is het bestaande onderzoek hierover nog vrij summier. Een echte diepteanalyse 

                                                 
53 Voor Parijs, zie S.L. KAPLAN, ‘L’apprentissage au XVIIIe siècle’, 436-479. Voor Antwerpen, zie B. DE 

MUNCK, Technologies of learning, 41-49. Voor de Noordelijke Nederlanden, zie M. PRAK, ‘Painters, guilds 

and the art market’, 143-171; en meer specifiek voor o.a. de edelsmeden R. DE JAGER, ‘Meester, leerjongen, 

leertijd’, 69-87. 
54 P. WALLIS, ‘Apprenticeship and training in Premodern England’, 832-861; en C. MINNS en P. WALLIS, 

‘Rules and reality’, 556-579. 
55 B. DE MUNCK, ‘From brotherhood to community’, 1-20; ID, Technologies, 201-228. Ook anderen 

bekritiseerden reeds de ganze Haus-these; zie O. BRUNNER, ‘Das ‘Ganze Haus’ und die alteuropaïsche 

‘Ökonomik’’; 103-127; R. REITH, ‘Apprentices in the Central European Crafts’ en S.L. KAPLAN, 

‘Reconsidering apprenticeship’, beiden in DE MUNCK, KAPLAN en SOLY, reds., Learning on the shop Floor, 

180-200-218. 
56 A. GRIESZINGER en R. REITH, ‘Lehrlinge’, 149-199; REITH, ‘Zur beruflichen sozialisation’, 15-16. 
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is nog niet uitgevoerd. De aanzet door auteurs als Steven Kaplan, Reinhold Reith en Bert De 

Munck, die zelf al concludeerden dat de leermarkt complexer was dan het twee-stappenmodel 

laat uitschijnen, dient verder te worden uitgewerkt. In plaats van de nadruk te leggen op het 

socialiserende karakter van het leerproces - zoals dat in het verleden vaak gebeurde - zullen 

we de leermarkt vanuit een eerder economisch perspectief in kaart brengen.  

 

De centrale vragen die in dit eerste hoofdstuk zullen worden behandeld, zijn niet alleen hoe 

duur of goedkoop een opleiding tot edelsmid en kuiper wel was en of er intens werd geleerd. 

Ook zal worden nagegaan welke factoren de prijs - de eerste toegangsdrempel tot een beroep - 

beïnvloedden zonder meteen al veel aandacht te besteden aan de inbreng van de 

ambachtsverenigingen zelf.57 Hoe moet immers verklaard worden dat de prijs om het ambacht 

van kuiper te leren kon variëren tussen 18 en 252 gulden? Voor een ‘eenvoudiger’ beroep als 

tonnenmaker zou bij uitstek een omgekeerd verband tussen de leertijd en de prijs mogen 

worden verwacht, maar toch zal dit niet steeds het geval blijken te zijn. Misschien zat de 

leermarkt ingewikkelder in elkaar dan uit de reeds vermelde recente onderzoeken blijkt? Het 

beeld wordt er ook niet eenvoudiger op wanneer de opleiding in een complexer beroep nader 

wordt bekeken, zoals het edelsmeden waar de prijzen schommelden tussen 24 en 700 gulden.  

 

Eerst zullen we in dit hoofdstuk een algemene blik werpen op het leren en op de kostprijs 

ervan in beide sectoren. Is het werkelijk zo dat leerlingen slecht werden opgeleid en hun 

kennis ‘met hun ogen moesten stelen’, of was eerder het tegendeel het geval? In het verlengde 

daarvan zal worden getracht een algemeen antwoord te formuleren op de vraag naar de 

kostprijs en de toegankelijkheid van het leren tijdens het ancien regime. Ondanks de grote 

verschillen in prijs die voor een leertijd werden aangerekend, kan voorlopig reeds worden 

gesteld dat men toen vaak zwaar moest investeren om een opleiding in het edelsmeden of 

zelfs in het kuipen te kunnen genieten, met bedragen die soms doen denken aan de 

inschrijvingsgelden voor Amerikaanse universiteiten. Misschien waren de ambachten dan 

toch exclusiever dan heden wordt gedacht? Ook zal in de inleidende algemene paragrafen al 

worden nagegaan of er wel degelijk een omgekeerd verband heeft bestaan tussen het leergeld 

en de leertijd, zoals de vermelde contracttheoretici hebben gesteld en gegeven de grote 

variatie aan prijzen en leertijden ook mag worden verwacht. Nochtans zal al snel blijken dat 

dit vaker niet dan wel het geval lijkt te zijn geweest. Voor de edelsmeden, waarvan meer 

contracten bewaard zijn gebleven, zullen daartoe ook regressieanalyses worden uitgevoerd. 

 

Vandaar dat na enkele inleidende delen de verschillende factoren die de prijs mee bepaalden 

vooral voor de edelsmeden zullen worden getoetst en gekoppeld aan achtergrondinformatie 

over de betrokken leerlingen en meesters in kwestie. Dat is voor deze sector mogelijk dankzij 

de vele notities die Godelieve Van Hemeldonck in haar Grootwerk heeft verzameld. 

Achtereenvolgens zal dan in afzonderlijke delen worden nagegaan welke invloed de 

                                                 
57 Voor de rol van de ambachten, zie hoofdstuk 3. 
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verschillende andere factoren dan de leertijd hadden op de prijs, zoals het al dan niet inwonen 

bij de meester, het soort specialisatie dat men al dan niet aanleerde, de leeftijd, de voorkennis 

en de geografische afkomst van de leerlingen, alsook aanvullend gaan bijleren en de naam en 

faam van de leermeesters en hun ateliers. In dit laatste deel zal tot slot ook worden ingegaan 

op de vraag of er zich op de lange termijn veranderingen in de markt en in de aard van de 

productie hebben voorgedaan, en welke impact deze hadden op het leren. Zoals reeds gesteld 

behoorden ook de edelsmeden tot de eerder traditionele sectoren waarin geen sprake was van 

een ‘prekapitalistische’ organisatie, maar uit onderzoek elders is alvast gebleken dat ook zij 

zich vanaf de latere zeventiende eeuw zijn gaan heroriënteren in de richting van een eerder 

‘marktgerichte’ productie.58 

 

Voor dit onderzoek baseren we ons voornamelijk op 250 bij een notaris opgestelde en 

geregistreerde leercontracten59 uit de edelsmederij60, waarvan 162 reeds summier werden 

besproken door Bert De Munck, en 19 uit de kuiperij waarvan er al 14 in beeld werden 

gebracht door Bart Willems.61 Hoewel de 250 contracten voor de edelsmeden een mooie reeks 

opleveren, dienen hier toch ook enkele kritische kanttekeningen bij te worden gemaakt. In 

tegenstelling tot Parijs was het in Antwerpen niet verplicht de leerovereenkomst notarieel te 

laten optekenen.62 Mogelijk zijn de bewaarde leercontracten dan ook enigermate atypisch in 

vergelijking met de andere overeenkomsten die waarschijnlijk veel groter in aantal waren. Op 

basis van een bewaard extract uit het rekenboek van de achttiende eeuw (dat zelf verloren is), 

kan worden geschat dat slechts ongeveer een derde van de contracten om te leren goud- en 

zilversmeden bij een notaris werd opgetekend, een aandeel dat bovendien niet zo ver afwijkt 

van de 25% die voor de toenmalige diamantsector werd vastgesteld.63 Dit blijkt alvast het 

geval voor de periode van 1726-1737, toen 37 leerling-edelsmeden werden opgetekend terwijl 

van 12 ervan een leercontract werd teruggevonden.64 Vandaar dat enig voorbehoud moet 

worden gemaakt bij de conclusies op basis van deze bronnen. Mogelijk werden deze 

                                                 
58 Zie J. STYLES, ‘The goldsmiths and the London luxury trades’, 112-120; H. CLIFFORD, ‘The King’s arms 

and feathers’, 84-95; D. MITCHELL, ‘Innovation and the transfer of skill’, 5-22. 
59 Dat er voor de edelsmederij meer contracten bewaard zijn dan voor de kuiperij, is logisch gegeven het 

luxekarakter van het beroep en de prijs der grondstoffen in deze sector. Bij de kuipers dateert het oudste contract 

uit 1663 en het jongste uit 1787. Voor de zilversmeden is dit 1469 en 1795, zij het dat slechts zes contracten van 

vóór 1600 zijn. Waren de contracten in 1600 nog maar een halve tot uiterlijk een foliozijde lang, met daarin wat 

standaardinformatie, de prijs, de leertijd, de borgstelling en eventueel een verbrekingsclausule, dan was tegen 

1700 hun omvang toegenomen tot vaak twee of meer folio’s. Toen werd het gebruikelijker ook allerlei clausules 

met betrekking tot contractbreuk, absenteïsme, ziekte, overlijden en de wederzijdse verplichtingen van meester 

en leerling in de tekst op te nemen. Voor een overzicht, zie bijlage 1. De contracten zelf en bijkomende 

informatie over de leerlingen en meesters werden teruggevonden dankzij de notities van G. VAN 

HEMELDONCK, CD-ROM Leercontracten en Grootwerk. 
60 Van de 250 leercontracten uit de edelsmederij waren er 50 waarbij niet werd betaald. Onder deze 250 

contracten bevinden zich 122 zilversmeden, 109 goudsmeden en diamantzetters en 17 goudslagers.  
61 B. DE MUNCK, Technologies, 37-126; B. WILLEMS, Het Antwerpse kuipersambacht, 74-77, en ID, ‘Loon 

naar werken’, 39-40. 
62 Voor Parijs, zie: S. KAPLAN ‘L’apprentissage au VXIIIe sciècle’, 436-479; en M. BIMBENET-PRIVAT, 

‘Goldsmiths’ apprenticeship during the first half of the seventeenth century: the situation in Paris’, 23-32. 
63 Voor de diamant, zie A. DE BIE, ‘The paradox of the Antwerp rose’, in voorbereiding. 
64 GA 4490 (1726-1737). 
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schriftelijke contracten vooral aangegaan met meer welvarende leerlingen of door leerlingen 

die naar Antwerpen kwamen om zich te specialiseren. Indien zo kan dit het beeld inzake het 

leren en het gedeeltelijke gebrek aan een immer geldend omgekeerd verband tussen prijs en 

leertijd sterk vervormen. Een groot deel van de minder vermogende leerlingen - die volgens 

de theorie goedkopere maar langere contracten aangingen - blijft dan immers buiten ons 

blikveld. Tot slot merken we nog op dat in de analyse vooral gebruik zal worden gemaakt van 

algemene gemiddelden en niet van medianen. In dit laatste geval zou de impact van de 

‘atypische’ contracten (kort en goedkoop versus lang en duur), immers deels kunnen worden 

geneutraliseerd en zou de complexiteit van de leermarkt artificieel worden ingeperkt. 

 

Algemeen 

 

Dat in Antwerpen veel belang werd gehecht aan een zo efficiënt mogelijk leerproces wordt 

duidelijk wanneer de leercontracten van naderbij worden bekeken. Werd van leerlingen 

meestal gehoorzaamheid en de nodige leer- en werkijver geëist, dan hadden meesters de plicht 

hun leerlingen zo goed mogelijk op te leiden. Om te vermijden dat leerlingen zich tijdens hun 

leertijd met andere zaken zouden bezig houden, alsook om de leerperiode duidelijk af te 

bakenen en geen tijd te verliezen, werd zowel bij de edelsmeden als bij de kuipers in bijna alle 

leercontracten uitdrukkelijk gesteld dat het leren continueel moest plaatsvinden, waarmee 

werd bedoeld dat de leerjaren elkaar eenparich deen op dander moesten opvolgen. Er diende 

dus intensief te worden geleerd. In tegenstelling tot wat uit de reeds vermelde oudere 

historiografie blijkt, werd er in de meeste contracten nog expliciet aan toegevoegd dat de 

meester de leerling alles moest aanleren wat met het ampt, het ambacht, de neeringhe, de 

stiel, de wetenschap of de conste van het goud- of zilversmeden en het kuipen te maken had 

(ende al wat daervan dependeert of al het geene is dienaengaende), en dit alles zonder iets 

geheim te houden (sonder iet verborghen te houden).65 Hoewel slechts zelden werd 

verduidelijkt wat hier precies mee werd bedoeld, werd in de meeste gevallen algemene 

sectorale kennis aangeleerd, en dit gedurende een gemiddelde periode van 2,3 jaar bij de 

kuipers en vier jaar bij de edelsmeden.66 Deze termijnen komen ook min of meer overeen met 

de door de betreffende ambachten opgelegde leertijd, die bij de kuipers twee en bij de 

edelsmeden vier jaar bedroeg. Hoewel sommigen zich daarna nog verder gingen specialiseren 

of gewoon nog enkele jaren langer in dienst bleven, mag worden aangenomen dat leerlingen 

na deze periode zo goed als ‘volleerd’ waren.  

 

Nochtans blijkt uit tabel 1.1 dat een opleiding gemiddeld allesbehalve goedkoop was. De 

goud- en zilversmeden samen genomen vormen de vierjarige contracten, die 40% van het 

                                                 
65 Clausules die erin voorzagen dat een leerling de opgedane kennis op zijn beurt niet verder mocht doorgeven, 

zoals in 1706 eens het geval was, waren uitzonderlijk (zie N 3175 f 146). Voor de betreffende leercontracten, zie 

de bijlagen 1 en 2. Over de formaliteiten bij de kuipers, zie ook B. WILLEMS, Het Antwerpse kuipersambacht, 

76. De termen conste en wetenschap duiken enkel op bij de edelsmeden en niet bij de kuipers. 
66 Bij de zilversmeden was het gemiddelde 3,9 jaar en bij de goudsmeden 4,1 jaar. 
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totaal aantal contracten uitmaken, met een gemiddelde totale prijs van 331 gulden en een 

gemiddelde prijs per jaar van 83 gulden, duidelijk de duurste categorie. Bovendien stegen 

deze prijzen ook nog op de lange termijn. Voor een vierjarige opleiding tot edelsmid werd 

tijdens de tweede helft van de zeventiende eeuw gemiddeld 67 gulden per jaar betaald. Tussen 

1700 en 1750 liep dit op tot 100 gulden, en de halve eeuw daarna zelfs tot 119 gulden per jaar. 

Men kan zich dan ook de vraag stellen hoeveel jaren een volleerd gezel in het edelsmeden, die 

rond 1700 een gulden per dag verdiende, daarvoor zou hebben moeten sparen. Rond 1700 was 

het gemiddelde leergeld per jaar zelfs bijna even hoog als de jaarlijkse huur van een gewone 

meesterwoning met atelier in het stadscentrum. Zo betaalden een aantal meester-edelsmeden 

tijdens de tweede helft van de zeventiende eeuw gemiddeld 112 en tijdens de tweede helft van 

de achttiende eeuw gemiddeld 119 gulden aan jaarlijkse huur.67  

 

Tabel 1.1: gemiddelde totale prijzen en prijzen per jaar in gulden per aantal leerjaren68 

categorie edelsmeden (n=195) zilversmeden (n=106) goudsmeden (n=89) kuipers (n=19) 

NJ Ptot P/J Ptot P/J Ptot P/J Ptot P/J 

1 65 62 62 58 74 74 80 80 
2 165 81 135 65 213 107 94 47 
3 222 74 171 57 286 95 87 29 
4 331 83 311 78 357 89 160 40 
5 282 56 271 54 295 59     
6 242 40 182 30 283 47     
7 170 24 80 11 0 0     
8 261 33 200 25 281 35     

allen 270 69 241 64 304 76 98 46 

 

Dat deze bedragen overigens vaak het dubbel waren van wat meesters uit de meeste andere 

beroepen voor hun woning moesten afdragen69, stemt nog meer tot nadenken. Op basis van de 

bewaarde contracten mag dan ook worden gesteld dat een vierjarige leertijd in het edelsmeden 

niet zomaar voor iedereen toegankelijk was en dat alleen al het leergeld een belangrijke 

drempel tot het verkrijgen van kennis vormde. Wel was leren zilversmeden gemiddeld 63 

gulden goedkoper dan leren goudsmeden, waarvoor de gemiddelde prijs per jaar van de twee- 

en driejarige contracten hoger was dan deze van de vierjarige - al was dit vooral te wijten aan 

de aanwezigheid van enkele uitzonderlijk dure contracten van 600 gulden (zie grafieken 1.1 

tot 1.4 en tabel 1.1). 

 

 

 

 

 

 

                                                 
67 Zie hiervoor de bedragen in VAN HEMELDONCK, Grootwerk, 17-1003, 18-267, 18-266, 17-100, 17-454, 

17-1045, 18-93, 17-480, 17-834, 17-86, 17-936, 17-860, 18-377, 18-331, 17-776, 17-898, 18-380 en 17-432. 
68 Voor de edelsmeden werden de 50 contracten waarin geen leergeld werd vermeld en de zes van vóór 1600 

(waaronder een 0-contract) niet meegerekend. Ptot verwijst naar totale prijs en P/J naar prijs per jaar. 
69 Zie VERLINDEN en SCHOLLIERS, Documenten voor de geschiedenis van prijzen en lonen, II, 848 e.v. 
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Grafiek 1.1: gemiddelde totale prijzen in gulden per aantal jaren leren edelsmeden 
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Grafiek 1.2: gemiddelde prijzen per jaar in gulden per aantal jaren leren edelsmeden 
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Grafiek 1.3: gemiddelde totale prijzen per aantal jaren leren goud- en zilversmeden 
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Grafiek 1.4: gemiddelde prijzen per jaar per aantal jaren leren goud- en zilversmeden 
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Voor zover op basis van slechts 19 contracten conclusies kunnen worden getrokken, was de 

situatie bij de kuipers anders dan bij de edelsmeden. Het ligt voor de hand dat leren kuipen 

met een gemiddelde prijs van 98 gulden in totaal en 46 gulden per jaar goedkoper was dan 

leren edelsmeden, waarvoor gemiddeld 270 gulden in totaal en 69 gulden per jaar werd 

betaald. Dan nog echter vormden de 47 gulden die leerling-kuipers hun meester jaarlijks voor 

een standaardopleiding verschuldigd waren, een relatief hoog bedrag. Ook dit kwam immers 

dicht in de buurt van de 66 gulden die meester-kuipers tussen 1643 en 1680 gemiddeld aan 

jaarlijkse huishuur betaalden.70 Nochtans is het maar de vraag welk deel hiervan naar voeding 

ging, die de ouders ook moesten betalen wanneer hun zoon thuis bleef wonen. Lopend 

onderzoek naar de montcosten biedt hierover momenteel nog geen uitsluitsel, al valt op dat de 

enkelen die niet in aet en dranck waren met 6 en 19 gulden per jaar veel minder betaalden.71 

 

Grafiek 1.5: gemiddelde totale prijzen in gulden per aantal jaar leren kuipen 
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70 ID, 850-851, 857 en 922. Ook B. WILLEMS wees reeds op de hoge leergelden: Het Antwerpse, 76. 
71 Zie hierover de komende doctoraatsscriptie van A. De Bie en N 2555 en 2724 voor de beide contracten. 
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Grafiek 1.6: gemiddelde prijzen per jaar in gulden per aantal jaar leren kuipen 
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Eveneens opmerkelijk is dat, net zoals bij de goudsmeden, de korte contracten bij de kuipers 

per jaar gerekend gemiddeld duurder waren dan de overige, zij het dat qua totaalprijs de lange 

contracten dan weer gemiddeld duurder waren dan de rest. Het is dan ook maar de vraag wat 

dit zegt over het door de contracttheoretici gestelde omgekeerde verband tussen leertijd en 

leergeld. 

 

De kuipers 

 

Bij de kuipers, waar slechts twee leerlingen niet inwoonden, zou op het eerste zicht kunnen 

worden gesteld dat met uitzondering van de vierjarige contracten, die met totaalbedragen van 

120 en 200 gulden opmerkelijk duur waren, het standaardmodel wel opging (zie tabel 1.1 en 

de grafieken 1.5 en 1.6). Blijkbaar waren welvarendere leerlingen bereid relatief veel te 

betalen om korter te kunnen leren en bleven minder gegoeden een jaar langer om hun schuld 

af te lossen met gratis arbeid. Zij die slechts één jaar leerden, betaalden daarvoor met 80 

gulden inderdaad veel meer, maar toch ook weer niet het dubbel van de gemiddelde prijs van 

47 gulden per jaar voor wie zich aan de door het ambacht voorgeschreven termijn van twee 

jaar lijkt te hebben gehouden. Gaven leerlingen tijdens het onderhandelen aan voor een 

éénjarig contract wel iets meer dan 47 gulden te willen betalen, dan waren meesters eerder 

geneigd veel meer te vragen (en dit zeker wanneer de kandidaat nog niet veel voorkennis 

had). Dit zou men op basis van het standaardmodel toch kunnen veronderstellen. Hoewel 

meesters in dergelijke gevallen slechts één jaar kost en inwoon verschuldigd waren aan hun 
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leerlingen, moesten ze wel extra aandacht aan hen besteden en konden ze de investering 

minder makkelijk recupereren met arbeid. Vandaar dat 80 gulden dan ook vrij veel lijkt.  

 

Voor de contracten van langere duur kan de modelredenering bij de kuipers echter niet 

worden volgehouden. Leerlingen die één of twee jaar langer bleven, zouden dan in totaal 

aanzienlijk minder hebben moeten betalen dan hun twee jaar lerende collega’s, wat in prijs 

per jaar wel zo lijkt te zijn maar met gemiddelde totaalbedragen van 87 en 160 tegen 94 

gulden (voor wie twee jaar leerde) niet het geval is. Ook al zakten de gemiddelde prijzen per 

jaar met de leerduur, dan nog waren de totaalbedragen ongeveer even hoog of zelfs veel hoger 

terwijl in dergelijk geval voor de drie- en vierjarige overeenkomsten lagere totaalprijzen 

zouden mogen worden verwacht. De geïnvesteerde tijd en montkosten konden immers worden 

terugverdiend door de ‘volleerde’ leerling in het productieproces in te schakelen. Vergeten we 

bij dit alles echter niet dat het hier slechts gemiddelde prijzen betreft. Een blik op de 19 

individuele contracten in bijlage 1 en in grafiek 1.7 maakt de zaken er niet eenvoudiger op. 

 

Grafiek 1.7: Totale prijs leercontracten in gulden per leertijd in jaren bij de kuipers 
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Bij de één- en vierjarige contracten bleven de verschillen in prijs eerder beperkt. Wat de 

leerlingen met een éénjarig contract betreft, is het mogelijk dat zij voordien al een tijd bij een 

andere meester hadden gewerkt72, alsook dat zij een jaar wilden afkopen zoals het 

                                                 
72 Zoals Bart Willems al stelde (B. WILLEMS, Het Antwerpse kuipersambacht, 76-77). 
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standaardmodel doet vermoeden. In het eerste geval zou dan echter wel mogen worden 

verwacht dat ze, gegeven hun al gedeeltelijke expertise en rendabiliteit, veel minder zouden 

hebben moeten betalen. Zo beschouwd kan worden geredeneerd dat het hier eerder de afkoop 

van leertijd betrof, maar ook is het mogelijk dat beide jongeren - na elders al te hebben 

geleerd - een duurdere specialisatie wilden aanleren en alsnog bereid waren daarvoor een 

hoge prijs te betalen. Dit laatste was waarschijnlijk ook het geval voor de opmerkelijk dure 

vierjarige contracten. Niettemin, waren zowel de één- als vierjarige contracten uitzonderlijk 

duur voor dergelijke korte en lange looptijden, dan kunnen bij de andere overeenkomsten toch 

zeer grote verschillen in prijs worden vastgesteld.  

 

Zo schommelden de tweejarige contracten tussen 18 en 252 gulden en de driejarige tussen 18 

en 174 gulden, zij het dat in deze laatste categorie twee van de vier leerlingen met 18 en 36 

gulden beduidend minder betaalden dan het gemiddelde. Voor deze twee ging het 

standaardmodel, volgens hetwelk sommige leerlingen minder betaalden in ruil voor één of 

enkele jaren extra arbeid, wel op. Beide andere leerlingen die voor drie jaar hadden getekend, 

betaalden in het totaal echter weer net zoals zij die vier jaar leerden, veel meer dan het 

gemiddelde, namelijk 120 en 174 gulden. Een dergelijke uitgesproken tegenstelling tussen 

dure en goedkope contracten zoals bij de driejarige overeenkomsten het geval was, was - zij 

het dan in mindere mate - ook zichtbaar in de categorie contracten met een looptijd van twee 

jaar. Vier ervan waren immers zeer goedkoop, vijf situeren zich iets boven het gemiddelde en 

één van beide dure contracten was met 252 gulden het duurste leercontract in de kuiperij. 

Soms waren er ook hier relatief voor de hand liggende verklaringen voor deze grote 

prijsverschillen. Zo betrof het duurste contract een veel moeilijker aan te leren specialisatie 

(wijnkuipen) en waren er in enkele van de goedkopere contracten geen overnachtingen 

begrepen omdat de leerling niet inwoonde. In een enkel geval ontving de leerling bovendien 

een bescheiden loon. Niettemin zijn dit slechts uitzonderingen daar andere weinig betalende 

leerlingen dan weer wel inwoonden. Mogelijk speelden familiale en andere netwerken een rol, 

of waren de betreffende leerlingen thuis of elders al gedeeltelijk opgeleid zodat ze sneller in 

het productieproces konden worden ingeschakeld en hun redelijk dure leertijd van twee of 

drie jaar met arbeid konden afkopen.  

 

Wat de duurdere contracten betreft kon ‘edeler tonwerk’ zoals het wijn- of bierkuipen een rol 

spelen. Tonnen werden immers gebruikt voor de opslag en het transport van allerlei waren 

zoals vlees, vis, boter, suiker, bloem, azijn, wijn en bier. Het eerste wat men nodig had om 

een ton te kunnen maken, waren duigen of repen die de kuiper ofwel aankocht ofwel zelf 

maakte. Deze werden doorgaans tijdens de winter uit boomstammen gezaagd om tot aan de 

zomer te worden gedroogd en vervolgens met speciale messen op een werkblok tot duigen 

van de juiste lengte en breedte te worden bewerkt. Alvorens de duigen konden worden 

samengebundeld met beslagbanden, dienden zij nog tot hun typische vorm te worden 

geschaafd (breder in het midden en smaller aan de uiteinden), wat vooral voor tonnen die 

waterdicht moesten zijn zeer nauwkeurig moest gebeuren en één van de moeilijkste 
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bewerkingen was. Indien het samenbundelen en aantrekken van de duigen niet lukte omdat 

het hout niet goed plooide, werd in de nog onafgewerkte ton vuur gestookt zodat ze 

buigzamer werden. Nadat vervolgens de oneffenheden aan de binnenkant waren weggewerkt, 

een groeve was geschaafd op enkele centimeters van de onder- en indien nodig ook van de 

bovenkant, en eventueel een bomgat was geboord waarlangs de ton later met vloeistof kon 

worden gevuld, werden beide bodems aangebracht, die zelf uit enkele kleinere duigen 

bestonden, en werden biezen gestoken om de laatste spleten te dichten. Tot slot werden dan de 

voorlopige beslagbanden vervangen door definitieve en werd - indien nodig - een tapgat 

geboord om een kraan te plaatsen.73 

 

Volgens sommigen kan een opdeling gemaakt worden in drie soorten kuipwerk. Zo was er de 

productie van tonnen bedoeld om vaste goederen als bloem, suiker en tabak in te bewaren, 

wat de minst gespecialiseerde branche van het kuipersvak was. Daarnaast was er de 

vervaardiging van kuipen voor het huishouden, en ten derde waren er de moeilijker 

vervaardigbare waterdichte tonnen die nodig waren om vloeibare waren in op te slaan.74 

Andere auteurs verkiezen een opdeling in witwerk, natwerk, dichtwerk en dorpswerk. 

Witwerkers maakten voornamelijk verpakkingsvaten bedoeld voor het transport van droge en 

halfdroge producten zoals graan, zaden, kruiden, tabak, zout, zeep, bloem poeder, pels, ertsen, 

gezouten darmen, enzovoort. Dergelijke kuipen, die vaak slechts eenmalig gebruikt werden en 

niet volledig waterdicht moesten zijn, werden meestal uit relatief goedkopere houtsoorten 

vervaardigd zoals beuk, den of wilg, en werden niet of slechts een beetje gebogen. Natwerkers 

van hun kant bekwaamden zich in de productie en het herstellen van ‘hoogwaardigere’ tonnen 

bedoeld voor waren die werden ingepekeld, zoals vis, vlees, boter, groenten als kolen en 

augurken en fruitsoorten als aardbeien en frambozen voor jam. De productie van dergelijk 

natwerk, waarvoor ook eik werd gebruikt, vereiste dan ook al wat meer kundigheid dan het 

gewone witwerk. Aan dichtwerk werden evenwel nog hogere eisen gesteld. Vaten bestemd 

voor de opslag van edele vloeistoffen als wijn, bier en sterke dranken moesten immers 

volledig waterdicht zijn en blijven.75  

 

Omdat in dergelijk geval het leerproces moeilijker was en de montcosten minder gemakkelijk 

konden worden terugverdiend, moest ook een veel hoger leergeld worden betaald. Vandaar 

waarschijnlijk dat de zeer hoge som van ongeveer 250 gulden voor sommigen die zich 

specialiseerden in dichtwerk76, in ruil voor één of twee jaar extra kon worden verlaagd tot 150 

à 200 gulden, terwijl anderen die gewone tonnen maakten bijna gratis konden leren wanneer 

                                                 
73 Over de technieken van het ambachtelijk kuipen: E; WAELPUT, Eer het vat in duigen valt. Basistechnieken 

van het ambachtelijk kuipen; B. WILLEMS, Het Antwerpse kuipersambacht, 56-59. 
74 Zie B. WILLEMS, Het Antwerpse kuipersambacht, 56, die zich baseerde op J.G. JENKINS en R.A. 

SALAMAN, ‘A note on coopering’ in C. SINGER, red., A history of technology, vol III, 128-129. 
75 E. WAELPUT, Eer het vat in duigen valt, 25-35. De dorpskuiper is voor ons verhaal van minder belang. 
76 Dit betreft een veronderstelling. In tegenstelling tot bij de edelsmeden werd er in de contracten om te leren 

kuipen geen expliciet onderscheid gemaakt tussen de verschillende specialisaties. Slechts in één geval kan 

worden verondersteld dat het effectief dichtwerk betrof omdat de meester een wijnkuiper was. Dit was het dure 

contract waarbij 252 gulden voor twee jaar werd betaald, waarvan hierboven al sprake was: zie N 857 (1698). 
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ze een jaar langer bleven. Bovendien konden jongeren van 12 à 13 jaar de zwaardere 

lichamelijke taken vaak nog niet uitvoeren, wat de leerperiode eveneens verlengde (zoals ook 

het geval was bij de Weense zijdewevers en beurzenmakers). Dat jongere leerlingen vaak 

langer leerden is logisch, maar daarom was het te betalen bedrag nog niet noodzakelijk 

lager.77 Het kon er immers ook van afhangen welke soort tonnen men wilde leren maken. Wel 

lijkt het erop dat beide partijen een kosten-batenanalyse maakten waarbij naast een eventuele 

‘trade off’ tussen leertijd en prijs nog verschillende andere factoren in overweging werden 

genomen, zoals het al dan niet inwonen, het soort specialisatie en de leeftijd en voorkennis 

van de leerling. Enkel is het bij de kuipers, waarvoor veel minder achtergrondinformatie 

toegankelijk is en de bewaarde leercontracten weinig verdere informatie geven, op enkele 

uitzonderingen na meestal moeilijk te stellen welke factor(en) de doorslag gaven.  

 

Nochtans waren minder nobele motieven voor de hoge leergelden evenmin uitgesloten. 

Sommige welvarende wijnhandelaars waren tegelijk ook meester-kuiper omdat dit hun 

bijkomend financieel voordeel opbracht.78 Kooplieden en producenten van allerlei 

vloeistoffen moesten zowel voor de productie als voor het onderhoud van hun vaten immers 

steeds beroep doen op een dure vrijmeester-kuiper.79 Indien zij echter zelf ook lid werden van 

het kuipersambacht, hoefden zij daarvoor geen andere meester meer in te huren maar konden 

zij een goedkopere knecht inhuren. Grote wijnhandelaars en bierbrouwers hadden er dan ook 

belang bij zich in het kuipersambacht in te kopen.80 Omdat zijzelf reeds een zaak uitbaatten en 

dus minder tijd hadden om het ambacht te leren, waren zij bereid een hoog bedrag neer te 

tellen voor hun opleiding. Een andere mogelijkheid is dat reeds bedreven kuipersknechten die 

nog geen officiële leertijd achter de rug hadden (of hun opdrachtgevers die actief waren in de 

wijnhandel of in de bierproductie), een hoog leergeld betaalden om zo de vrijheid te genieten 

slechts af en toe op de werkvloer te verschijnen terwijl zij in tussentijd elders clandestien 

gingen werken met toch de meestergraad in het vooruitzicht. Ook konden gezellen een 

schijncontract aangaan waarbij een hoog ‘leergeld’ werd betaald om op die manier (eventueel 

mits een bijkomende onderhandse commissie) gedurende een aantal jaar het atelier van een 

meester voor eigen profijt te kunnen uitbaten.81  

 

Hoe dan ook was de regel dat korte contracten duurder waren en lange goedkoper, in het 

kuipersbedrijf niet eenduidig van toepassing. Soms was dat wel zo en soms ook niet. Meer 

nog, op het eerste zicht blijkt dit zelfs vaker niet dan wel het geval te zijn geweest. Vaak 

waren het juist de duurste contracten die een langere looptijd kenden, wat evenwel niet 

                                                 
77 Van de jongste en zwakste leerling-zijdewevers en -beursmakers werd verwacht dat ze langer in dienst zouden 

blijven: zie A. STEIDL, Auf nach Wien. De bakkers van Augsburg eisten dan weer enkel leergeld van de jongere 

en zwakkere leerlingen: zie R. REITH, ‘Zur beruflichen Sozialisation’, 6. 
78 Zie WILLEMS, ‘Loon naar werken?’, 58-63. 
79 Zoals blijkt uit de ordonnantie van 1580 (SAA 4175 bis), waarover verder meer. 
80 Kuipers die ook drankhandelaars waren, waren vaak veel welvarender dan gewone meester-kuipers: zie B. 

WILLEMS, ‘Loon naar werken?’, 47-63. 
81 Over illegitieme arbeid en valse meesters, zie B. DE MUNCK, ‘One counter and your own account’, 26-44. In 

het volgende hoofdstuk komen we hier nog uitgebreid op terug. 
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noodzakelijk uitsluit dat ook in deze gevallen het leergeld nog kon worden verlaagd door wat 

langer in dienst te blijven. In die zin kan de standaardregel alsnog worden toegepast, maar wel 

moet er rekening mee worden gehouden dat sommige tonnen veel moeilijker om te 

vervaardigen waren, wat een langer en duurder leerproces met zich meebracht, terwijl 

bijvoorbeeld ook voorkennis het leergeld en de termijn kon doen verminderen. Het lijkt dan 

ook gewaagd om te stellen dat kortere leercontracten per definitie werden aangegaan door 

rijkere leerlingen die zo tijd afkochten, en armen op hun beurt steeds enkele jaren bijwerkten 

om hun schuld af te lossen.  

 

Wel is het opmerkelijk dat zulke dure contracten in de achttiende eeuw niet meer 

voorkwamen terwijl ook de leertijd uniformer werd. Op een kort (en duur) contract na leerden 

alle leerlingen dan twee jaar, zoals voorgeschreven door het ambacht, en waren de leergelden 

ofwel laag, ofwel schommelden ze rond het gemiddelde.82 Hoewel op basis van slechts vijf 

contracten voor de gehele achttiende eeuw geen zekere conclusies kunnen worden getrokken, 

was deze tendens tot meer uniformere leertijden ook bij de edelsmeden aanwezig, zij het dat 

de leergelden daar gemiddeld duurder werden in plaats van goedkoper. In die sector was de 

situatie dan ook nog veel complexer, maar tegelijk is hiervoor veel meer bijkomende 

informatie beschikbaar. Alvorens deze echter in rekening te brengen, zullen we ook voor de 

edelsmeden eerst een algemeen beeld schetsen, waaruit al snel zal blijken dat het zelfs met 

250 leercontracten onmogelijk is om éénduidige conclusies te trekken aangaande het 

verondersteld omgekeerd verband tussen leertijd en prijs. 

 

De edelsmeden: algemeen 

 

Bekijken we opnieuw de evolutie van de gemiddelde prijzen in tabel 1.1 en in de grafieken 

1.1 tot en met 1.4, dan lijkt - met uitzondering van de duurdere achtjarige overeenkomsten - 

de standaardregel (hoe langer de leertijd, hoe goedkoper het contract en omgekeerd) bij de 

edelsmeden op het eerste zicht duidelijker op te gaan voor wat de langdurige contracten 

betreft.83 Eens de termijn langer werd dan het door het ambacht opgelegde minimum van vier 

jaar, begonnen de gemiddelde prijzen immers sterk te dalen. Niet toevallig werd in dergelijke 

gevallen het leergeld vaak al tijdens de eerste vier leerjaren afbetaald, waarop één of meer 

jaren van gratis arbeid volgden zodat meesters hun investering konden terugwinnen. In een 

contract wordt dan ook duidelijk gesteld dat les quatres premières années seront tenues pour 

                                                 
82 Waarover meer in het derde hoofdstuk. Dat de prijs van het leren tijdens de achttiende eeuw gemiddeld lager 

was dan de eeuw ervoor, is ook reeds voor de kledingsector vastgesteld.zie H. DECEULAER, Pluriforme 

patronen, 281-282. 
83 Zoals reeds gesteld werden 198 contracten gebruikt. 50 van de 250 leercontracten waren immers kosteloos 

(vanaf nu 0-contracten genoemd) en in 2 contracten staat in plaats van een leertijd dat er moet geleerd worden tot 

de leerling het kent. Dat te Antwerpen slechts 20% van de leerling-edelsmeden geen leergeld dienden te betalen, 

is weinig in vergelijking met Regensburg en Parijs waar respectievelijk 46% en 59% van de leerlingen niets 

betaalden, zij het dat deze cijfers wel gemiddelden betreffen van meerdere beroepen (zie GRIESSINGER en 

RIETH, ‘Lehrlinge’, 154, en KAPLAN, ‘L’apprentissage’, 448). 
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années d’apprentissage et que la cinquième et dernière année par ledit apprenti se fera gratis 

en consideration des quatres premières années.84  

 

Wel deden er zich verschillen voor tussen beide vormen van edelsmeedkunst. Bij zowel de 

goud- als zilversmeden verminderden de gemiddelde totale prijzen van de contracten langer 

dan vier jaar plots, maar toch was deze daling voor wat de langste contracten betreft bij de 

goudsmeden veel minder uitgesproken.85 In het zilver, waar de (meeste) lange contracten 

aanzienlijk goedkoper waren, lijkt de standaardregel inzake leergeld versus leertijd dus op het 

eerste zicht duidelijker te zijn opgegaan terwijl dit bij de goudsmeden minder uitgesproken 

het geval was. Hoewel ook hier de langere contracten goedkoper waren dan de vierjarige, 

bleven deze gemiddeld vrij duur. Anderzijds lagen bij de goudsmeden de gemiddelde prijzen 

per jaar van de korte contracten wel hoger dan die van de vierjarige contracten. Toch leveren 

pogingen om via regressieanalyses verbanden vast te stellen tussen leertijden en prijzen voor 

geen van beide subsectoren enig resultaat op, terwijl dit op basis van het standaardmodel toch 

zou mogen worden verwacht. Een regressie van alle contracten uit de zilversmederij 

(exclusief de 0-contracten) geeft een onbeduidende R2 van 0,07 (met een significantie F van 

0,004) voor wat de totale prijzen betreft en van 0,05 (met een significantie F van 0,02) voor 

wat de prijzen per jaar betreft. Bij de goudsmeden is dat 0,02 (met 0,34) en 0,16 (met 0,0001).  

 

De redenen hiervoor zijn meervoudig. Behalve de vaak lage gemiddelden bij de korte 

contracten en de soms dure lange contracten, mag worden vermoed dat een aantal factoren - 

zoals onder meer het al dan niet inwonen bij de meester en het soort van kennis dat werd 

overgedragen - de prijzen zodanig mee deden variëren dat een regressie op basis van al de 

contracten nutteloos wordt. Konden bij de kuipers al naargelang de graad van complexiteit en 

de leertijd al snel drie onderscheiden clusters worden ontward - namelijk zeer goedkope, 

gemiddelde en zeer dure - dan is dit wegens de enorme variëteit in prijzen bij de edelsmeden 

zo goed als onmogelijk. Een blik op de grafieken 1.8 en 1.9 maakt de grote spreiding in de 

totale prijzen van de individuele contracten duidelijk, die bij de goudsmeden zelfs nog groter 

was dan bij de zilversmeden. Enkel onder de éénjarige overeenkomsten en de 

langetermijncontracten was de variatie nog enigszins beperkt. Voor de overige categorieën 

was het verschil tussen het goedkoopste en het duurste contract echter zeer groot.  

 

 

 

 

 

 

 

                                                 
84 N 1255 nr. 64 (1770), zoals ook reeds geciteerd in B. DE MUNCK, Technologies, 43-44. 
85 De gemiddelde prijzen per jaar van de langere contracten, dit is langer dan vier jaar, bij zowel de goud- als 

zilversmeden zakten in meerdere of mindere mate tijdens alle periodes, wat ook evident is: zie verder. 
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Grafiek 1.8: totale prijs per contract per aantal jaar leren bij de zilversmeden 

 

 
Grafiek 1.9: totale prijs per contract per aantal jaar leren bij de goudsmeden 

 

 

Het meest opmerkelijk zijn de nog grotere prijsverschillen onder zelfs de vierjarige 

contracten, die bij de zilversmeden varieerden tussen 24 en 533 en bij de goudsmeden tussen 

36 en 700 gulden, en dit terwijl vier jaar als de door het ambacht opgelegde minimale 

standaardtermijn gold die nodig was om meester in het edelsmeden te kunnen worden. Met 

een dergelijke variatie in prijzen is het dan ook niet verwonderlijk dat pogingen om via 
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regressieanalyses verbanden vast te stellen tussen leertijden en prijzen geen resultaat 

opleveren. 

 

Niettemin, zelfs wanneer men bij lineaire regressies tracht deze ‘verstorende’ factoren, zoals 

het al dan niet bij de meester inwonen en algemene kennis versus specialisaties, te 

neutraliseren, blijft het resultaat miniem (zie tabel 1.2). Indien de uitkomst al significant is, 

komen de R2’s nooit boven de 0,01 uit - wat op de afwezigheid van enige correlatie tussen 

prijzen en leertijd lijkt te wijzen. Iets gelijkaardigs geldt voor meervoudige analyses met de 

totale prijzen als afhankelijke variabele en de duur van de contracten, het al dan niet inwonen 

bij de meester en het zich specialiseren of niet, als onafhankelijke variabelen. Bij de 

goudsmeden blijkt het model met een significantie-coëfficiënt van 0,002 dan wel betekenisvol 

te zijn, maar een R2 van amper 0,151 maakt al snel duidelijk dat er zo goed als geen correlatie 

tussen de verschillende parameters is. Bij de zilversmeden is het model met een coëfficiënt 

van 0,073 zelfs niet significant, en sowieso stelt een R2 van 0,056 niet veel voor. Nochtans 

blijken leertijd en inwonen als onafhankelijke variabelen met coëfficiënten van 0,029 en 

0,033 bij de goudsmeden wel significant te zijn, en is dat bij specialisatie met 0,055 bijna het 

geval. Bij de zilversmeden, waar het model zelf aan betekenis ontbreekt, blijkt enkel inwonen 

of niet met een coëfficiënt van 0,044 ‘significant’ te zijn, terwijl leertijd een waarde van 0,317 

en specialisatie 0,758 geeft (zie tabel 1.3).  

 
Tabel 1.2: resultaten (R2 en Significantie F) van lineaire regressies per categorie inclusief de 0-

contracten en de goudslagers (die bij de goudsmeden zijn ondergebracht) 

periode (1600-1795) 
enkel zilversmeden 

(n=120) 
enkel goudsmeden 

(n=124) 

lineaire regressies aantal jaren R2 SF R2 SF 

Totale prijzen 0,019 0,132 0,036 0,049 

Prijzen per jaar 0,047 0,016 0,015 0,202 

Prijzen inwonen 0,002 0,593 0,028 0,114 

Prijzen niet inwonen 0,032 0,486 0,037 0,443 

Prijzen per jaar inwonen 0,071 0,006 0,028 0,111 

Prijzen per jaar niet inwonen 0,108 0,197 0,001 0,886 

Prijzen zonder specialisaties 0,0007 0,803 0,037 0,094 

P/Y zonder specialisaties 0,062 0,017 0,015 0,291 

Prijzen inwonen zonder specialisaties 0 0,968 0,028 0,191 

P/Y inwonen zonder specialisaties 0,092 0,005 0,027 0,197 

Prijzen niet inwonen en geen specialisatie 0,015 0,75 0 0,978 

P/Y niet inwonen en geen specialisatie 0,012 0,772 0,054 0,423 

 
Tabel 1.3: resultaten (R2 en Significantie F) van meervoudige regressies per categorie inclusief 

de 0-contracten en de goudslagers (die bij de goudsmeden zijn ondergebracht) 

Meervoudige Regressies Adj. R2 Sign. Sign inwonen Sign leertijd Sign specialisatie 

Goudsmeden (n =124) 0,151 0,002 0,029 0,033 0,055 

Zilversmeden (n = 120) 0,056 0,073 0,044 0,317 0,758 
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Het heeft voor een meer gedetailleerde analyse dan ook weinig zin om alleen maar naar 

algemene gemiddelden te kijken. Bovendien speelt er tevens een tijdsdimensie mee waarbij de 

prijzen gedurende de periode 1600-1800 geregeld stegen, zij het dat inflatie het beeld niet 

fundamenteel heeft vertekend. Op de periode 1650-1700 na lopen de gedefleerde prijzen 

immers parallel met de nominale prijzen (zie de grafieken 1.10 en 1.11 en tabel 1.4). 

 
Grafiek 1.10: evolutie gemiddelde totale prijzen per periode 

 
 

Grafiek 1.11: gemiddelde totale en gedefleerde prijzen per decennium bij de edelsmeden 
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86 De gedefleerde prijzen werden berekend op basis van de prijzenindex van B. ALLEN. 
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Tabel 1.4: gemiddelde totale prijzen en prijzen per jaar bij de goud- en zilversmeden 

periode Pzsm P/Jz Pgsm P/Jg 

<1600 32 11 132 26 

1600-1649 172 47 179 44 

1650-1699 185 52 276 68 

1700-1749 329 82 370 95 

1750-1795 377 107 442 112 

17de eeuw 182 51 254 63 

18de eeuw 338 87 404 103 

 

Omdat er voor de periode vóór 1600 slechts enkele contracten zijn bewaard, is het moeilijk 

deze in rekening te brengen. Wel valt op dat het vierjarig contract uit 1469 ‘slechts’ 24 gulden 

kostte, tegenover 36 gulden voor het vijfjarige contract uit 1553 en 168 en 192 gulden voor de 

twee vijfjarige contracten uit 1596 en 1599.87 Hoewel op basis van enkele contracten moeilijk 

conclusies kunnen worden getrokken, is de enorme prijsstijging duidelijk, een evolutie die 

ook zichtbaar is tussen 1600 en 1650. Vanaf dan tot het einde van de zeventiende eeuw 

stabiliseerden de gemiddelde reële prijzen rond 200 gulden. Begin achttiende eeuw maakten 

zij uitgerekend in een periode van crisis een nieuwe sprong omhoog om tot 1750/1760 rond 

de 260 gulden te schommelen en daarna weer een sprong te maken richting gemiddeld 380 

gulden.  

 

Dat de leerprijzen tijdens de vijftiende en zestiende eeuw zo sterk stegen, is niet enkel te 

wijten aan de toenemende technische know-how en aantrekkingskracht van Antwerpen, maar 

ook aan de oplopende inflatie tijdens deze periode.88 De sterk stijgende leerprijzen tussen 

1600 en 1650 hebben echter niet zozeer met inflatie te maken. Die was na 1600 immers 

beperkt. Wel zijn de leerprijzen in het begin van de zeventiende eeuw blijkbaar even ingestort 

om zich vervolgens - dankzij de nog steeds grote vraag naar hooggewaardeerd pronkerig 

edelsmeedwerk - snel te herstellen. Tussen 1640 en 1650 bereikten zij zelfs een voorlopig 

hoogtepunt om daarna, toen de vraag naar Antwerpse luxeproducten en kunstwerken 

verminderde89, weer wat te dalen. Toch zakte het aantal vrijmeesters tijdens de ganse 

zeventiende eeuw nooit tot minder dan de helft van de 120 meesters die in 1566 actief waren. 

Zo waren in 1605 nog minstens 75 meesters bedrijvig, betaalden in 1646 nog 60 meesters het 

keersgelt, waren er in 1687 terug 70 meesters (al verkeerden verscheidene onder hen in sobere 

staet) en ondertekenden in 1698 nog steeds 68 meesters een rekwest.90 Hoewel dit, zoals nog 

zal worden aangetoond, veel te maken had met een dalend vertrouwen, was het ook tussen 

                                                 
87 SR 75 f 248 (1469); N 545 f 83 (1553); N 2265 f 189 (1596); N 3569 f 7v (1599).  
88 H. VAN DER WEE, The growth of the Antwerp market, vol. 2, 107-123; ID, ‘Geld-, krediet-, en bankwezen in 

de Zuidelijke Nederlanden’, 98-108; en E. SCHOLLIERS, Loonarbeid en honger. De levensstandaard in de XVe 

en XVIe eeuw. 
89 Over het dalend belang van de Antwerpse luxe-industrieën na 1650, zie A. THIJS, ‘Structural changes’, 207-

212; en ID, ‘De Antwerpse luxenijverheid’, 105-113.  
90 Zie BAUDOUIN, P., e.a., Antwerps huiszilver in de 17e en 18e eeuw, 33; en D. SCHLUGLEIT, De Antwerpse 

goud- en zilversmeden, 148, 147, 187, 191 en 303.  
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1650 en 1700 dat bijna de helft (124) van alle 250 teruggevonden leercontracten werden 

opgesteld. De blijvende aantrekkingskracht van het beroep kan dus verklaren waarom de 

gemiddelde prijzen om te leren zilversmeden op peil bleven (van gemiddeld 172 gulden 

tussen 1600 en 1650 naar 185 gulden tussen 1650 en 1700) en voor leren goudsmeden zelfs 

met bijna 100 gulden stegen (van 179 naar 276 gulden). De tweede helft van de zeventiende 

eeuw was dan ook een eerder woelige periode waarin relatief veel contracten voor een korte 

en lange leertijd werden afgesloten. Ook zal nog blijken dat vooral in die periode veel 

leerling-goudsmeden de weg naar Antwerpen vonden om er zich te komen vervolmaken en 

bereid waren een aantal jaren gratis te blijven werken voor een relatief hoge prijs, al mag 

daarbij ook niet worden uitgesloten dat er enige ‘bias’ in de bronnen aanwezig kan zijn. 

 

Minder voor de hand liggend zijn de sterke gemiddelde prijsstijgingen in de daaropvolgende 

eeuw. Zoals in de inleiding reeds gesteld, was de crisis in de eerste helft van de achttiende 

eeuw zeer hard. Het aantal Antwerpse meester-edelsmeden daalde nu ook snel: van 60 in 

1738 (waarvan een derde zonder werk zat) naar 39 in 1750 (waarvan 6 à 7 het beroep niet 

meer uitoefenden), 40 in 1777 en vervolgens 28 in 1789.91 Dat de middenklassen nu minder 

geld spendeerden aan dure luxeproducten en meer aan goedkopere en modegevoeligere 

substituten, doet vragen rijzen bij de sterk stijgende leergelden in deze periode. Bovendien 

leidden vanaf de late zeventiende eeuw een aantal evoluties op technisch vlak ook nog tot 

enkele kostenbesparende ingrepen in de goud- en zilversector.92 Toch impliceert dit niet 

noodzakelijk dat de nu geproduceerde lichtere en op vlak van ontwerp vaak zeer verfijnde 

gebruikszilveren voorwerpen die de zware oude pronkstukken vervingen, per definitie steeds 

goedkoper waren. Al naargelang de complexiteit van de gebruikte procedés en uitvoering kon 

ook lichter edelsmeedwerk duurder of goedkoper worden geproduceerd, terwijl er ook 

aanwijzingen zijn dat de schaarste aan edel metaal de prijzen de hoogte in dreef.93 Bovendien 

waren de erin verwerkte edelstenen evenmin goedkoop en was - zoals nog zal worden 

aangetoond - het leren zetten van diamanten juist de duurste specialisatie die tijdens de 

achttiende eeuw ook nog het merendeel van de leercontracten begon uit te maken. Ondanks de 

gedaalde koopkracht en de op sommige vlakken verbeterde productiemethodes, kunnen 

dergelijke factoren een belangrijke rol hebben gespeeld bij de verdere prijsstijgingen voor een 

opleiding in het edelsmeden tijdens de achttiende eeuw, terwijl het aanleren van eenvoudigere 

beroepen zoals kuipen en het maken van confectie in die periode juist goedkoper werd.94 

 

In die zin weerspiegelde de groeiende sociale polarisatie, die naar het einde van de achttiende 

eeuw resulteerde in een kleine welvarende elite en een grote massa verpauperde werkers die 

                                                 
91 Zie Antwerps huiszilver in de 17e en 18e eeuw, 33; en D. SCHLUGLEIT, De Antwerpse goud- en 

zilversmeden, 243, 289 en 303. 
92 Zie H. CLIFFORD, ‘A commerce with things: the value of precious metalwork in early modern England’, 

163-166. 
93 Meer hierover in hoofdstuk 4. 
94 Zie hiervoor H. DECEULAER, Pluriforme patronen, 282-282. 
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op twee derde van de bevolking wordt geschat95, zich ook in de leergelden. Nadat de positie 

van de voormalige metro- en regiopool in het stedelijke landschap verder was beginnen te 

tanen ten aanzien van onder meer Brussel, haar luxesectoren te lijden hadden gekregen onder 

een dalende vraag, de grote kapitaalkrachtige handelaars zich hadden teruggetrokken uit de 

industrie en de centrale overheid niet geneigd was deze te beschermen, zijn velen er in 

armoede gevallen. Hun enige mogelijkheid om rond te komen, was het accepteren van zeer 

lage lonen in arbeidsintensieve sectoren gericht op de productie van goedkope goederen, zoals 

in de textielsector waar vaak beroep werd gedaan op het uitgebreide reservoir aan goedkope 

arbeidskrachten, zoals vrouwen en kinderen.96 

 

Terwijl ‘eenvoudigere’ sectoren minder aantrekkelijk werden en hun leerprijzen moesten 

verlagen, gebeurde bij de edelsmeden net het tegenovergestelde. In Engeland deed zich 

trouwens een gelijkaardige ‘gentrification’ van bepaalde luxeambachten voor.97 Dit wordt niet 

enkel gesuggereerd door de stijgende prijs van de contracten, maar ook door de daling van het 

aantal contracten waarbij armere leerlingen twee of meer jaren langer in dienst bleven in ruil 

voor een lager leergeld. Op de 250 contracten uit de edelsmederij waren dit er vijftien, 

waarvan er twaalf werden afgesloten in de zeventiende en nog slechts drie in de achttiende 

eeuw. Bovendien werden al deze opleidingen aangegaan tussen 1645 en 1735, wat suggereert 

dat een aantal minder gefortuneerde kandidaten het moeilijker kregen om de vereiste 

leergelden te kunnen betalen. Naarmate de achttiende eeuw vorderde, viel een opleiding tot 

edelsmid meer en meer buiten het bereik van minder gegoede leerlingen. Bij de contracten 

waarvoor niet werd betaald en die vaak werden aangegaan met oudere ‘leerlingen’ die zich 

nog een tijd verder wilden bekwamen in hun vak, deed zich een gelijkaardige evolutie voor. 

Slechts dertien van de vijftig werden tijdens de achttiende eeuw afgesloten en 32 tussen 1650 

en 1700.98  

 

Met dergelijke prijsstijgingen is het evenmin verwonderlijk dat een analyse op basis van alle 

contracten geen bevredigend resultaat oplevert. Vandaar dat in het volgende deel wordt 

nagegaan of er alsnog een mogelijk omgekeerd verband zichtbaar wordt tussen leertijd en 

prijs, wanneer deze oefening wordt overgedaan per duidelijk afgebakende periode. 

 

 

 

 

                                                 
95 B. BLONDÉ, ‘Een economie met verschillende snelheden’, 102-104; H. SOLY, ‘Social aspects of structural 

changes’, 249-250. 
96 Zie C. LIS, ‘Sociale politiek in Antwerpen 1779’, 146-153; ID, Social change, 6-16; A. THIJS, ‘The Scheldt 

closed’, 172-202; ID, Van werkwinkel tot fabriek, 180-185; I. VAN DAMME, ‘Het vertrek van Mercurius’, 6-

39; K. DEGRYSE, ‘The aristocratization of the Antwerp mercantile elite’, 35-42; 
97 BROOKS, ‘Apprenticeship, social mobility and the middling sort’, 52-83. 
98 N 3479 (1645); N 3484 f 152 (1650); N 4849 f 41 (1658); N 4265 f 44 (1660); N 805 f 56 (1670); N 2510 f 

109v (1672); N 4640 (1675); N 4641 f 17 (1678); N 3152 f 317 (1679); N 161 f 19 (1690); N 2188 (1695); N 

857 (1699); N 4158 (1713); N 2498 (1720) en N 1872 (1735). Voor de 0-contracten, zie bijlage 1. 
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Leerprijs, leerduur en al dan niet inwonen. 

 

Zoals reeds gesteld maakten de prijzen ongeveer per halve eeuw een sprong omhoog. 

Bijgevolg mag op basis van de contracttheorie worden verwacht dat afzonderlijke analyses 

voor de periodes 1600-1650, 1650-1700, 1700-1750 en 1750-1795 wel de nodige correlatie 

aan het licht brengen.99  Ook zullen in wat volgt de individuele leerprijzen steeds worden 

vergeleken met de gemiddelden uit de periodes. Nochtans biedt het verloop van de 

gemiddelde totale prijzen en prijzen per jaar in de grafieken 1.12 tot 1.15 wat dit betreft niet 

veel duidelijkheid. In plaats van hoog waren - op enkele uitzonderingen na - de gemiddelde 

totale prijzen van de korte contracten meestal aan de lage kant en waren ze zelfs in prijs per 

jaar niet steeds hoger dan de vierjarige contracten, terwijl de lange overeenkomsten vooral bij 

de goudsmeden duurder waren dan wat men zou verwachten. In de periode 1650-1700 waren 

ze zelfs gemiddeld ongeveer even duur als de vierjarige akkoorden. 

 
Grafiek 1.12: gemiddelde totale prijzen per aantal jaren leren zilversmeden per periode 
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99 Voor de zilversmeden werden voor de periode1600-1649 in totaal 15, voor 1650-1699 wel 47, voor 1700-1749 

nog 34, en voor 1750-1795 slechts 8 contracten in rekening gebracht. Voor de goudsmeden waren dit er 

achtereenvolgens 12, 41, 18 en 15. 



 44 

Grafiek 1.13: gemiddelde totale prijzen per aantal jaren leren goudsmeden per periode 
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Grafiek 1.14: gemiddelde prijzen per jaar per aantal jaren leren per periode bij de zilversmeden 

0

20

40

60

80

100

120

1 2 3 4 5 6 7 8
lengte contract

g
e
m

id
d

e
ld

e
 p

r
ij

s
 p

e
r
 j

a
a
r

1600-1649

1650-1699

1700-1749

1750-1795

 
 

 

 

 

 



 45 

Grafiek 1.15: gemiddelde prijzen per jaar per aantal jaren leren per periode bij de goudsmeden 
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Inderdaad blijft zelfs wanneer we ons beperken tot die afgebakende periodes waarin de 

gemiddelde prijzen redelijk stabiel bleven, elk resultaat alsnog miniem (zie tabel 1.5). Vaak 

zijn de modellen niet significant, en als ze dat wel zijn blijft - statistisch gezien - elke 

correlatie tussen leertijd en prijs meestal uit. Uiteindelijk kan er enkel bij de zilversmeden in 

de periode tussen 1700-1749 een beperkte correlatie tussen de prijs per jaar en de leertijd 

worden afgeleid (zie ook de grafieken 1.14 en 1.16). Nader beschouwd was dit echter te 

wijten aan enkele ‘toevalligheden’. 

 
Tabel 1.5: Resultaat regressieanalyses leerprijs-leertijd per periode (n=244) 

Periode 

ZILVERSMEDEN GOUDSMEDEN 

Totale prijzen Prijzen per jaar Totale prijzen Prijzen per jaar 

R2 SF R2 SF R2 SF R2 SF 

1600-1649 0,03 0,52 0,22 0,07 0,001 0,9 0,02 0,59 

1650-1699 0,19 0,0018 0,05 0,15 0,02 0,36 0,21 0,002 

1700-1749 0,01 0,53 0,39 0,00008 0,16 0,09 0,09 0,21 

1750-1795 0,82 0,001 0,1 0,44 0,12 0,19 0,08 0,29 

 

Juist in die periode waren er bij de zilversmeden minder verstorende factoren die de prijzen in 

allerlei richtingen konden duwen. Zo betrof slechts 11% van de contracten toen een 

specialisatie (4 op 34) tegen 34% in de periode daarvoor (16 op 47) en 62% in de periode 
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daarna (5 op 8). Ook woonde toen slechts één leerling niet in bij zijn meester (2%) terwijl dit 

er tussen 1600 en 1649 zeven (15%) en tussen 1750 en 1795 twee (25%) waren.100 Bovendien 

werden twee van de drie typische ‘armencontracten’ uit de achttiende eeuw, die de 

gemiddelde prijzen van de langdurige overeenkomsten verder omlaag trokken, in 1713 en 

1735 aangegaan door leerling-zilversmeden. Zo betaalde de voogd en oom van Jacobus 

Wouters slechts 80 gulden voor een zevenjarige leertijd en was Gerardus d’Heem 150 gulden 

schuldig voor zes jaar. Met 11 en 25 gulden per jaar waren dit zeer goedkope overeenkomsten 

in vergelijking met de 88 gulden die toen gemiddeld per jaar voor een vierjarig contract 

werden betaald.101 Aan de andere kant van het spectrum bevonden zich de kortlopende 

contracten die voor deze periode in prijs per jaar juist zeer duur waren. Hoewel voor twee van 

de drie contracten geweten is dat de leerling al over voorkennis beschikte, wat een 

prijsverlagend effect had, kan toch worden gesteld dat twee van deze drie de afkoop van 

leertijd beoogden, wat dan weer een prijsverhogend effect had.102  

 
Grafiek 1.16: Prijs per jaar (in gulden) per lengte contract (in jaren) bij de zilversmeden 
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Dat er enkel bij de zilversmeden in de periode 1700-1749 een dalend verloop te zien is, dat 

bovendien niet parallel loopt met de gemiddelden van de totale prijzen, is dus omdat toen ‘de 

kaarten’ eens wat ‘beter vielen’. Het aantal niet-inwoners en specialisaties bij de zilversmeden 

was in de periode 1700-1749 immers uitzonderlijk laag, waaruit reeds blijkt dat dergelijke 

                                                 
100 Voor de bronverwijzingen, zie bijlage 1. 
101 N 4158 (1713); KASKA reg. 16 (1718) nr. 24; N 1972 (1735); N 2621 f 514 (1732) en bijlage 3. 
102 Zie hiervoor N 79 f 101 (1712); N 3070 (1713); N 110 f 149 (1743); N 111 f 62 (1744); N 1737 nr. 166 

(1739) en N 2983 (1741). 
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factoren ook een grote impact op de prijzen konden hebben. Zeker het niet-inwonen kon een 

grote impact hebben op het te betalen leergeld. Terwijl het omgekeerd verband tussen de 

leertijd en de prijs niet steeds (maar soms wel) duidelijk was, gold er tussen de prijs van de 

contracten en het al dan niet inwonen bij een meester wel degelijk een duidelijke correlatie. 

Terwijl tijdens de tweede helft van de achttiende eeuw een groter aantal leerlingen niet meer 

inwoonden bij hun meester103, blijkt voor de gehele periode de grote meerderheid wel in aet 

en dranck te zijn geweest (zie tabel 1.6). Hoewel er zich onder die leerlingen die niet 

inwoonden ook enkelen bevonden die relatief veel leergeld betaalden104, was inwonen 

logischerwijze aanzienlijk duurder dan niet inwonen. Terwijl leerling-zilversmeden die (tegen 

de regels in) niet bij hun meester inwoonden gemiddeld 142 gulden en hun collega’s uit de 

goudsmederij gemiddeld 207 gulden neertelden, betaalden zij die wel in aet en dranck waren 

vaak meer dan 100 gulden extra, namelijk 254 en 315 gulden. In gemiddelde prijs per jaar 

was dat 54 tegen 65 gulden bij de zilversmeden en 55 tegen 78 gulden bij de goudsmeden.  

 
Tabel 1.6: aantal inwonende en niet-inwonende edelsmeden en gemiddelde totale prijzen der 

inwonende en niet-inwonende goud- en zilversmeden per periode (inclusief de 0-contracten) 

incl 0-contr aantallen zsm en gsm samen  gem. prijs zsm gem. prijs gsm 

periode tot N N nt-inw N inw % nt-inw nt-inw inw nt-inw inw 

<1600 6   6 0%         

1600-1649 31 5 26 16% 131 137 163 183 

1650-1699 108 15 93 14% 66 173 43 236 

1700-1749 57 5 52 9% 200 308 175 350 

1750-1795 29 10 19 34% 200 436 126 432 

totaal 231 35 196 15% 109 225 115 315 

 

De 0-contracten meegerekend, die vaker door niet-inwonenden dan door inwonenden werden 

aangegaan, was het verschil tussen beiden nog groter (zie tabel 1.6). Zo betaalde een 

inwonende leerling-zilversmid gemiddeld meer dan het dubbele en zijn collega in het 

goudsmeden meer dan het driedubbele van een niet-inwonende. Tussen 1650 en 1699 liep dit 

zelfs nog op tot meer dan het vijfdubbele. Enkel tussen 1600 en 1650 was het verschil in 

beide disciplines miniem, wat te maken heeft met de aanwezigheid van enkele uitzonderlijk 

dure contracten onder de niet-inwonenden. Voor het overige en op enkele uitzonderingen na, 

was het al dan niet verkrijgen van voeding en logement logischerwijze een belangrijke factor 

bij de prijsbepaling. 

 

                                                 
103 Een dergelijke toename tijdens de latere achttiende eeuw van het aantal niet-inwoners is ook al in een aantal 

andere sectoren vastgesteld door B. DE MUNCK, ‘From brotherhood community to civil society’, 1-20, die dit 

wijt aan een verzakelijking van de verhouding tussen leerlingen en meesters. De afname tijdens de eerste helft 

van de achttiende eeuw was dan weer het gevolg van een strenger toezicht door de ambachtsdekens op het 

naleven van de regels met betrekking tot het leren en de toegang tot het meesterschap: zie hoofdstuk 3 hierna. 
104 Zoals bijvoorbeeld de gebroeders De Meester die zich specialiseerden in de productie van vingerhoeden, de 

leerling-goudslager Joannes De Cleir en de kandidaat verzetter Jan Baptist Pladis die te Antwerpen opnieuw een 

volledig leerparcours moest afleggen, waarover verder meer. 
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Naast het al dan niet inwonen en het afkopen van (een kortere) leertijd door rijkere leerlingen 

versus de neiging van minder bemiddelde leerlingen om enkele jaren extra in dienst te blijven, 

konden ook andere factoren nog een rol spelen bij de prijsbepaling. Dit waren 

achtereenvolgens de soort specialisatie die men al dan niet aanleerde, de leeftijd van de 

leerling en het leerstadium waarin hij zich bevond, eventueel zijn geografische afkomst, en tot 

slot ook de faam van de meester zelf en diens atelier, alsook de eventuele 

verwantschapsbanden tussen leerling en meester. Van sommige specialisaties mag immers 

worden verwacht dat zij duurder waren dan het aanleren van gewone basiskennis en van 

andere dat zij goedkoper waren. Ook mag van jongere leerlingen die nog niet veel kenden, 

worden verwacht dat zij meer betaalden dan oudere collega’s die al over voorkennis 

beschikten, en waren er jonge gezellen die zich mogelijk nog verder wilden bekwamen. 

Daarnaast zou het kunnen dat leerlingen die uit veraf gelegen plaatsen kwamen, bereid waren 

om meer te betalen dan de rest, terwijl belangrijke meesters met een vermaard atelier meer 

konden eisen dan hun minder bekende collega’s. Bovendien is het niet uitgesloten dat er zich 

bij dit alles evoluties op lange termijn voordeden. 

 

In wat volgt worden de genoemde factoren dan ook stap voor stap toegelicht en wordt tevens 

zo veel mogelijk rekening gehouden met de particuliere omstandigheden waarin een contract 

tot stand kwam. Ook dient steeds de vraag te worden gesteld waarmee juist vergeleken wordt. 

Voor de vierjarige contracten volstaat het dit te doen met het gemiddelde van de vierjarige 

contracten in dezelfde periode. Voor de prijzen van langdurige en kortlopende contracten 

liggen de zaken echter anders. Ook deze dienen te worden vergeleken met de gemiddelde 

prijzen van een vierjarig contract. Vierjarige contracten lijken immers de beste indicatie te 

geven voor de kost van een basisopleiding, maar men mag zich hierbij niet beperken tot een 

vergelijking van enkel de totale prijzen of van de prijzen per jaar.  

 

Stellen we bijvoorbeeld dat in een bepaalde periode de gemiddelde prijs van een vierjarig 

contract 400 gulden bedraagt, wat een gemiddelde jaarprijs van 100 gulden geeft, dan zou op 

basis van de prijs per jaar alleen al snel kunnen worden besloten dat een achtjarig contract van 

37,5 gulden per jaar goedkoop is. Nochtans is in dergelijk geval 300 gulden in totaal niet 

bepaald goedkoop. De leerling zou dan in ruil voor vier bijkomende jaren gratis arbeid amper 

100 gulden vermindering krijgen terwijl hij al lang rendabel is, de meester de kosten kan 

terugverdienen en er mogelijk zelfs winst aan overhoudt. Een tweejarig contract van 150 

gulden per jaar lijkt op jaarbasis dan weer zeer duur te zijn, maar indien het louter de afkoop 

van tijd zou betreffen door een leerling met slechts een minimum aan voorkennis, valt dit 

relatief gesproken wel voordelig uit. Theoretisch beschouwd zou deze leerling er dan immers 

voor het verkrijgen van dezelfde kennis als iemand die het ‘normale’ traject van vier jaar 

aflegde, met 100 gulden minder vanaf komen, wat vrij goedkoop is. Enkel rekening houden 

met hetzij alleen de prijzen per jaar, hetzij alleen de totale prijzen, kan dan ook misleidend 

zijn. Vandaar dat naast een vergelijking met contracten van dezelfde looptijd, korte en lange 

contracten best ook worden vergeleken met zowel de gemiddelde totale prijs als de 
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gemiddelde prijs per jaar van een vierjarig contract in de betreffende periode en in een 

bepaalde categorie (voor de bedragen, zie bijlage 3). Eerst bekijken we de specialisaties. In 

welke mate beïnvloedden deze de hoogte van de leerprijzen? 

 

Specialisaties 

 

Zoals te verwachten was, konden de aard en de graad van specialisatie een effect uitoefenen 

op de prijzen (en op de leertijden).105 Sommige specialisaties vereisten immers minder en 

andere dan weer meer expertise. De 0-contracten inclusief wordt in 33% van de 

overeenkomsten (80 op 244) melding gemaakt van een specialisatie, waaronder voornamelijk 

de goudslagers, drijvers en diamantzetters met achtereenvolgens 22%, 23% en 38% goed 

vertegenwoordigd zijn (zie tabel 1.7). Nochtans week de gemiddelde prijs voor alle 

specialisaties samen met 232 gulden voor een contract niet veel af van de 212 gulden die men 

gemiddeld moest betalen om te leren goud- of zilversmeden. Dit was wel iets duurder, maar 

het verschil is onvoldoende groot om een duidelijk verband aan te tonen tussen de prijs en het 

al dan niet volgen van een specialisatie, zoals ook uit de regressieanalyses al was gebleken. 

Dit kon moeilijk anders. Ten eerste heffen de verschillende variabelen elkaar vaak op, en ten 

tweede is de categorie specialisaties zelf niet homogeen samengesteld. Er werd in de 

contracten melding gemaakt van verschillende soorten specialisaties, waarvan sommige 

gemiddeld zeer goedkoop waren en andere duurder. De 232 gulden waarvan sprake betrof dan 

ook slechts een gemiddelde. In wat volgt wordt per specialisatie nagegaan welk effect deze 

hadden op de gemiddelde prijzen, en of er eventueel binnen de afzonderlijke specialisaties 

alsnog een omgekeerd verband bestond tussen leerduur en leerprijs. 

 
Tabel 1.7: aandeel contracten met vermelding van een specialisatie 

Specialisatie N % op 80 17e eeuw % op 42 18e eeuw % op 38 

draadtrekken 5 6% 5 12% 0 0% 

drijven 18 23% 15 36% 3 8% 

graveren/verzilveren/vergulden 5 6% 0 0% 5 13% 

grootwerk 1 1% 1 2% 0 0% 

tafelgerei 1 1% 0 0% 1 3% 

gespen/knopen 1 1% 0 0% 1 3% 

verzetten 30 38% 7 17% 23 61% 

vingerhoeden 2 3% 0 0% 2 5% 

goudslagers 17 22% 14 33% 3 8% 

totaal specialisaties 80 100% 42 100% 38 100% 

op totaal 244 33% 155 27% 89 43% 

 

                                                 
105 Het bestaan van zo veel specialisaties kan op onderaannemingsnetwerken wijzen. Bovendien behoren de 

meeste gespecialiseerden tot die categorie leerlingen die later weinig carrière zouden maken, of toch waarvan 

weinig geweten is omdat ze na het afsluiten van hun leercontract niet meer in de bronnen opduiken, wat aan 

gespecialiseerde gezellen of kleine meesters doet denken. Op het einde van dit hoofdstuk, waar de leerateliers en 

veranderingen in het soort onderaanneming worden besproken, wordt hier verder op ingegaan. 



 50 

Vooral het weinig complexe goudslagen was doorgaans veel goedkoper om te leren. In amper 

vier van de zeventien contracten werd leergeld gevraagd, waarvan slechts één - mogelijk een 

toekomstig meester - een hoog bedrag moest betalen. Een gemiddelde totale prijs (ongeacht 

de leerduur) van 44 gulden (of 7 gulden per jaar) is zeer laag in vergelijking met wat een 

leerling-goudsmid in de periode 1650-1700 moest betalen (zie tabel 1.8). Toch was leren 

goudslagen minder ‘gratis’ dan op het eerste zicht lijkt. Meester-goudslagers dwongen 

immers vaak lange leertijden af, die in 12 van de 17 contracten vijf jaar en meer bedroegen, 

waarbij bovendien slechts drie van deze twaalf niet inwoonden. Aangezien goudslagers zeer 

repetitief werk verrichtten door ganse dagen met een hamer goud tot bladgoud te slaan, is dit 

zeer opmerkelijk. Er kan dan ook worden gesteld dat deze leerlingen wellicht werden gebruikt 

als onderbetaalde werkknechten die slechts kost, inwoon en soms wat speel- of drinkgeld 

kregen.106  Ook valt op dat bijna alle overeenkomsten werden afgesloten tussen 1658 en 1701. 

Slechts twee contracten zijn van latere datum. Dat er voor leren goudslagen na 1700 bijna 

geen contracten meer te vinden zijn, heeft te maken met het feit dat het vergulden van onder 

meer tafelzilver, zoals dat tijdens de zestiende en zeventiende eeuw vaak gebeurde, na 1700 

bijna volledig verdween.107 Anderzijds kan dit ook het gevolg zijn geweest van de uitvinding 

van de walsmachine die veel van het zware werk verlichtte. Reeds in 1724 werden in de 

plaatselijke krant staele pletmolens aangeboden, al is het niet helemaal duidelijk of die waren 

bedoeld om goud te walsen of om draden te trekken.108 

 
Tabel 1.8: gemiddelde totale en jaarprijzen per specialisatie en van het goud- en zilversmeden 

afzonderlijk per periode voor vierjarige contracten (inclusief en exclusief de 0-contracten). 

N = 96 1600-1650 1650-1700 1700-1750 1750-1800 

4 jaar leren P P/J P P/J P P/J P P/J 

GSM excl 0-contr 222 55 281 68 422 106     

GSM incl 0-contr 222  216 52 422 106     

verzetten excl 0   296 74 435 109 489 122 

verzetten incl 0   296 74 435 109 489 122 

ZSM excl 0-contr 183 46 254 63 349 87 436 108 

ZSM incl 0-contr   231 57 316 79     

drijven    288 72 300 75     

graveren/verzilveren             450 112,5 

  

Ook leren ‘draadtrekken’, waarvoor alle contracten tijdens de tweede helft van de zeventiende 

eeuw werden afgesloten, lijkt met een gemiddelde van 58 gulden in totaal (of 27 per jaar) een 

eerder goedkope specialisatie te zijn geweest. Zo waren de broers Ambrosius en Guillielmus 

Flament hun meester in 1658 geen leergeld verschuldigd om respectievelijk twee en vier jaar 

te leren draetwercken. Nochtans waren zij beiden in de leer gegaan bij Ambrosius van 

Schoor, die tot in Parijs bekend was voor zijn zilveren kandelaars en lusters in verfijnd 

filigraanwerk. Dat zij ondanks de faam en expertise van hun meester zo goed als gratis 

                                                 
106 Goudslagers resorteerden onder de Sint-Lucasgilde en niet onder het ambacht der edelsmeden. Voor de 

bronverwijzingen, zie bijlage 1. 
107 Zie A.M. ADRIAENSENS, Van ‘scotelgenoot’ tot ‘tafelgenoot’, 9. 
108 Gazette van Antwerpen, 21 maart 1724 nr. 23. 
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konden leren, heeft wellicht te maken met de verwantschapsbanden tussen beide partijen. 

Vader Flament, die als kleermaker te Brussel werkte, was immers gehuwd met Marie van 

Schoor die de zuster was van Ambrosius van Schoor (zo weten we uit een testamentaire 

getuigenverklaring). Deze Ambrosius van Schoor had in december 1649 te Antwerpen het 

poorterschap verworven als migrant afkomstig van Brussel. Enkele maanden later reeds liet 

hij zijn tienjarige neef Flament vanuit Brussel overkomen om hem in zijn atelier op te leiden.  

 

Over de financiële situatie van de ouders is weinig geweten, maar wel was Ambrosius 

Flament één van die vijftien leerlingen voor wie een zogenaamd ‘armencontract’ werd 

afgesloten. In zijn eerste contract uit 1650 werd gestipuleerd dat Ambrosius Flament voor een 

totaal van 200 gulden acht jaar zou leren edelsmeden bij zijn oom bij wie hij ook inwoonde. 

Met een gemiddelde van slechts 25 gulden per jaar lijkt dit zeer goedkoop maar qua totaalprijs 

was dit niet veel minder dan het toenmalige gemiddelde van 231 gulden voor een vierjarig 

leercontract in het zilversmeden. Hij was dan ook nog zeer jong toen hij in de leer werd 

geplaatst bij zijn oom, die hem per slot van rekening moest voeden terwijl hij aanvankelijk 

nog geen productief werk kon verrichten in het atelier. Acht jaar later dan, toen een nieuw 

contract werd afgesloten om zich nog twee jaar bij te specialiseren in het draadwerk, kende 

Flament reeds de basis van het edelsmeden en was hij dus al vrij productief. Pas dan, toen hij 

in vrijen kost was, moest niets meer worden betaald en kreeg hij er een bescheiden vergoeding 

van zes gulden per maand bij. In die zin was dit leerproces dus minder goedkoop dan op het 

eerste zicht leek. Zijn jongere broer daarentegen, die nochtans inwoonde, mocht wel 

onmiddellijk vier jaar bij zijn oom in dienst gaan zonder leergeld te moeten betalen. 

Guillielmus was dan ook al vijftien jaar oud en zal reeds enige basiskennis hebben opgedaan, 

al was het maar in het kledingsatelier van zijn vader. Onlogisch was dit niet daar hij 

onmiddellijk na zijn opleiding tot draadwerker in Brussel als kleermaker opduikt, wat ook de 

bedoeling van zijn ouders aan het licht brengt. Fijn draadwerk werd immers niet enkel 

gebruikt voor kandelaars en juwelen. Het werd eveneens aangewend om mooie knopen of 

andere sierelementen aan te brengen op kledij en textiel, en het kon ook worden verwerkt in 

wandtapijten, borduurwerk en passementweefsels.109  

 

Op een uitzondering na betaalden ook de andere leerling-draadtrekkers per jaar aanzienlijk 

minder dan voor een vierjarige standaardopleiding tot zilversmid.110 Omdat behalve de 

jongste broer Flament al deze leerlingen echter niet bij hun meesters inwoonden, dienen ook 

deze relatief lage kostprijzen te worden gerelativeerd. Meesters die geen aet en dranck 

moesten leveren, hadden immers ook veel minder kosten wat - zoals reeds gesteld - meestal 

                                                 
109 Zie N 587 (beiden op 12/06/1658); N 3484 f 152 (21/04/1650); N 802 f 20, 24, 29v (29/03, 10/10 en 

18/10/1662); N 588 (06/1662). Ambrosius van Schoor produceerde en verkocht groot en klein filigraanwerk 

lusters en kandelaars aan kooplieden als Alonso de Palma-Carillo en aan de Parijse Monsieur Poignau. Eén van 

die lusters kostte alvast 1600 gulden: zie Proces-Suppl 6748 en N 591 f 85 (12/07/1667). Ambrosius van Schoor 

was trouwens ook betrokken bij het uitbaten van een nieuwe uitvinding waarbij een partner de plicht tot 

geheimhouding doorbrak: zie VAN HEMELDONCK, Grootwerk, 17-1003. 
110 Zie N 1286 (22/05/1699) en N 4044 (27/05/1688). 
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resulteerde in veel lagere leergelden. Zo beschouwd was leren draadtrekken veel minder 

goedkoop dan op het eerste zicht lijkt. Nochtans was er in deze categorie ook een leerling die 

ondanks het gegeven dat hij evenmin bij zijn meester inwoonde, met 67 gulden per jaar toch 

nog iets meer dan het gemiddelde betaalde om te leren zilversmeden, maar nader beschouwd 

betrof dit een atypische overeenkomst. De in Antwerpen geboren en ondertussen 46 jaar oude 

Christaen Gillis had in Frankrijk reeds vijftien jaar het edelsmeden beoefend en was na zijn 

terugkeer te Antwerpen in 1687 voor tien maanden in dienst getreden bij de weinig bekende 

Martinus le Bee. Omdat hij de eerste vijf maanden gratis zou leren en de laatste vijf maanden 

de winst gelijk zou worden verdeeld, kon de ‘leerling’ zijn leergeld recupereren. 

Waarschijnlijk wilde de reeds zeer bedreven Gillis dus snel het draadtrekken leren om 

vervolgens nog een tijdje voor zijn meester te werken en daarna zelfstandig aan de slag te 

gaan. In tegenstelling tot de overige leerling-draadtrekkers, die weinig bijkomende sporen in 

de bronnen hebben nagelaten, bleek diezelfde Gillis enkele jaren later bij zijn overlijden over 

een printboek en gereedschap te beschikken om draad te trekken.111 

 

Alleen al hieraan wordt zichtbaar hoe relatief de absolute getallen wel zijn. Wat er op het 

eerste zicht als een langdurig en goedkoop ‘armencontract’ uitzag, blijkt in werkelijkheid 

alsnog relatief prijzig te zijn, terwijl een korte en dure overeenkomst in de praktijk wel 

meeviel qua prijs. Bovendien konden factoren zoals familiebanden en niet-inwonen, die in 

deze categorie prominent aanwezig waren, de prijzen sterk naar beneden halen waardoor 

statistische analyses bemoeilijkt worden. In werkelijkheid was leren draadtrekken veel 

duurder dan uit deze contracten blijkt. 

 

Het zetten van diamanten, het maken van vingerhoeden en het graveren (inclusief verzilveren 

en/of vergulden), lijken ook duurdere specialisaties te zijn geweest. Hun aandeel in de 

goedkopere prijscategorieën was bijna nihil om in de duurste groep de absolute meerderheid 

uit te maken. Van 4% in de categorie contracten van minder dan 100 gulden, stijgt hun 

aandeel tot 6% in de categorie van 100 tot 199 gulden en zo verder tot 10%, 21%, 29% en 

59% in de categorieën van 200 tot 299, 300 tot 399, 400 tot 499 en van 500 gulden en meer.  

 

De vier leerlingen die zich vier jaar specialiseerden in het graveren en verzilveren/vergulden, 

betaalden met een gemiddelde van 450 gulden iets meer dan de gemiddelde prijs van 436 

gulden voor een vierjarige leerperiode in het zilversmeden. Omdat deze leerlingen net zoals 

hun vakgenoten in het gewone edelsmeden allen inwoonden, werd het beeld hier niet verder 

vertekend.112 Daarnaast was er ook nog een vijfde leerling-graveur die met 50 gulden per jaar 

veel minder dan het gemiddelde per jaar betaalde. De tot het katholicisme bekeerde Jood 

                                                 
111 Zie N 693 (16/07/1687); N 899 f 140 (14/03/1672); PK 772 f 224v (16/12/1681) en PK 776 f 3 (03/08/1686). 

Een deel van zijn gereedschap had Gillis van zijn vader geërfd die edelsmid en agaatsnijder was en die hem zijn 

gereedschap enkel wilde legateren op voorwaarde dat hij terug naar Antwerpen kwam: zie VAN 

HEMELDONCK, Grootwerk, 17-429 en 17-432. 
112 Toch is ook dat slechts een gemiddelde van bovendien amper vier contracten, waarbij er twee iets minder dan 

436 gulden betaalden en de overige twee 44 en 64 gulden meer. 
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Benedictus Arons sloot in 1752 een contract af met de eveneens Joodse goudsmid en 

zegelsteker Salomon Benjamin om gedurende twee jaar te leren graveren in steen, staal, 

koper, zilver en goud, alsook om de daartoe benodigde instrumenten zelf te kunnen maken. 

Dat hij minder moest betalen en bovendien het zilveren en gouden vijlsel voor zich mocht 

houden, wordt begrijpelijk wanneer we weten dat hij twee weken voor de aanvang van zijn 

leercontract reeds als meester-cachetsnijder in de Sint-Lucasgilde was ontvangen en dus al 

over heel wat kennis beschikte.113 Hoewel tweejarige contracten per jaar soms duur konden 

zijn omdat er mogelijk leertijd werd afgekocht in ruil voor een grote som geld, zoals de 

contracttheoretici stellen, was dit althans voor deze leerling omwille van zijn voorkennis 

blijkbaar niet het geval.114 

 

Wellicht de duurste specialisatie was het zetten van diamanten. Deze industrie kende in de 

achttiende eeuw een zodanig succes dat ‘verzetters’ toen 56% van het totaal aantal 

leercontracten in de goudsmederij voor hun rekening namen (tegenover slechts 13% tijdens de 

tweede helft van de zeventiende eeuw). De 0-contracten niet meegerekend was dit tussen 

1650 en 1700 nog 17%, tussen 1700 en 1750 reeds 61% en tussen 1750 en 1795 zelfs 80% 

van de overeenkomsten - een stijging die het gevolg was van een veranderende vraag naar en 

een wijzigend aanbod aan sierraden. Na een korte terugval begon het belang van de 

goudsmid-juwelier tijdens de late zeventiende eeuw opnieuw toe te nemen. Zware barokke 

ontwerpen ruimden toen langzaamaan plaats voor fijnere en elegantere juwelen met hierin 

veel nauwkeuriger bewerkte edelstenen. Zo richtte Antwerpen zich uit reactie tegen de 

Amsterdammers, die de beste ruwe diamanten voor zich hielden, op de productie van de 

technisch complexe ‘Antwerpse rozen’. Deze waren vaak van iets minder karaat, maar ze 

hadden wel een kunstig design en behoefden zeer bekwame slijpers en gespecialiseerde 

diamantzetters om ze in juwelen te kunnen verwerken.115 Vandaar dat de eerste schriftelijke 

leercontracten daarover uit de jaren zestig van de zeventiende eeuw dateren, al werd het 

‘rozen slijpen’ in de diamantleercontracten al een eerste keer in 1618 en een tweede keer in 

1649 vermeld.116 

 

Tussen 1650 en 1700 werd gemiddeld 296 gulden betaald om vier jaar diamanten te leren 

zetten, tegen 281 voor een ‘gewone’ opleiding tot goudsmid.117 Tussen 1700 en 1750 liepen 

deze bedragen op tot 435 tegen 422 gulden. Voor de tweede helft van de achttiende eeuw zijn 

                                                 
113 N 2137 f370 en Liggeren II, 978. Benedictus Arons schonk ook een in koper gesneden medaille aan de 

Koninklijke Kunstacademie van Antwerpen. Zie G. VAN HEMELDONCK, Grootwerk, 18-14 en de 

verwijzingen aldaar. 
114 Op het belang van voorkennis als prijsbepalende factor wordt in het volgende deel nader ingegaan. 
115 Zie de tentoonstellingscatalogus Antwerps huiszilver, 23-24; en J. WALGRAVE in Een eeuw van schittering, 

37-61; en A. DE BIE, ‘The paradox of the Antwerp rose: symbol of decline or token of craftmanship’, in 

voorbereiding.  Over de diamantindustrie, zie D. SCHLUGLEIT, Geschiedenis van het Antwerpse 

diamantslijpersambacht. 
116 Zie hierover het lopende doctoraatsonderzoek van A. DE BIE. 
117 Voor deze cijfers, zie terug tabel 1.8. Er dient rekening mee te worden gehouden dat er zich in de categorie 

goudsmeden veel 0-contracten bevinden terwijl dit bij de verzetters zeer uitzonderlijk is. Enkel in de periode 

1700-1750 werden geen vierjarige 0-contracten afgesloten om te leren goudsmeden. 
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er voor het goudsmeden enkel een aantal gratis vierjarige contracten bewaard gebleven. Wel 

blijkt uit enkele contracten om gedurende twee en vijf jaar te leren goudsmeden dat toen 112 

gulden per jaar werd betaald tegenover gemiddeld 122 gulden per jaar om vier jaar te leren 

verzetten.118 Vier jaar leren diamantzetten was dus gemiddeld wel iets maar niet veel duurder 

dan vier jaar leren goudsmeden. Alle contracten samen genomen was - behalve tijdens de 

tweede helft van de zeventiende eeuw - het verschil wel groter. Zonder de gratis 

overeenkomsten, die talrijk waren bij de goudsmeden maar uitzonderlijk bij de 

diamantzetters, werd tijdens de eerste helft van de achttiende eeuw gemiddeld 389 gulden 

betaald voor een opleiding in het diamantzetten, tegen 312 gulden om te leren goudsmeden. 

Tijdens de tweede helft van de eeuw was dit opgelopen tot 479 versus 392 gulden. Wanneer 

de dertig contracten worden vergeleken met de gemiddelde prijzen in bijlage 3 die per periode 

gangbaar waren in de gehele subsectoren van het zilversmeden en het goudsmeden 

(waaronder ook de diamantzetters zijn ondergebracht), valt op dat er elf gemiddeld 27% 

minder betaalden dan hun vakgenoten in de goudsmederij. Niet toevallig woonden vier van 

deze elf niet in, beschikten er zeker vier al over voorkennis en was er één familie van zijn 

meester, wat alle drie factoren waren die de kostprijs naar omlaag trokken.119 Daarnaast 

betaalde 64% van de leerling-verzetters (19 op 30) gemiddeld wel 21% meer dan een leerling-

goudsmid. Tegenover leerling-zilversmeden betaalde 70% van de leerling-verzetters (21 op 

30) gemiddeld 35% meer, terwijl de overige negen gemiddeld 20% minder betaalden. In die 

zin was diamantzetten een dure opleiding. 

 

Eveneens opmerkelijk is dat wanneer men de diamantzetters afzonderlijk beschouwt, er 

ondanks de zichtbare variatie in prijzen (zie grafiek 1.17), toch enkele correlaties tussen de 

leertijd en het leergeld per jaar naar voor treden (al is het aantal contracten beperkt). Voor de 

periode tussen 1700 en 1750 zeggen de R2 van 0,36 met Significantie F van 0,05 niet veel, 

daar we slechts over één tweejarig en twee zesjarige contracten beschikken waarbij het 

kortlopende contract per jaar bijna even duur is als het gemiddelde van de vierjarigen en beide 

langlopende overeenkomsten met een gemiddelde van 50 gulden per jaar zeer goedkoop zijn 

(zie ook grafiek 1.18). De R2 van 0,56 met Significantie F van 0,005 voor de periode tussen 

1750 en 1795, waarbij de R2 licht stijgt tot 0,59 wanneer de enkele niet-inwonenden niet 

worden meegerekend, lijkt daarentegen wel op een matige correlatie tussen de leertijd en de 

prijs te wijzen.  

 

Hoewel slechts twaalf contracten niet veel is, valt toch op dat de twee driejarige, zes 

vierjarige, twee vijfjarige en twee zesjarige contracten hier een mooi dalend verloop volgen 

                                                 
118 Verzetters werden in bijlage 3 ondergebracht bij de goudsmeden. 
119 Beschikten reeds over voorkennis: Jan Baptiste Thor  (N 588 (1663)); Bartholomeus de Riemer (N 589 f 133v 

(1664)); Jean Baptiste Pladis (N 874 nr 24 (1759) en N 873 (1758)); Arnoldus Remes (N 959 nr. 45 (1773)). 

Woonden niet in: JB Pladis (idem); Peeter April (N 2110 (1699)); Stefanus van Esten (N 2495 (10/11/1717)); en 

Joannes van der Borcht (N 4128 (24/07/1754)). Bartholomeus de Riemer woonde dan weer het eerste jaar niet in 

(idem). Wat de naamgenoot betreft, zie N 2498 (1720). Franciscus Renders leerde immers zes jaar bij Jacobus 

Renders. 
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dat het omgekeerde verband tussen de lengte van de leertijd en de hoogte van de leergelden 

lijkt te onderschrijven. Ook in totale prijs zijn beide driejarige contracten met een gemiddelde 

van 525 gulden duurder dan de 489 gulden die voor een vierjarig contract moesten worden 

betaald. Met zulk een hoge prijzen is het in dit geval aannemelijk dat sommige van de 

leerlingen die een kort contract hadden afgesloten, leertijd wilden afkopen tegen een forse 

vergoeding zodat de gemiddelden per jaar de hoogte werden ingeduwd. Daar staat tegenover 

dat de langlopende contracten in deze categorie met gemiddelden van 480 en 400 gulden voor 

de vijf- en zesjarige overeenkomsten in totale prijs dan weer relatief duur waren. In die zin 

kunnen ook deze niet als ‘armencontracten’ worden beschouwd, maar ze waren wel 

voldoende ‘goedkoop’ om een lichte correlatie tussen leertijd en leergeld per jaar op te 

leveren. Vandaar dat ook deze resultaten weerom voorzichtig dienen te worden 

geïnterpreteerd. Wat in prijs per jaar goedkoop lijkt, is dat daarom niet in totale prijs, zij het 

dat deze prijzen zonder enkele aanvullende leerjaren normaal gezien nog hoger zouden 

moeten zijn geweest.  

 
Grafiek 1.17: totale prijzen per lengte contract bij de diamantzetters 
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Grafiek 1.18: gemiddelde prijzen per jaar per aantal jaar leren diamantzetten per periode 
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Zoals het geval was bij de zilversmeden in de periode 1700-1750, waren er ook bij de 

diamantzetters tussen 1750 en 1800 weinig bijkomende factoren aanwezig die het vaststellen 

van een omgekeerd verband tussen leertijd en leerprijs verstoorden. Weliswaar waren er toen 

bij de diamantzetters proportioneel iets meer niet-inwonenden dan bij de zilversmeden in de 

periode daarvoor, maar omdat deze in dit geval redelijk veel betaalden, is hun effect op het 

uiteindelijke resultaat miniem. Ook is het juist in deze periode dat de meeste korte contracten 

bijzonder duur waren, en dat de meeste langlopende overeenkomsten werden aangegaan die 

de gemiddelde prijzen per jaar naar beneden trekken. Ook in de voorgaande periode waren er 

zo enkele, maar toen waren ook de kortere contracten gemiddeld redelijk goedkoop met een 

gebrek aan correlatie tot gevolg. Een omgekeerd verband tussen leergeld en leertijd zal er wel 

vaker geweest zijn, maar dat wordt enkel bij toeval zichtbaar wanneer en er niet te veel andere 

factoren aanwezig waren die een vertekenend effect hadden. Behalve het al dan niet inwonen, 

familierelaties en (zoals nog zal blijken) voorkennis, kon ook een technische innovatie soms 

een invloed uitoefenen op de leerprijs. 

 

Zo lijken de gebroeders De Meester, die in 1755 beiden 200 gulden aan de broers Van 

Huckelroy betaalden voor een tweejarige opleiding in het maken van vingerhoeden, op het 

eerste zicht niet buitensporig veel te hebben moeten afdragen voor deze periode. Indien men 

er echter rekening mee houdt dat beide broers, die al 20 en 32 jaar oud waren, niet inwoonden 

en reeds een degelijke basisopleiding hadden genoten in het atelier van hun vader die zelf 

meester-zilversmid was, is 100 gulden per jaar wel zeer duur. Om zich twee jaar te kunnen 

bijscholen in het nochtans niet zeer complexe vervaardigen van vingerhoeden, betaalden zij 

ondanks hun voorkennis jaarlijks immers bijna even veel als iemand die vier jaar leerde 

zilversmeden. Hun doel was dan ook niet de afkoop van leertijd maar wel om zo snel 

mogelijk een vingerhoedenatelier op te richten. Het leercontract voorzag immers dat zij na 

twee jaar de werktuigen en de voorraad vingerhoeden aan de marktprijs zouden overnemen 

van hun leermeesters. Bovendien bevond er zich onder deze werktuigen een gemechaniseerde 

forceerbank voor het maken van vingerhoeden (die voordien nog uit twee à drie delen 

bestonden die aan elkaar moesten worden gesoldeerd). Het was vooral in deze forceerbank en 

in de nieuwe techniek, die enkel aan hun nakomelingen mocht worden doorgegeven, dat de 

broers De Meester geïnteresseerd waren. In 1760 werd de oudste broer overigens door zijn 

vader aangesteld als hoofd van het succesrijke vingerhoedenatelier, om in 1770 te worden 

opgevolgd door zijn jongere broer.120  

 

                                                 
120 Zie N 3090 f 457 (12/09/1755); N 4524 nr. 72 (1760); N 4529 nr. 62 (1760) en N 4545 nr. 28 (1770). De  

broers De Meesters leverden daarop vingerhoeden in Antwerpen, Lier, Leuven, Brussel, Bergen-Op-Zoom, 

Gent, Sint-Niklaas,... zoals blijkt uit het testament van vader De meester, waarin ook de betreffende forceerbank 

wordt vermeld en aan de kinderen wordt gelegateerd (N 4545 nr. 6 (1770)): zie ook G. VAN HEMELDONCK, 

‘Het Antwerpse zilversmidsatelier’, 34; en de tentoonstellingscatalogus Antwerps huiszilver, 22 en 39. 
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Naast diamantzetten, graveren en in dit specifieke geval tevens leren vingerhoeden, 

behoorden ook de contracten waarin verwezen werd naar leren drijven (gemiddeld 

beschouwd) tot de duurdere specialisaties. Hoewel figuratieve drijvers reeds tijdens de 

zestiende eeuw een hoge graad van perfectie hadden bereikt en deze traditie verder hebben 

doorgegeven in de zeventiende eeuw, dateert de meerderheid van deze contracten uit de 

tweede helft van de zeventiende eeuw.121 Slechts twee van de in totaal achttien 

overeenkomsten werden tijdens de periode daarvoor (in 1618 en 1647) afgesloten en drie in 

het begin van de achttiende eeuw (twee in 1713 en één in 1715). De overige dertien werden 

alle tijdens de tweede helft van de zeventiende eeuw afgesloten.  

 

Gemiddeld beschouwd betaalde men toen voor vier jaar leren drijven 288 gulden tegen 231 

gulden voor een opleiding in het gewone zilversmeden. De korte en langlopende contracten 

meegerekend was dit 193 en 156 gulden. Niettemin, was er bij de diamantzetters en 

zilversmeden in bepaalde periodes een matige correlatie tussen de leertijden en de leergelden 

per jaar waarneembaar, dan was dit bij de leerling-drijvers met een R2 van 0,005 en een 

Significantie F van 0,8 niet het geval. Daarvoor lagen de prijzen van de in aantal sterk 

vertegenwoordigde korte contracten te laag (zie ook de grafieken 1.19 en 1.20). Bovendien is 

het niet steeds duidelijk wat in de contracten juist met drijven werd bedoeld. Drijven kan 

immers zowel slaan op het louter met de hamer omhoog drijven en vormgeven van het zilver, 

zoals bijvoorbeeld gebeurt wanneer een eenvoudige zilveren beker geslagen wordt, als op het 

ingewikkeldere bewerken tot complexere vormen en op het inslaan van mooi afgewerkte 

figuren. In het eerste geval betrof het basiskennis terwijl in het tweede en derde geval veel 

meer bedrevenheid vereist was die ongetwijfeld veel duurder moest worden betaald. Dat leren 

drijven heel wat duurder was dan gewoon leren zilversmeden, suggereert dat het hier vaak 

over de meer gevorderde vormen van drijven gaat. Daar staat tegenover dat sommige 

contracten dan weer bijzonder goedkoop waren, wat kan betekenen dat het in die gevallen 

primair hameren en drijven betrof, of dat er andere factoren meespeelden. 

 

Dat slechts twee van de acht overeenkomsten met een looptijd van minder dan vier jaar 

aanzienlijk duurder waren dan het gemiddelde voor die periode, doet vermoeden dat andere 

factoren ook in dit geval vaak de prijsbepaling beïnvloedden, maar jammer genoeg bieden de 

bronnen hier weinig bijkomende informatie. Slechts van enkele leerlingen is meer geweten. 

Zo gingen bijvoorbeeld Joannes Verspronck en Leonardus Nauts na een voorafgaande 

opleiding nog één jaar bij een meester werken om zich verder te perfectioneren in specifiek 

het drijven. Daar zij reeds over de nodige basiskennis beschikten (en er in het geval van 

Verspronck niet over inwonen werd gesproken), was hun leergeld redelijk laag. De 

zeventienjarige Jan Roetiers die evenmin inwoonde, betaalde in 1647 met 72 gulden dan weer 

wel veel geld om nog een jaar door Wierick Somers de jonge te worden opgeleid. Roetiers 

stamde dan ook af van een nicht van de hertog van Alva en van een zeer welvarend 

                                                 
121 Ook tijdens de tweede helft van de zeventiende en eerste helft van de achttiende eeuw worden de belangrijke 

drijfwerken gekenmerkt door een schaalvergroting: zie Antwerps huiszilver, 24. 
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zilversmid, die op zijn beurt de stamvader van een belangrijk internationaal 

zilversmedengeslacht zou worden.122 Maar toch was dit een uitzondering. Terwijl bij de 

diamantzetters de prijzen van de korte contracten omhoog werden gedreven omdat sommigen 

leertijd wilden afkopen, werden ze bij de drijvers omlaag gehaald omdat velen al over 

basiskennis beschikten en zich vervolgens verder wilden specialiseren.  

 

Van de drie langlopende contracten was er een zesjarig uit 1677 dat met 270 gulden vrij duur 

was voor die periode, en was er een zevenjarige overeenkomst uit 1713 die met elf gulden per 

jaar wel een typisch armencontract was. Jan Baptist Geeraerts, die in 1650 voor vijf jaar in de 

leer ging bij Hendrick Corbion, was een geval apart. In ruil voor een aanzienlijke 

prijsvermindering zou de vader van Jan Baptist, die kapitein was, meester Corbion immers 

ontlasten van zijn taak als burgerwacht. Vandaar dat amper 100 gulden moest worden 

betaald.123 Met zulke goedkope korte en variërende lange contracten is een eenduidig 

omgekeerd verband tussen leertijd en leergeld uitgesloten. Voorts waren het vooral de 

vierjarige contracten die de gemiddelde waarden omhoog dreven, terwijl van de in totaal 

achttien leerling-drijvers, juist die twee die niet inwoonden bij hun meester korte éénjarige 

contracten waren aangegaan. Zonder deze twee zou het resultaat overigens hetzelfde zijn en 

zou het verloop in grafiek 1.20 nog steeds gelijkaardig blijven. Ook dan zou er nog geen 

algemeen omgekeerd verband tussen leertijd en prijs kunnen worden waargenomen, wat niet 

wegneemt dat er in een uniek geval - zoals in het zevenjarige armencontract - wel een 

vermindering van leergeld blijkt te zijn bedongen in ruil voor enkele extra jaren gratis arbeid. 

 
Grafiek 1.19: totale prijzen per aantal jaar leren drijven (1618-1715) 
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122 Zie N 3144 f 40 (13/08/1670); N 4297 f 4v (09/12/1672); N 3399 (07/01/1647) en VAN HEMELDONCK, 

Grootwerk, 17-969, 970 en 971. 
123 Zoals in het contract bepaald: N 3665 f 17v (24/01/1650). Voor beide andere contracten: N 2067 f 36 

(08/04/1677) en N 4158 (27/05/1713). 
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Grafiek 1.20: Gemiddelde prijzen per jaar per aantal jaar leren drijven (1647-1699) 
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Hoe dan ook is het niet evident om op basis van een reeks leercontracten steeds een 

omgekeerd verband tussen de leerduur en de leerprijs te kunnen vaststellen. Sommige 

contracten betroffen gewoon leren goud- of zilversmeden terwijl andere leerlingen een 

specialisatie volgden, waarbij bepaalde specialisaties duurder waren en anderen goedkoper. 

Bovendien mogen ook wat de afzonderlijke specialisaties betreft, evenmin te snel conclusies 

worden getrokken. Afgezien nog van het beperkt aantal contracten konden er zich binnen elke 

specialisatie eveneens grote verschillen in prijs voordoen. Vaak was dit zelfs het geval binnen 

een beperkt tijdsbestek waarbij de factoren leerduur en al dan niet inwonen geen verklaring 

bieden. Zo varieerden bijvoorbeeld de prijzen van de vijf vierjarige contracten die in de 

periode 1671-1681 werden afgesloten om te leren drijven, waarbij alle vijf leerlingen bij hun 

meester inwoonden, tussen de 168 en 360 gulden.124 Hetzelfde gold bij de diamantzetters 

waar de bedragen voor vier jaar inwonend leren in de periode 1707-1734 schommelden tussen 

300 en 533 gulden, en tijdens het interval 1770-1776 zelfs tussen de 300 en 700 gulden.125 

Weliswaar bleek naast de leerduur en het al dan niet inwonen, ook de gekozen specialisatie 

een rol te hebben gespeeld bij de prijsvorming, maar toch bleven de verschillen zelfs bij het 

                                                 
124 Francheois de Vos betaalde 168 gulden (N 3145 f 19), Francis Tempels 200 gulden (N 196), Jan B. Ansems 

300 gulden (N 4323), en Cornelis Verheyen en Joannes Marcus beiden 360 gulden (N 4679 en 4148). 
125 Tijdens de eerste periode betaalde Peeter Oosterlinck II 300 gulden (N 2733 f 20), Guilielmus Lamory 400 

gulden (N 2308 f 557), Froncheois Hermans en Petrus J. Sels beiden 450 gulden (N 2494 en 4580 nr. 1), 

Franciscus Pitteau en Hoannes Verschilden beiden 500 gulden (N 4304 nr. 1 en 2495), en Hermanus Martuel 533 

gulden (N 133). Tijdens het tweede interval betaalde Arnoldus Remes 300 gulden (N 959 nr. 45), Christiaen 

Verachert 500 gulden (N 960 nr. 80), Joseph B. Leyssens 600 gulden (N 962 nr. 67), Pierre J. Ceurvorst zelfs 

700 gulden (N 1255 nr. 7). 
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uitsluiten van beide factoren (leertijd en inwonen) nog aanzienlijk. Er speelden nog tal van 

andere factoren mee. 

 

Waar leerling-goudslagers in de meeste gevallen voor lange tijd als on(der)betaalde 

werkknechten werden gebruikt, leek het leren van draadtrekken op het eerste zicht eveneens 

vrij goedkoop, maar onder meer familierelaties en het niet bij de meester inwonen oefenden in 

een aantal gevallen een neerwaartse druk uit op de leergelden. Leren verzetten en drijven 

waren gemiddeld wel iets duurder dan gewoon leren goud- en zilversmeden, maar ook in deze 

disciplines beïnvloedden allerlei factoren de prijzen. In tegenstelling tot de drijvers evenwel, 

waar veel korte contracten werden aangegaan door leerlingen die al voorkennis hadden, 

wilden een aantal van hun vakgenoten die voor het verzetten hadden gekozen vooral leertijd 

afkopen. Vandaar dat bij hen een deel van de kortlopende overeenkomsten zo duur waren en 

er in dit geval - althans voor wat de prijzen per jaar in een bepaalde periode betreft - wel een 

omgekeerd verband tussen leertijd en leergeld waarneembaar was.  

 

Alles bij elkaar genomen echter kon het leergeld behalve van de leertijd, het al dan niet 

inwonen en de leerinhoud in de zin van een specialisatie of niet, ook nog afhangen van de 

ambities en voorkennis van de leerlingen, van eventuele familierelaties tussen meester en 

leerling, en van het aangaan van speciale afspraken zoals bijvoorbeeld het krijgen van een 

percentage in de winst, het overnemen van een forceerbank of zelfs het vrijstellen van 

burgerwacht. Vooral voorkennis werd reeds verschillende keren vermeld. Niet alle leerlingen 

hielden zich immers aan een standaardtraject van vier jaar leren bij dezelfde meester. Een 

aantal veranderden - noodgedwongen of uit eigen beweging - na enige tijd van meester. 

Omdat dergelijke leerlingen, die ook vaak al wat ouder waren, reeds over een basispakket aan 

vaardigheden beschikten, mag worden verondersteld dat dit de prijs drukte. Weliswaar kon zo 

iemand naar een ander atelier gaan om zich daar een bepaalde specialisatie of speciale 

techniek eigen te gaan maken, de nieuwe meester zelf kon op zijn beurt ook gebruik maken 

van de al door de leerling verworven ervaring. Vandaar dat we in de volgende paragraaf 

zullen nagegaan of het al dan niet beschikken over voorkennis werkelijk een grote impact had 

op de prijsvorming, waarbij mag worden verwacht dat dergelijke leerlingen meestal al wat 

ouder waren en dat het vooral ook zij waren die kortere contracten afsloten en niet meer 

inwoonden. Indien dit het geval blijkt te zijn, kan niet worden volgehouden dat kortere 

contracten steeds de afkoop van leertijd betroffen. De grote variatie in leergelden die vaak ook 

binnen de afgebakende tijdsbestekken en binnen bepaalde categorieën van kennisinhoud 

zichtbaar was, doet dit alvast vermoeden. Hierbij zal de impact van voorkennis 

achtereenvolgens bij de korte, vierjarige en langdurige contracten worden geanalyseerd. 
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Leeftijd, voorkennis, leerduur en inwonen 

 

Van de 64 één- tot driejarige contracten die tussen 1600 en 1800 werden aangegaan, waren er 

(inclusief 18 gratis contracten) 45 (of 70%) die (rekening houdend met de periode waarin ze 

werden afgesloten) in prijs per jaar goedkoper waren dan een gemiddeld vierjarig contract. 

Dertien leerlingen betaalden op hun beurt jaarlijks meer dan de jaarprijs voor een gemiddeld 

vierjarig contract en zes ongeveer hetzelfde. Hoewel het werkelijke aantal veel hoger zal 

hebben gelegen, blijken minstens 50% van de leerlingen die een kort contract afsloten 

inderdaad voorkennis te hebben gehad (32 op 64). Zo waren er negen leerlingen die één tot 

enkele jaren voordien reeds bij een andere (en in een enkel geval bij dezelfde) meester een 

leercontract hadden afgesloten, was er één zilversmid die zich nog een jaar in het goudsmeden 

wilde bekwamen, en wensten een aantal zich nog verder bij een bepaalde meester te gaan 

avanceren of perfectioneren in hun stiel of in een bepaalde specialisatie. Dit laatste kwam 

vooral voor in de categorie van de éénjarige contracten, waar minstens 53 tot 60% van de 

leerlingen verder ging leren om zich te perfectioneren, al betroffen minstens 14% van zowel 

de twee- als driejarige overeenkomsten ook dergelijke bijkomende opleidingen.126  

 

Wanneer de korte contracten waarbij de leerlingen zeker al over voorkennis beschikten, 

vergeleken worden met de overige korte contracten waarbij dit niet geweten is, blijkt 

inderdaad dat de categorie met voorkennis veel minder betaalde dan de rest (zie tabel 1.9). 

Nochtans kunnen ook hier nog andere factoren hebben meegespeeld. Men zou immers mogen 

verwachten dat leerlingen met voorkennis vaak al wat ouder waren en dat zij daarom minder 

geneigd waren nog bij hun meester in te wonen, wat sowieso een prijsverlagend effect had dat 

mogelijk meer meespeelde dan hun voorkennis zelf. Bovendien mag worden verwacht dat in 

de categorie met voorkennis meer één- en tweejarige contracten werden afgesloten door 

oudere leerlingen, en in de andere categorie meer twee- en driejarige contracten door nog wat 

jongere leerlingen die vooral leertijd wilden afkopen. Alle contracten samen genomen blijkt er 

immers een verband te zijn tussen de leeftijd, de leerduur en het al dan niet inwonen. 

 
Tabel 1.9: gemiddelde totale prijzen en prijzen per jaar per periode voor de 32 korte contracten 

met voorkennis en voor de overige 32 korte contracten waarbij dit niet kon worden achterhaald  

periode 1650-1700 1700-1750 1750-1800 1650-1800 

gemiddelde totale prijs met voorkennis 55 130 181 85 

gemiddelde totale prijs zonder voorkennis 137 235 350 163 

gemiddelde prijs per jaar met voorkennis 29 68 91 44 

gemiddelde prijs per jaar zonder voorkennis 57 95 117 65 

 

De tabellen 1.10 en 1.11 maken inderdaad duidelijk dat kortere contracten vaker werden 

aangegaan door oudere leerlingen en omgekeerd, waarbij de oudere leerlingen minder 

geneigd waren nog bij hun meester in te wonen. Niet-inwonen was gebruikelijker in de 

categorie van één- en tweejarige contracten. Hoewel er in absolute cijfers bij de vierjarige 

                                                 
126 Voor de bronverwijzingen: zie bijlage II. 
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contracten meer leerlingen waren die niet inwoonden, maakten de niet-inwonenden in de 

categorieën van één en twee jaar toch respectievelijk 40% en 21% uit van alle 248 contracten 

samen, en 44% en 36% voor wat de 148 overeenkomsten betrof waarbij de leeftijd van de 

leerling gekend is. Na een atypische daling in de categorie van drie jaar, nam het aandeel van 

de niet-inwoners vanaf de vierjarige termijnen geleidelijk verder af om vanaf de zevenjarige 

contracten nihil te worden. De gemiddelde leeftijd in de categorie van leerlingen die 

langdurige contracten van acht jaar en meer aangingen was zelfs slechts 10,2 jaar, terwijl zij 

die korte overeenkomsten van één en twee jaar aangingen vaak ouder waren dan twintig. Van 

de zeer jonge leerlingen van 12 jaar en minder woonde dan ook slechts 9% niet in, wat bij de 

dertien- tot zestienjarigen opliep tot 14% en bij de ouderen tot boven de 30%.127   

 
Tabel 1.10: aantal en aandeel inwonende en niet-inwonende edelsmeden per lengte contract voor 

alle 248 contracten128 en voor de 148 contracten waarbij de leeftijd bekend is 

leertijd in jaren 1 2 3 4 5 6 7 8 tot 12 totaal 

n inwoners 9 23 21 83 36 27 7 6 212 

% inwoners 60% 79% 95% 84% 86% 96% 100% 100% 85% 

n niet-inwoners 6 6 1 16 6 1 0 0 36 

% niet-inwoners 40% 21% 5% 16% 14% 4% 0% 0% 15% 

totaal N (248) 15 29 22 99 42 28 7 6 248 

n inwoners 5 9 13 41 27 18 4 4 121 

% inwoners 56% 64% 100% 75% 90% 95% 100% 100% 82% 

n niet-inwoners 4 5 0 14 3 1 0 0 27 

% niet-inwoners 44% 36% 0% 25% 10% 5% 0% 0% 18% 

totaal N (148) 9 14 13 55 30 19 4 4 148 

gem leeftijd (148) 22 21 16,5 16,4 14,5 13,7 13,7 10,2 15,8 

 

 Tabel 1.11: percentages inwonende en niet-inwonende edelsmeden per leeftijdscategorie 

N=148 / leeftijd 12 en minder 13-14 15-16 17-19 20 en meer 

% inwoners 91% 86% 86% 67% 65% 

% niet-inwoners 9% 14% 14% 33% 35% 

  

Het lijkt evident dat het aantal leerlingen dat over voorkennis beschikte aanzienlijk hoger was 

onder de ouderen die ook veel vaker kortere contracten afsloten. Inderdaad was de 

gemiddelde leeftijd van de leerlingen met voorkennis 20,7 jaar op het moment dat ze hun kort 

contract afsloten, tegen 17,1 jaar voor diegenen waarvan niet met zekerheid kan worden 

                                                 
127 Merken we tevens op dat het verband tussen de leeftijd, leertijd en de prijs niet absoluut is. Er werd reeds op 

gewezen dat langdurige contracten wel vaak, maar niet altijd, goedkoper waren dan de vierjarige 

overeenkomsten, en dat kortlopende akkoorden evenmin steeds minder kostten dan de vierjarige. Weliswaar was 

de beginleeftijd van leerlingen die een kortlopend contract afsloten slechts zelden lager dan 16 jaar en waren in 

totale prijs op enkele uitzonderingen na bijna alle één- tot driejarige contracten goedkoper dan de vierjarige, dan 

nog betaalde een aantal onder hen per jaar (en soms zelfs ook in totaal) proportioneel een hoge prijs. Ook kon het 

voorkomen dat oudere leerlingen nog geen enkele ervaring in het edelsmeden hadden opgedaan. Kinderen van 

welstellende ouders gingen immers vaak eerst tot hun zestiende naar het college om pas daarna een ambachtelijk 

vak te gaan leren. 
128 In twee van de 250 contracten is de leertijd niet duidelijk. 
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gesteld dat ze over voorkennis beschikten. Zoals verwacht sloten de leerlingen met 

voorkennis ook veel meer éénjarige contracten af en diegenen zonder meer driejarige. In de 

categorie van de éénjarige contracten beschikte - voor zover kan worden nagegaan - ten 

minste 73% (of 11 op 15) al over voorkennis, al is het zo goed als zeker dat ze - misschien op 

een uitzondering na - allen voordien al hadden geleerd. Bij de tweejarige overeenkomsten was 

dit minstens 50% (of 14 op 28) en bij de driejarige nog maar minstens 33% (of 7 op 21). 

Vervolgens zakt dit aandeel tot nog maar minstens 8% bij de vijfjarige, 4% bij de zesjarige, 

en bij de nog langere contracten was dit nihil. Maar dan nog is het maar de vraag of de lagere 

leergelden in de categorie van leerlingen met voorkennis vooral te wijten waren aan hun 

kennis of eerder aan het feit dat deze vaak al oudere leerlingen allicht niet bij hun meester 

inwoonden. 

 

Op het eerste zicht zou inderdaad kunnen worden gedacht dat de lagere gemiddelde 

leergelden in de categorie met voorkennis te wijten waren aan een hoger aantal niet 

inwonende leerlingen onder diegenen met voorkennis, maar eerder het tegendeel was waar. 

Weliswaar woonden in de categorie met voorkennis 25% van de leerlingen niet in (8 op 32) 

tegen 16% bij de rest (5 op 32), maar daar staat tegenover dat zij die niet inwoonden in de 

eerste groep gemiddeld 53 gulden per jaar betaalden terwijl de niet-inwoners in de tweede 

groep gemiddeld slechts 28 gulden per jaar betaalden.129 Niet inwonen was hier dus niet de 

beslissende factor, en evenmin kunnen de hogere bedragen in de tweede groep worden 

toegeschreven aan het voorkomen van meer duurdere specialisaties aldaar. Het al dan niet 

beschikken over voorkennis had dus een belangrijke invloed op de hoogte van de leergelden, 

wat eveneens de meeste pogingen bemoeilijkt om via regressies een omgekeerd verband 

tussen de leertijd en de prijs te ontwarren. In plaats van uitzonderlijk duur, waren een groot 

deel van de kortere contracten juist goedkoop omdat ze werden aangegaan door leerlingen die 

elders al een tijd hadden geleerd.  

 

Meer nog, terwijl op basis van de contracttheorie die een omgekeerd evenredig verband stelt 

tussen de prijs en de leertijd, mag worden verondersteld dat de vijftig overeenkomsten waarbij 

geen leergeld moest worden neergeteld haast enkel voor lange termijnen werden afgesloten, 

bestond 44% van de korte overeenkomsten aangegaan door leerlingen met voorkennis uit 

dergelijke 0-contracten. In de groep ‘zonder’ voorkennis was dit slechts 13%, wat eveneens 

mee de grote verschillen in prijs tussen beide verklaart. Omdat deze gratis overeenkomsten 

tegen de verwachtingen in zo prominent aanwezig waren onder de leerlingen met voorkennis, 

en ook omdat een aantal daarvan formeel beschouwd eigenlijk geen leerlingen meer waren, 

loont het de moeite iets dieper op de 0-contracten in te gaan. 

 

                                                 
129 Dit was mee te wijten aan de aanwezigheid van enkele dure niet-inwoners onder de leerlingen met 

voorkennis, zoals de reeds vermelde broers De Meester die de nieuwe forceerbank voor het maken van 

vingerhoeden wilden bemachtigen. Worden deze niet meegerekend, dan komt dit bedrag op 22 gulden per jaar, 

wat niet veel minder was dan wat de niet-inwoners in de groep zonder voorkennis betaalden. 
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Op een totaal van 248 contracten waren er 50 leerlingen die niets hoefden te betalen, waarvan 

slechts 38% (19 op 50) werd aangegaan voor een duur van vijf jaar of meer. Bij de 

goudslagers echter werden 13 van de in totaal 17 contracten aangegaan door leerlingen die 

niet hoefden te betalen, waarvan er slechts 3 voor een korte termijn waren en 9 voor vijf jaar 

of langer. Bij de zilversmeden waren 16 van de 122 contracten gratis, waarvan 6 voor een 

periode van vijf jaar of meer, en bij de goudsmeden waren dit er 21 op 109, waarvan amper 

drie een langere looptijd hadden. Alleen bij de goudslagers blijken de meeste 0-contracten dus 

te zijn aangegaan met armere leerlingen die in ruil daarvoor bereid waren een aantal jaar extra 

bij hun meester in dienst te blijven. Zoals reeds gesteld gebruikten deze meesters hun 

leerknechten vaak jarenlang als onbetaalde werkkrachten. Bij de zilversmeden echter werden 

7 van de 16, en bij de goudsmeden 11 van de 21 ‘gratis’-contracten aangegaan voor een korte 

termijn. Grafiek 1.21 maakt duidelijk dat er ook bij de 0-leercontracten veel variatie bestond. 

 
Grafiek 1.21: lengte van de 0-contracten tijdens de zeventiende en achttiende eeuw 
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Dat deze 0-contracten niet steeds langlopende armencontracten waren, heeft weerom te 

maken met de proportioneel sterke aanwezigheid van andere prijsverlagende factoren. Zo 

woonden 30% van de leerlingen in deze categorie (15 op 50) niet in bij hun meester, wat 

aanzienlijk meer was dan de 12% niet-inwonenden in de overige contracten (24 op 198).130 

Bovendien beschikten (minstens) 43% van de goud- en zilversmeden (16 op 37) en twee van 

de dertien goudslagers al over een degelijke voorkennis, wat men ook kan afleiden uit de hoge 

gemiddelde leeftijd van deze leerlingen. Bedroeg deze voor alle edelsmeden samen ongeveer 

zestien jaar, dan waren de leerling-zilversmeden die een 0-contract afsloten gemiddeld 17,8 

en de leerling-goudsmeden gemiddeld 18,4 jaar oud. Minstens vijf leerlingen werden 

daarenboven gratis door een familielid opgeleid.131 Voor zover op basis van het beschikbare 

                                                 
130 Hierboven kwamen we tot de conclusie dat 15% van de goud- en zilversmeden niet inwoonden, maar dit was 

zonder de goudslagers erbij. Voor de bronreferenties, zie bijlage 2. 
131 Hadden reeds voorkennis; Philips Thilly (N 895 f 9 op 10/12/1663), Cornelis van Gaesbeeck (N 2556 f 95 op 

27/07/1671), Lambrecht Lambrechts (N 4640 f 29 op 12/04/1674), Pieter Blom (N 4640 f 27 op 27/08/1676), 
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bronnenmateriaal kan worden achterhaald, heeft bij minstens 54% van deze leerlingen (27 op 

50) de aanwezigheid van speciale factoren zoals voorkennis, niet inwonen en bevoorrechte 

relaties, tot een aanzienlijke prijsvermindering geleid. De goudslagers - waarvoor veel minder 

bronnenmateriaal beschikbaar is - buiten beschouwing gelaten, loopt dit aandeel zelfs op tot 

67,5% van de leerlingen (25 op 37).  

 

Van belang voor de verdere analyse is dat zeker negen van deze jongeren die niets hoefden te 

betalen, allen tot de groep van de 32 leerlingen met voorkennis behoorden en dat zij strikt 

genomen eigenlijk geen leerlingen meer waren. In principe moest er steeds een duidelijk 

onderscheid zijn tussen de statuten van leerling en gezel, waarbij enkel gezellen in opdracht 

van een vrijmeester voor een loon mochten werken (dat tijdens de tweede helft van de 

zeventiende eeuw ongeveer één gulden per dag bedroeg).132 Leerlingen daarentegen kregen 

behalve enkele stuivers drinckgelt of speelgelt per week133, geen volwaardig loon - wat niet 

uitsluit dat sommigen naarmate zij bedrevener werden wel al een beperkte vergoeding konden 

krijgen. De voormelde negen ‘leerlingen’ echter, van wie er drie niet inwoonden, ontvingen al 

een klein tot ongeveer een half loon. Na reeds acht jaar in het draadwerk te zijn opgeleid, 

kreeg bijvoorbeeld Ambrosius Flament zes gulden per maand toen hij zich in 1658 nog twee 

jaar bij dezelfde meester verder wilde bekwamen. Van de goud- en zilversmid Jacobus 

Goubou zijn twee kortlopende contracten bekend waarbij reeds opgeleide oudere leerlingen 

nog even bij hem in dienst kwamen om er te wercken ende volleeren het ambacht. Jan van 

Lamoen had immers al vier jaar geleerd bij Jan de Coninck voordat hij op zijn achttiende nog 

twee jaar ging leren/werken bij Goubou om pas daarna in 1695 door Paulus Lefever te worden 

aangenomen als gezel. Met de reeds vermelde Philips Tilly, die al te Brugge was opgeleid en 

zich op zijn twintigste voor een loon van 48 gulden nog een jaar te Antwerpen kwam 

bekwamen, zou Goubou later nog zaken doen. Dit blijkt althans uit een schuldvordering aan 

de weduwe van Tilly waarvoor hij een bode naar Brugge stuurde.134  

 

                                                                                                                                                         
Peeter van der Borcht (N 4641 f 243 op 18/04/1678), Judocus van Hencxthoven (N 4641 f 21 op 13/05/1678), 

Jacobus Janssens (N 1909 f 106v op 05/08/1678), François Courteois (N 2494 op 12/06/1715), Petrus de 

Coninck (N 4516 op 18/02/1756), Petrus Storms (N 987 op 20/09/1758), beide broers Flament (N 587 op 

12/06/1658), Jan van Lamoen (N 4636 f 91 op 10/07/1679), Jan de Reygher (N 862 op 17/01/1682), Jan Peeter 

Wouters (N 4158 op 10/07/1713), Joseph Michael Gillis (N 1303 nr. 49 op 17/11/1749), Jan Peeter de Vliegher 

(N 407 op 26/08/1679) en Willem de Bruyn (N 4223 op 21/03/1687). Werden opgeleid door een familielid; 

Nicolas Dumonceau (N 4513 op 26/07/1754), Petrus de Coninck (N 4503 nr. 143 op 16/08/1749), Michiel 

Goubou III (N 4765 op 04/06/1671) en de broers Flament. Werd opgeleid door een streekgenoot uit Luik: 

Geeraert Lotting (N 1824 f 106v op 16/08/1642). Voor de leeftijd der leerlingen, zie bijlage.  
132 Zoals ook blijkt uit enkele arbeidscontracten, zoals N 4634 f 209 (1669) en N 434 (05/98/1695), en C. 

VERLINDEN, Dokumenten voor de geschiedenis van prijzen en lonen.  
133 In een aantal leercontracten wordt het drink- of speelgeld duidelijk vernoemd, zoals bijvoorbeeld in N 407 

(1678 en 1679), N 3152 f 317 (1679), N 862 (1685), N 3876 (1694), N 2188 (1695), N 3329 (1698), N 3067 

(1708), N 678 f 216 (1726), N 1972 (1735), N 4176 nr. 19 (1739), N 4503 nr. 14 (1749), N 1757 nr. 20 (1749), 

N 1390 nr. 64 (1749), N 4506 (1751), N 4513 (1754), N 4516 (1665), N 1250 nr. 93 (1765), N 4526 (1767), N 

1255 nr. 7 en nr. 64 (1670), N 4736 nr. 106 (1771).  
134 Voor Flament zie N 587 (12/06/1658), voor Lamoen zie N 4457 (01/10/1674), N 4636 f 91 (10/07/1679) en N 

434 f 25 (05/08/1695), en voor Tilly zie N 895 f 9 (23/04/1669) en N 3157 f 3 (02/01/1686). 
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De meester-goudsmid, diamantzetter, schilder, graveur en kunsthandelaar Guillielmus de 

Rijck sloot op zijn beurt nog meer dergelijke contracten af. Zo kwam Pieter Blom op zijn 

drieëntwintigste speciaal vanuit Den Haag naar Antwerpen om zich nog twee jaar bij De 

Rijck te exerceren inden stiel, waarvoor hij na afloop 140 gulden kreeg. Uit Brussel kwamen 

dan weer de twintigers Peeter van der Borcht en Judocus Hencxthoven om De Rijck 

respectievelijk één en twee jaar in het goutsmeden te komen dienen…neffens de andere 

gesellen, om alzo te leeren de stiel ende conste. Bovenop kost en inwoon zouden zij hiervoor 

op het einde van de looptijd 110 en 200 gulden worden uitbetaald.135 Deze leerlingen hadden 

dus hun eigenlijke opleiding al (geheel of gedeeltelijk) achter de rug toen zij zich nog enkele 

jaren tegen een bescheiden inkomen verder gingen perfectioneren. Wie te Antwerpen ooit 

meester wilde worden, moest na minimaal vier jaar te hebben geleerd trouwens nog minstens 

twee jaar als gezel hebben gewerkt alvorens de meesterproef te mogen afleggen.136 Maar toch 

kregen zij vaak nog geen volwaardig gezellenloon, wat impliceert dat in dergelijke gevallen 

de grens tussen leerling en gezel erg vaag was. In principe waren zulke jongeren 

‘afgestudeerd’ en dus gezellen met recht op een volledig loon. Desondanks waren zij (of toch 

minstens een aantal onder hen) bereid zich eerst nog enkele jaren als een soort ‘leerling-

gezellen’ verder te avanceren, volleeren en perfectioneren in het vak, wat niet zonder gevaar 

was voor de andere vrijmeesters en de gezellen wiens positie daardoor in gevaar kon komen. 

 

Om het aantal meesters enigszins te beperken en om te verhinderen dat meesters aan 

loondumping zouden doen137, had het ambacht voorgeschreven dat een meester-edelsmid 

slechts om de twee jaar een nieuwe leerling mocht aanwerven, waardoor het maximaal aantal 

leerlingen in een atelier tot twee werd beperkt. Maar wat voor de ene een leerling was, was 

voor de ander een gezel, en toen Guilliam de Rijck tijdens de jaren zeventig van de 

zeventiende eeuw - toen bijzonder vaak werd geklaagd over dagelijkse misbruiken138 - deze 

‘grijze zone’ in het systeem op grote schaal begon uit te buiten, kwam het uiteindelijk tot een 

botsing met de ambachtsoversten die in 1673 een rechtsgeding tegen hem inspanden dat ons 

meer inzicht verschaft in deze materie.139 Eens De Rijck meester was, accepteerde hij in 1670 

Carel Wouters en in 1672 Melchior Elout als leerlingen.140 Daarop, zo beweerden althans de 

dekens van het ambacht, had De Rijck ook nog Artus Hovius uit ’s-Hertogenbosch als leerling 

aangeworven, wat er één te veel was. De Rijck antwoordde echter dat dit geen leerling maar 

een gezel was, waarvoor hij een door de dekens van ’s-Hertogenbosch ondertekend 

leercertificaat voorlegde dat echter door de Antwerpse dekens als niet ontfanckelijck werd 

beschouwd omdat er niet letterlijk in stond dat Hovius vier volledige jaren had geleerd. 

                                                 
135 Voor Blom zie N 4640 f 27 (27/08/1677), voor Van der Borcht zie N 4641 f 243 (18/04/1678), en voor 

Hencxthoven zie N 4641 f 21 (13/05/1678). 
136 GA 4485 (24/11/1524). 
137 Zie R. DE KERF, De juiste prijs in de laatmiddeleeuwse stad, 49-52. 
138 Deze periode werd in de literatuur als “de crisis van het gezag” omschreven en zou in 1662, 1673, 1681 en 

1688 tot de herpublicatie en aanscherping van oudere ordonnanties leiden: zie D. SCHLUGLEIT, De Antwerpse 

goud- en zilversmeden, 155 ev. 
139 Zie hiervoor de Processen 7-12425 (1673), 7-12472 (1674) en 7-12700 (1675). 
140 Voor Carel Wouters, zie N 1111 f 220v (13/10/1670). Voor Melchior Elout, zie N 1015 (14/09/1672). 
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Vandaar dat De Rijck twaalf gulden boete moest betalen, waar hij zich niets van aantrok en 

nog drie andere ‘leergezellen’ aanwierf waarvoor hij telkens met nog eens twaalf gulden werd 

beboet.  

 

Voor de dekens waren Sire Jacob, Rudolphus de Backer en de twintigjarige Lambrecht 

Lambrechts, immers weer drij supernumeraire leerjongens, hoewel De Rijck hen heeft willen 

wijsmaecken dat de selve hunne leerjaeren voldaen hadden tot Brussel.141 Dat zij werkelijk 

gezellen zouden zijn, moest hij dan ook maar staven met de nodige leercertificaten. Dat kon 

hij echter niet, en wie geen vier volledige jaren had geleerd, kon nooit voldoende 

geperfectioneert zijn om als gezel aan de slag te mogen gaan - aldus de dekens. In zijn repliek 

ontkende De Rijck echter de tegen hem ingeroepen beschuldigingen. Hij benadrukte dat de 

jongeren voor hem werckende gesellen waren en geen leerlingen. Ook hoefde hij helemaal 

niet aan te tonen dat de jongeren al vier jaar waren opgeleid in Brussel. De dekens waren 

immers niet in staat enig placcaet ofte statuyt te tonen waarin zou zijn geordineerd geene 

gesellen aen te nemen tensij de selve van te vooren hunne leertijd hadden voldaen. Volgens 

De Rijck was het dan ook niet zijn taak om te bewijzen dat de betreffende jongeren gezellen 

waren, maar was het aan de dekens om te bewijzen dat ze dat niet waren. Bovendien was het 

niet gebruikelijk dat iedereen voor leerling moest blijven doorgaan tot bewezen was dat de 

leertijd was volbracht, want te wesen leerjonghen oft gesel dependeert alleenlijck van de 

persoon en zijn ambities. Alleen leerlingen die hier meester wilden worden, moesten zich 

door de dekens als leerling laten registreren en zich voor vier volle jaeren aan een meester 

verbinden.142 Vandaar dat De Rijck meende dat de dekens zich hier niet mee moesten 

bemoeien. Hij kon zelf wel nagaan wie over welke beroepskennis beschikte. Bovendien was 

volgens hem ook de bewering abussief dat zij geen gezellen zouden zijn omdat ze geen 

volwaardig loon kregen. In de praktijk waren er immers wel meer gesellen die geen gelt en 

winnen. Eventuele vergoedingen waren een zaak van de individuele partijen onderling en niet 

van de dekens. 

 

Inderdaad bestond er bij de edelsmeden net zoals in de meeste Antwerpse ambachten geen 

‘preferentierecht’ voor gezellen. Voor zover geweten kwam dit enkel voor in de textiel, de 

bouw en bij de timmerlieden. Dit hield in dat meesters in principe alleen gezellen mochten 

aanwerven die hun leertijd volledig hadden uitgedaan en daarna eventueel een aparte 

gezellenproef hadden afgelegd. Slechts wanneer er geen vrije gezellen meer voorhanden 

waren, was het de meesters toegestaan onvrije gezellen aan te werven, waarbij ze niet 

                                                 
141 Over Lambrechts weten we dankzij het bewaarde contract dat hij op 12 april 1674 in dienst is gegaan bij De 

Rijck, wat inderdaad te snel zou zijn geweest voor een leerling, maar ook dat in dit driejarig 0-contract niet over 

leren maar alleen over dienen wordt gesproken, waarvoor Lambrechts twintig stuivers per week ontving. In die 

zin was hij dus geen eigenlijke leerling meer maar weerom zo’n typische “nog lerende gezel” die nog geen 

volwaardig loon ontving. Wel was hij volgens Van Hemeldonck geboortig van Antwerpen; Grootwerk, 17-653. 
142 Hoewel we van Sire Jacob toch weten dat hij in 1680 al meester was en enkele jaren later zelfs mededeken en 

opperdeken zou worden, maar dat wisten de toenmalige dekens uiteraard nog niet: zie N 257 f 716 en 718 

(17/10/1680), PK 598 f 105v (06/05/1686), GA 4489 f 291 en N 3935 (06/12/1687). De overige twee bleven 

gezel. 
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verplicht waren de voor vrije gezellen voorziene minimumlonen uit te betalen. Bij de 

edelsmeden echter bestond een dergelijk onderscheid tussen vrije en onvrije gezellen niet.143 

Op het aantal gezellen dat een meester in dienst mocht nemen, stond trouwens geen 

beperking. Vandaar dat Guillielmus de Rijck gemakkelijk gebruik kon maken van de grijze 

zone tussen leren en werken. Meer nog, net zoals bij de diamantzetters voorzag de 

ordonnantie dat alle bekwame vreemde gezellen van waar ook, te Antwerpen zonder 

bijkomende verplichtingen door een vrijmeester mochten worden tewerkgesteld.144 In die zin 

ging het proces tegen De Rijck ook over de positie van vreemden die elders al (deels) waren 

opgeleid. 

 

Leerling was dus volgens De Rijck enkel hij die zich officieel als dusdanig had laten 

registreren, en zeker voor een vremdelinck van buyten die niet naar hier kwam om meester te 

worden maar die zich hier alleen om de konste en nijet om gelt bij eenen goeden konstenaer 

kwam perfectioneren, was dit van weinig belang. Als het van de dekens afhing, zo stelde De 

Rijck, zouden vreemden niet langer te Antwerpen mogen komen werken, tsy om geldt tsy om 

nijet, zonder eerst vier jaar te hebben geleerd. Dit zou niet alleen in strijd zijn geweest met de 

bestaande ordonnanties maar ook met de redene selfs. In een tijd waarin rondtrekken voor 

veel gezellen een ‘way of life’ was geworden145, was het niet meer dan normaal dat ook 

goudsmeden wesende konstenaers gaen reysen van stadt naer stadt ende van landt naer landt. 

Wat de zaak nog erger maakte, was dat er binnen Europa veel steden waren waar de leertijd 

minder dan vier jaar bedroeg. Iedereen die uit zulk een stad kwam, zou dan te Antwerpen 

automatisch worden uytgesloten, waarop De Rijck benadrukte dat men daar tot nog toe nooit 

enige difficultijt over had gemaakt ten aanzien van vremdelingen die hier werk kwamen 

zoeken. Integendeel, men heeft hen altijd werck gegeven als daer eenich was, en dit zonder 

hen te vragen of zij al dan niet een leertijd van vier volledige jaren hadden volbracht. Dit was 

weerom enkel nodig om meester te kunnen worden en niet om als gezel te mogen werken.146 

 

Zoals in het vierde hoofdstuk nog zal worden aangetoond, probeerden de dekens in de 

achttiende eeuw - toen het zeker in de luxesectoren economisch moeilijker ging - in 

verschillende steden de toegang tot het meesterschap te sluiten voor vreemdelingen die elders 

waren opgeleid, maar ook in de late zeventiende eeuw waren er al tekenen dat de ambachten 

krampachtig begonnen te reageren tegen migranten. Blijkbaar ervoeren de dekens en een 

aantal meesters (en gezellen) de vreemde ‘leergezellen’ in toenemende mate als een 

bedreiging. Omdat de dekens echter zelf hadden moeten toegeven dat men in hun ambacht 

                                                 
143 B. DE MUNCK, ‘One counter and your own account’, 28-30. Voor de lakenwevers, vollers en 

garentwijnders, zie A. THIJS, Van werkwinkel tot fabriek, 372-373 en 398-399. Voor de kousenmakers, zie H. 

DECEULAER, Pluriforme patronen, 294. Voor de hoedenmakers, zie C. LIS en H. SOLY, ‘De macht van “vrije 

arbeiders”’, 15-50. Voor de timmerlieden en bouwvakkers, zie B. DE MUNCK ‘Meritocraten aan het werk’, 87-

106. Voor de aparte gezellenproeven bij de lakenwevers, bouwvakkers en timmerlieden, zie E. SCHOLLIERS, 

‘Vrije en onvrije arbeiders’, 288 en 291-292. 
144 B. DE MUNCK, ‘One counter’, 28-30. GA 4488, 1454, art.2. 
145 Zie S.R. EPSTEIN, ‘Journeyman mobility and the circulation of technical knowledge’, 417. 
146 Processen 7-12425 (1673), 7-12472 (1674) en 7-12700 (1675). 
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mach aennemen eenen persoon voor gesel sonder dat het van noode is dat hij sijne leerjaeren 

heeft voldaen den tijt van vier jaeren, en waarschijnlijk ook omdat het trachten te weren van 

vreemden zeer gevoelig lag bij de overheden, werd de klacht van de dekens voor nyet 

ontfangbaer verklaard. Voor zover geweten is, hebben de dekens De Rijck slechts tot een 

boete van éénmaal twaalf gulden kunnen veroordelen, waarop ze enkele maanden nadien 

probeerden na te trappen door een echte leerling van De Rijck te ‘vergeten’ op te schrijven.147 

De Rijck was zich vanaf dan nog sterker gaan voelen zodat hij alleen al tussen 1676 en 1680 

nog een dozijn ‘leerlingen’ aanwierf. Opmerkelijk is dat het hier veel kortlopende contracten 

betrof met reeds oudere leerlingen of leergezellen waarvan velen uit andere steden afkomstig 

waren. Van de zeventien contracten die van De Rijck bewaard zijn gebleven, hadden negen 

een termijn korter dan vier jaar. Daarvan werden er zeven afgesloten met niet-Antwerpenaars 

waarbij vooral de kortste van één en twee jaar perfectioneringscontracten waren met al oudere 

en ervaren leerlingen, die vaak niets moesten betalen en in een aantal gevallen zelfs al een 

beperkte vergoeding kregen.148  

 

Hieruit blijkt niet enkel dat een aantal Antwerpse ateliers ook nog tijdens de tweede helft van 

de zeventiende eeuw een belangrijke plaats zijn blijven innemen in het interstedelijk netwerk 

van circulerende ambachtelijke kennis. Ook geeft dit te denken over een aantal van de 32 

kortlopende contracten in de categorie leerlingen die zeker al over voorkennis beschikten. 

Zoals reeds gesteld, ontvingen negen van hen een gedeeltelijk loon, waarbij het proces tegen 

Guillielmus De Rijck duidelijk maakt dat het zich hier eigenlijk gezellen betrof die zich nog 

verder wilden bekwamen in plaats van gewone leerlingen. Omdat in geen enkel van deze 

negen contracten - waarvan er vijf werden afgesloten met De Rijck - leergeld moest worden 

betaald, worden de gemiddelde prijzen in deze categorie omlaag getrokken. Toch blijft het 

verschil in gemiddelde prijzen tussen de groep met en zonder voorkennis nog aanzienlijk, 

zelfs wanneer deze negen ‘leergezellen’ niet worden meegerekend. Voor de totale periode 

stijgt de gemiddelde prijs die leerlingen met voorkennis betaalden dan van 85 naar 118 

gulden, maar dat is nog altijd veel minder dan de 163 gulden die leerlingen in de andere groep 

gemiddeld betaalden voor een kort contract. Omdat acht van deze negen contracten met 

‘leergezellen’ in de periode 1650-1700 werden afgesloten, is er voor wat de achttiende eeuw 

betreft weinig effect. Voor de periode 1650-1700 neemt de gemiddelde prijs in de categorie 

met voorkennis wel toe van 55 naar 87 gulden, maar ook dit blijft heel wat lager dan het 

gemiddelde van 137 gulden in de groep waarvoor geen verwijzingen naar voorkennis werden 

gevonden.149 Naast de leerduur, de aard van de kennis en het al dan niet inwonen, gold ook 

het al dan niet beschikken over voorkennis als een belangrijke factor bij de prijsbepaling van 

de korte contracten met een duur van één tot drie jaar. 

                                                 
147 Waartegen hij protest liet aantekenen: zie N 4640 f 17 (01/04/1676) en GA 4489 f 284v. 
148 Zie onder meer: N 4640 f 27 (1677); N 4641 f 243 (1678); N 4641 f 21 (1678). 
149 In Frankrijk ontstond eind zeventiende - begin achttiende eeuw het systeem van de “alloué’s” die “ni apprenti 

ni compagnon” waren en zich na een leertijd nog een periode bij een meester gingen perfectioneren aan een lager 

dan normaal gezellenloon. Op die manier wisten meesters ook daar de limieten op het aantal leerlingen te 

ontwijken: zie S.L. KAPLAN, “L’apprentissage au XVIIIe siècle”, 459-466. 
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Niettemin, terwijl dergelijke korte contracten ingevolge de voorkennis waarover de leerlingen 

beschikten vaak zeer goedkoop waren, waren er ook enkelen die ondanks hun voorkennis toch 

bereid waren om jaarlijks nog evenveel of meer dan gemiddeld te betalen. Behalve de reeds 

vermelde C. Gillis en de gebroeders De Meester die zich nog verder specialiseerden in 

respectievelijk draadtrekken en vingerhoeden, was er bijvoorbeeld Carolus Desruelles die in 

1712 in de leer was gegaan bij Thomas van der Motten om er te leren zilversmeden. Een jaar 

later echter veranderde hij al van meester om zich voor twee jaar bij Henricus Adams te gaan 

specialiseren in alle vessel soo van mosterpotten, commen, kandelaeren, soutvaeten, 

peperbussen en dergelijke.150 Was hij voor de vierjarige basisopleiding bij van der Motten 

‘slechts’ 200 gulden verschuldigd, waarvan er 100 al voldaan waren, dan was hij nu - ondanks 

het feit dat hij al over enige basiskennis beschikte - bereid nog 240 gulden aan zijn nieuwe 

meester te betalen, wat met 120 gulden per jaar meer was dan het gemiddelde van 87 gulden 

per jaar voor een vierjarige opleiding tot zilversmid. Enerzijds was dit duur betaald, maar 

anderzijds kwam hij er nu met slechts drie jaar leren vanaf zodat hij sneller kon gaan werken. 

Ook in de groep met voorkennis gebeurde het dat leerlingen soms meer dan gemiddeld 

betaalden, maar dit waren eerder uitzonderingen. 

 

In de groep korte contracten waarbij wegens een gebrek aan gegevens niet kan worden 

achterhaald of de leerlingen al over basiskennis beschikten, waren zij die veel betaalden net 

niet in de meerderheid. De van Dendermonde afkomstige Martinus van de Kerckhove 

bijvoorbeeld, was voor zijn driejarige opleiding tot zilversmid 400 gulden verschuldigd, 

terwijl het gemiddelde voor een vierjarige opleiding toen slechts 183 gulden bedroeg. Hij 

werd dan ook al snel na zijn opleiding in 1650 als vrijmeester ontvangen in Gent. Franceois 

Willaeijs en Bernardus Bauman waren beiden zelfs bereid het uitzonderlijk hoge bedrag van 

600 gulden neer te tellen. De eerste begon in 1687, toen de gemiddelde prijs voor een 

vierjarig contract 281 gulden bedroeg, twee jaar het goudsmeden te leren bij Ignatius 

Geeraerts. Bauman was zich vanaf 1751, toen gemiddeld 489 gulden werd betaald, voor drie 

jaar bij de befaamde Michiel Dumonceau gaan specialiseren in het zetten van diamanten.151  

 

Weliswaar kan dit bij gebrek aan bronnen niet met absolute zekerheid worden gesteld, maar 

met zulke hoge bedragen en zonder bijkomende gegevens over voorkennis, mag worden 

vermoed dat een aantal van deze leerlingen tijd afkochten en van in het begin een zeer 

intensieve opleiding wilden - argumenten die ook kunnen hebben gegolden voor die 

leerlingen die al wel over voorkennis beschikten en toch relatief veel betaalden. Toch zou 

men kunnen redeneren dat het afkopen van leertijd niet kon omdat volgens de regels iedereen 

die meester wilde worden eerst vier jaar moest hebben geleerd gevolgd door twee jaar arbeid. 

Zoals in hoofdstuk III nog zal worden gemeld, gebeurde het in de praktijk echter geregeld dat 

de dekens kandidaten tot meester bevrijdden die geen vier jaren hadden geleerd. Bovendien 

                                                 
150 N 79 f101 en N 3070 (18/11/1713). 
151 N 1824 f 258v en VAN HEMELDONCK, 17-642; N 810 (1687); N 4506 (1751). 
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werd enkel de datum geregistreerd waarop men was beginnen leren en niet wanneer men zijn 

leertijd voldaan had. Daartoe volstond een verklaring van de leermeester. Zelfs indien de 

dekens vasthielden aan een minimale periode van zes jaar, dan nog sluit dit niet uit dat iemand 

slechts twee of drie jaar had geleerd om daarna vier of drie jaar als gezel te gaan werken. Ook 

is het best mogelijk dat er zich in de categorie zonder voorkennis leerlingen bevonden die al 

wel ervaring hadden opgedaan, maar ook dan staat het vast dat diegenen die zeker al elders 

hadden geleerd, gemiddeld veel minder betaalden.  

 

Daarnaast kon worden vastgesteld dat het leerparcours vaak minder éénduidig was dan men 

zou denken. Minstens de helft van de leerlingen met een kort contract van één tot drie jaar had 

daarvoor al bij een andere meester geleerd, waaronder bovendien nog een aantal die eigenlijk 

al gezel waren maar zich nog een tijd verder wilden bekwamen zonder een volwaardig loon te 

trekken. Van leerlingen die vier jaar bij dezelfde meester in dienst wilden blijven, zou echter 

mogen worden verwacht dat zij - met uitsluitsel van de factoren specialisatie, familiebanden 

en al dan niet inwonen - wel uniformere hoge prijzen betaalden. Vier jaar gold immers als de 

standaardtermijn voor een opleiding tot edelsmid. Bij de zilversmeden werden 43% (53 op 

122) en bij de goudsmeden 39% (43 op 109) van alle contracten afgesloten voor een duur van 

vier jaar, en de hoge gemiddelde leergelden doen inderdaad vermoeden dat deze leerlingen 

meestal ‘de volle pot’ moesten betalen. Zoals de grafieken 1.22 en 1.23 duidelijk maken, was 

de variatie in prijzen echter ook in deze categorie enorm. 

 
Grafiek 1.22: totale prijzen vier jaar leren zilversmeden (exclusief de vier 0-contracten) (n=49) 
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Grafiek 1.23: totale prijzen vier jaar leren goudsmeden (exclusief de zeven 0-contracten) (n=36) 
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De 0-contracten buiten beschouwing gelaten, schommelden de prijzen bij de zilversmeden 

tussen 100 en 533, en bij de goudsmeden tussen 36 en 700 gulden. Nochtans waren deze 

verschillen niet enkel te wijten aan de op termijn stijgende prijzen, aan het al dan niet 

inwonen of aan de verschillende specialisaties (die met 30% op het totale aantal vierjarige 

contracten weinig verschil uitmaakten). Ook binnen beperkte periodes en met uitsluiting van 

de factoren inwonen en specialisatie was de variatie nog groot. Zo betaalde onder de 

inwonende leerling-goudsmeden een Balthasar de Coster bijvoorbeeld 36 gulden in 1638 

terwijl Philip Bunnens elf jaar later 600 gulden neertelde. Tijdens de tweede helft van die 

eeuw betaalde Christiaen Smidt dan weer 200 gulden in 1681, wat aanzienlijk goedkoper was 

dan de 480 gulden die Henrico Gillemont in 1695 afdroeg. Hetzelfde gold bij de inwonende 

zilversmeden waar Daniel Lups in 1674 nog 192 gulden aangerekend werd tegenover 450 

gulden voor Jacobus van Meurs in 1699, en Jean Laureyssens 158 gulden in 1738 tegenover 

533 gulden voor Jacobus de Coninck een jaar later.152 De 0-contracten niet meegerekend in de 

gemiddelden in tabel 1.12, betaalden 31 leerlingen minstens 10% meer dan het gemiddelde in 

hun categorie, terwijl er ook 31 meer dan 10% minder (en elf helemaal niets) betaalden. Van 

de 31 duurdere waren er zestien die meer dan 25% en zeven die meer dan 40% afdroegen. 

Van de 31 lagere betalers waren er ook nog zeventien die minder dan 25% hoefden neer te 

tellen en elf van minder dan 40%. 

 

                                                 
152 Zie N 3843, 3665 f 80, N 200 f 53 en f 63, N 162 f 85, N 3037, N 1602 f 86, N 2980 en N 1209 f 33. 
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Tabel 1.12: gemiddelde prijzen en prijzen per jaar van de vierjarige contracten per leerinhoud 

en per periode (zonder de goudslagers) 

N = 96 1600-1650 1650-1700 1700-1750 1750-1800 

4 jaar leren P P/J P P/J P P/J P P/J 

GSM excl 0-contr 222 55 281 68 422 106     

GSM incl 0-contr     216 52     0 0 

verzetten     296 74 435 109 489 122 

ZSM excl 0-contr 183 46 254 63 349 87 433 108 

ZSM incl 0-contr     231 57 316 79   

drijven      288 72 300 75   

graveren/verzilveren             450 112,5 

 

De redenen waarom sommigen ook in dit geval zeer weinig betaalden, worden in een aantal 

gevallen al snel duidelijk. Zo mocht Nicolaes Dumonceau vier jaar gratis leren goudsmeden 

bij zijn oom en woonden vijftien leerlingen niet in bij hun meester.153 Ook waren er bij de 

vierjarige contracten nog zeven leerlingen die zeker al over voorkennis beschikten omdat ze 

daarvoor al bij een andere (of bij dezelfde) meester hadden geleerd, wat de leerprijzen naar 

beneden haalde.154 Van Peeter Oosterlinck II, die om te leren verzetten 31% minder dan het 

gemiddelde betaalde, mag alvast worden vermoed dat hij als zoon van een edelsmid al 

basiskennis had. Het betrof dan ook een contract om zich te perfectioneren. Daniël Govaerts, 

die later in Parijs naam verwierf als maker van mooie snuifdozen in rococostijl en als hofsmid 

van Louis XV, had enkele jaren voor zijn opleiding tot zilversmid reeds leren beeldsnijden. 

Vandaar dat ook hij 31% minder dan gemiddeld moest betalen. Hans van Liesvelt en 

Balthasar de Coster betaalden zelfs respectievelijk 73% en 84% minder dan het gemiddelde in 

hun periode, maar hadden dan ook beiden al meerdere jaren elders geleerd. Jean Baptiste 

Pladis werkte zelfs al jaren als gezel toen hij in 1758 op drieëndertigjarige leeftijd de 

Antwerpse dekens verzocht te worden toegelaten tot het afleggen van de meesterproef. In 

1738 was hij immers reeds te Namen als leerjongen opgetekend geweest en in 1755 was hij 

vermoedelijk te Antwerpen aan het werk bij Michiel Dumonceau en Franciscus Renders.155 

 

Daarnaast waren er echter ook nog 19 contracten waarvan niet zeker geweten is dat de 

leerlingen al over kennis beschikten, maar waarvan men dit kan vermoeden. Zoals gesteld zou 

men mogen verwachten dat de vierjarige overeenkomsten vooral een basisopleiding in het 

edelsmeden of in een specialisatie betroffen, maar ook dit was niet steeds het geval. In het 

contract met Jean Laureyssens stond immers dat hij onmiddellijk na afloop van zijn termijn 

                                                 
153 Voor Dumonceau: N 4513 (1754). Voor de niet-inwoners; N 1312 f 195 in 1634; N 4457 in 1674; N 676 f 

138 in 1724; N 2282 f 204 in 1639; N 2495 in 1717; N 874 nr 24 in 1759; N 2646 f 117 in 1663; N 1015 in 

1672; N 4216 nr 44 in 1789; N 4220 nr 81 in 1793; N 4222 nr 45 in 1795; N 4072 in 1635; N 2832 (1678); N 

1462 (1735); N 1303 nr. 49 (1749). 
154 Hadden zeker elders al kennis opgedaan: Hans van Liesvelt (N 3570 f 7v in 1599 en N 532 f 4 in 1601); 

Balthasar de Coster (N 1824 f 40 in 1634 en N 3843 in 1638); Jean Baptist Pladis (N 873 in 1758 en N 874 f 24 

in 1759); Peeter Oosterlinck II (N 2733 f 20 in 1707) en Daniel Govaerts (Liggeren II 627 en 632 in 1701-1702 

en N 285 in 1703); Joseph Michael Gillis (N 1303 nr. 49 in 1749); en Jean F. Laureyssens (N 2980 in 1738). 

Daniel Govaerts maakte zijn snuifdozen vaak in samenwerking met Jean-Baptiste De Vos: zie VAN 

HEMELDONCK, Grootwerk, 18-193 en A.M. CLAESSENS-PERÉ en L. DE REN, Dozen om te niezen, 10-11. 
155 PK 208 (1755); N 373 (1758); GA 4490 f 194-196; N 874 f 24 (1759); V 163 f 11 en N 1250 f 93 (1765). 
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zijn meesterproef wenste te doen. Aangezien men daarvoor echter eerst twee jaar als gezel 

moest hebben gewerkt, volgt daar mogelijk uit dat hij voordien al twee jaar had geleerd en dat 

dit contract voor de ene helft een leertermijn betrof en dat hij voor de andere helft als 

leergezel in dienst bleef. Niet toevallig werd het leergeld tijdens de eerste twee jaar afbetaald 

en waren de twee volgende jaren ‘gratis’.156 Blijkbaar waren ook de vierjarige contracten niet 

altijd gewone leertermijnen, wat duidelijk wordt als we naar de manier van afbetalen kijken. 

In 26 contracten werd de betaling immers niet over vier jaar gespreid, maar werd het bedrag al 

tijdens de eerste twee of drie jaar afbetaald. Op zich geeft dit geen zekerheid dat er voorkennis 

in het spel was, maar het is wel zeer opvallend dat 19 van deze 26 contracten goedkoper 

waren dan het gemiddelde. Van de 8 vierjarige overeenkomsten waarbij enkel tijdens de 

eerste twee jaar werd betaald, waren er 6 die tussen 39% en 74% goedkoper waren. Van de 18 

waarbij het laatste jaar kosteloos was, waren er 13 die meer dan 10% goedkoper waren dan 

het gemiddelde in hun categorie, waarvan vier tussen 31% en 44%, en waren er van de 

overige vijf nog drie die slechts tussen de 3% en 7% duurder waren.157 Weliswaar zullen deze 

lagere leerprijzen enerzijds het gevolg zijn geweest van de periode gratis arbeid waartoe de 

leerlingen zich verplichtten, maar anderzijds lijkt het logisch dat zij ook al over kennis 

beschikten. 

 

Alleen al met de factoren niet inwonen, voorkennis en leren gevolgd door gratis werken (wat 

in veel gevallen waarschijnlijk ook voorkennis impliceerde), kunnen de lagere bedragen 

worden verklaard in 25 van de 31 contracten die minstens meer dan 10% goedkoper waren 

dan het gemiddelde in hun categorie, waarvan er 23 mogelijk al over voorkennis 

beschikten.158 Weliswaar was er in dergelijk optimaal geval in 24% van de in totaal 96 

vierjarige contracten voorkennis in het spel, wat aanzienlijk minder was dan de 50% bij de 

korte contracten, maar het bleef een factor van belang bij de prijsvorming. Het vierjarig leer- 

en werkcontract was ook voor hen het eindpunt van een leerproces dat al langer bezig was. 

Niettemin is het ook mogelijk dat een aantal leerlingen slechts voor de schijn een vierjarig 

contract afsloten en dat ze daartoe ook hun contract wilden laten registreren, wat na 1700 

meer noodzakelijk was dan voordien. Zoals in hoofdstuk III nog zal worden aangetoond, 

probeerden de dekens toen strenger toe te zien op het officiële leerproces, waarop het aandeel 

van de vierjarige contracten plots verdubbelde. Maakten deze in de periodes 1600-1650 en 

1650-1700 nog maar 32% en 27% op het totaal aantal contracten in die periodes uit, dan steeg 

hun aandeel daarna naar 64% in 1700-1750 en 55% in 1750-1800. Alvast voor de schijn werd 

dan vaker vier jaar geleerd, maar in de praktijk kon dat ook anders zijn. Weerom was de 

                                                 
156 N 2980 (1738). 
157 Werden binnen de drie jaar afbetaald: N 2282 f 204 (1639); N 4147 f 43 (1674); N 1977 (1699); N 2733 f 20 

(1707); N 220 (1711); N 2494 (1714); N 2495 (1716 en 1717); N 2308 f 557 (1732); N 4580 nr. 1 (1734); N 

4597 nr. 64 (1750); N 962 nr. 67 (1776); N 4279 f 87 (1674); N 4457 (1674); N 384 (1703); N 3248 (1707); N 

218 (1709); N 1722 nr. 101 (1732). Binnen de twee jaar: N 1015 (1672); N 810 (1686); N 959 nr. 45 (1773); N 

960 nr. 80 (1774); N 3145 f 19 (1671); N 79 f 101 (1712); N 3208 (1737); N 2980 (1738).  
158 Opmerkelijk is ook dat het aandeel van dergelijke contracten toeneemt van 10% in de periode 1600-1650 naar 

21% in 1650-1700 en naar 40% in 1700-1750, om daarna weer terug te vallen tot 25%.  
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leermarkt minder uniform dan vaak gedacht. Anderzijds zal er in hoofdstuk III ook nog op 

gewezen worden dat de toename van het aantal contracten waarbij het leergeld de eerste jaren 

al wordt afbetaald, ook kan zijn ingegeven door een dalend vertrouwen bij de meesters. 

 

Over de 31 leerlingen die hogere prijzen betaalden zijn we echter minder goed geïnformeerd, 

waaronder Pierre Ceurvorst die met 700 gulden in absolute termen het hoogste bedrag voor 

een opleiding tot goudsmid neertelde en Phillips Bunnens die met 170% meer dan het 

gemiddelde in zijn periode relatief beschouwd het hoogste bedrag betaalde.159 Men zou 

verwachten dat vooral zij later meester wilden worden, zoals bijvoorbeeld blijkt uit het 

contract met Joannes Sels dat eveneens 43% duurder was dan gebruikelijk. Daarin stond 

uitdrukkelijk dat hij na afloop van zijn leertijd een certificaat moest krijgen om meester te 

kunnen worden, maar ook hij duikt verder niet in de bronnen op.160 Van 21 van hen is het niet 

geweten of zij later meester zijn geworden. Van diegenen waarover wel meer is bewaard, valt 

al snel op dat zij uit meer welstellende families kwamen. Zo hebben onder meer Joannes 

Marcus en Jan Walschaert, wiens vaders een meersenier en een brandewijnstoker waren, 25 à 

30% meer dan gemiddeld betaald.161 Tien van de betere betalers waren bovendien van elders 

afkomstig, waarover meer in het volgende deel. 

 

Bij de langdurige contracten van zes jaar en meer, die vooral werden aangegaan door jongere 

leerlingen die op een uitzondering na allen inwoonden, speelde - zoals reeds gesteld - 

voorkennis bijna geen rol meer. Bovendien gebeurde het bij de langdurige contracten slechts 

zelden dat de afbetaling gespreid werd over de volledige termijn. Op enkele uitzonderingen na 

gebeurde dit steeds tijdens de eerste jaren, waarop dan enkele jaren gratis arbeid volgde. In 

die zin omvatten de lange contracten vaak de opeenvolging van een leerperiode en een 

aansluitende gratis perfectionering als leergezel bij dezelfde meester, die in ruil daarvoor het 

totaalbedrag verminderde. Inderdaad waren 29 of 71% van deze 41 overeenkomsten eerder 

goedkoop tot ‘kosteloos’(waaronder 9 goudslagers), waaruit een ‘trade off’ tussen leertijd en 

leergeld kan blijken zoals de contracttheoretici stellen. Toch was het niet noodzakelijk zo dat 

deze leerlingen steeds van armere afkomst waren en enkel daarom bereid zouden zijn geweest 

om hun meester enkele jaren langer te blijven dienen. 24% van de leerlingen die een 

langdurige overeenkomst afsloten (10 op 41) betaalden dan wel niet in prijs per jaar maar toch 

in totale prijs zelfs een hoger dan gangbaar bedrag voor een vierjarige opleiding. Isaeck van 

de Greyn bijvoorbeeld, die gezworen klerk was van de oudkleerkopers, besteedde zijn 

dertienjarige zoon Isaeck in 1670 voor zes jaar in de leer bij goudsmid Jan Baptist van Herck, 

waarvoor hij met 450 gulden heel wat meer betaalde dan de 281 gulden die toen gemiddeld 

voor een vierjarige opleiding werden neergeteld.162 Enerzijds dient de veronderstelling dat 

enkel armere leerlingen enkele jaren langer in dienst bleven dus weerom te worden 

                                                 
159 Pierre Ceurvorst, N 1255 nr 7 (1770); Philips Bunnens: N 3665 f 80 (1649). 
160 N 2900 (1739). 
161 N 4184  (1680) ; N 4149 (1687) ; N 563 (1649). 
162 N 3800 f 37v (1670). 



 76 

genuanceerd, maar anderzijds neemt dit niet weg dat er ook bij de duurdere overeenkomsten 

een verlaging van de prijs kon worden afgedwongen. 

 

Terwijl voorkennis, niet inwonen en de behoefte om zich nog verder te bekwamen de 

gemiddelde prijzen van de korte contracten vaak omlaag haalden, dreven een aantal dure 

contracten de gemiddelde prijzen van de langdurige overeenkomsten vaak op, zodat de 

gevoerde regressies meestal geen resultaat opleverden. In plaats van een dalend kreeg men 

dan een meer golvend prijsverloop. Toch waren er ook nog andere factoren die een mogelijke 

impact konden hebben op de leergelden. In het voorgaande werd immers al duidelijk dat 

sommige leerlingen speciaal naar Antwerpen kwamen om daar te komen leren of bijleren. 

Vandaar dat in het volgende deel de vraag zal worden behandeld of ook de geografische 

afkomst van de leerlingen de prijs konden beïnvloeden, en of er zich hierbij al dan niet 

verschillen voordeden tussen een aantal onderscheiden gebieden. 

 

De origine van de leerlingen 

 

Na eerst een kort overzicht van de aantallen niet-Antwerpenaars die naar de Scheldestad 

kwamen om er te leren163, worden in dit deel de prijzen die ‘autochtonen’ en ‘bezoekers’ voor 

een leercontract betaalden met elkaar vergeleken, waarbij mag worden verondersteld dat de 

bezoekers meestal bereid waren een hogere prijs te betalen. Uit het bewaarde ambachtelijk 

rekenboek voor de periode van 1562 tot 1592 blijkt dat in de jaren 1562 tot 1568 minstens 

20% van de in Antwerpen geregistreerde leerling-edelsmeden van buyten des lants afkomstig 

waren. Tussen 1568 en 1586 schommelde hun aandeel nog rond de 10% om tussen 1586 en 

1592 terug te vallen tot 4%, een daling die parallel liep met de toen reeds negatieve 

economische en demografische conjunctuur.164 Vanaf de jaren zeventig begon de populariteit 

van Antwerpen zodanig af te nemen dat hun aantal halveerde om na 1586 bijna nihil te 

worden. Toch hebben deze cijfers enkel betrekking op die leerlingen die afkomstig waren van 

buiten des lants, waarmee van buiten Brabant werd bedoeld. Voor de overigen werd enkel een 

onderscheid gemaakt tussen meesterszonen en niet-meesterszonen, waardoor het niet 

mogelijk is om in deze categorie te achterhalen wie afkomstig was van de stad en wie niet. 

Van de vijf bewaarde contracten van vóór 1600 waren twee leerlingen afkomstig van buiten 

Brabant, namelijk Robinet Foulon van Cambrai en de negentienjarige Hans Rowaert van 

Munster, die twee tot drie jaar in Antwerpen kwamen leren.165 Zoals reeds gesteld wist 

Antwerpen zich wel snel te herpakken door zich te oriënteren op een aantal luxe-industrieën 

waaronder de edelsmederij. 

                                                 
163 In het volgende hoofdstuk wordt dieper ingegaan op de vraag of Antwerpen al dan niet als leerschool voor de 

directe en/of verre omgeving gold, en op de evolutie van metropool tot regiopool tot provinciestad. Om toch enig 

idee te geven van de aantallen en hun evolutie, worden deze in dit deel al summier in beeld gebracht. 
164 Zie databank DE MUNCK en DE KERF, die gebaseerd is op GA 4487. Voor de economische en 

demografische conjunctuur, zie de inleiding. Voor een verdere analyse van dit rekenboek, zie het volgende 

hoofdstuk. 
165 SR 96 f 115v (1479) en N 2074 f 98 (1550). 
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Voor de periode na 1600 zijn er enkel een aantal leercontracten bewaard. Zoals uit tabel 1.13 

blijkt, zijn er van de 244 leercontracten die tussen 1600 en 1800 werden afgesloten, 48 (of 

20%) waarbij de niet-Antwerpse origine van de leerling gekend is. Hoewel in absolute 

aantallen de periode 1650-1700 de kroon spande, toen iets meer dan de helft van alle met niet-

Antwerpenaars afgesloten overeenkomsten werden geregistreerd166, was de relatieve evolutie 

duidelijk negatief. Van 25% in 1600-1650 daalde hun aandeel tijdens de volgende eeuw 

geleidelijk, om in de tweede helft van de achttiende eeuw terug te vallen tot 10%.167  

 
Tabel 1.13: aantal en aandeel leerlingen van niet-Antwerpse origine per periode 

periode 1600-1650 1650-1700 1700-1750 1750-1800 1600-1800 

N vreemden 8 27 10 3 48 

totaal n leerlingen 32 123 58 31 244 

aandeel 25% 22% 17% 10% 20% 

 

Tabel  1.14: origine der leerling-edelsmeden in de leercontracten 

  AANTAL ZILVERSMEDEN AANTAL GOUDSMEDEN g&zsm 

ORIGINE totaal 17°e 18°e totaal 17°e 18°e totaal 

Brabant 10 6 4 8 5 3 18 

Vlaanderen 4 2 2 3 3 0 7 

Noordelijke Nederlanden 4 4 0 5 5 0 9 

Wallonië 6 5 1 7 4 3 13 

Duitse Rijk       1 1   1 

totaal 24 17 7 24 18 6 48 

aandeel Brabant 42% 35% 57% 33% 28% 50% 38% 

rest 58% 65% 43% 67% 72% 50% 63% 

Vlaanderen 17% 12% 29% 13% 17% 0% 15% 

Noordelijke Nederlanden 17% 24% 0% 21% 28% 0% 19% 

Wallonië 25% 29% 14% 29% 22% 50% 27% 

 

Daarenboven springt in tabel 1.14 ook de tanende aantrekkingskracht van Antwerpen voor 

leerlingen van buiten Brabant in het oog. Terwijl tijdens de zeventiende eeuw in beide 

subsectoren nog twee derde of meer van de niet-Antwerpse leerlingen van buiten Brabant 

kwam, was hun aandeel de eeuw daarop afgenomen tot 50% bij de goudsmeden en 43% bij de 

zilversmeden. Van de dertien leerlingen van niet-Antwerpse origine die tijdens de achttiende 

eeuw naar de voormalige metropool afzakten, werden er bovendien nog tien tussen 1700 en 

1750 en slechts drie tussen 1750 en 1795 geregistreerd (waaronder twee diamantzetters).  

 

Zoals reeds gesteld, mag worden verwacht dat niet-Antwerpenaars meestal bereid waren een 

meerprijs te betalen om in Antwerpen te worden opgeleid. Zeker wie van ver naar Antwerpen 

kwam om daar geheel of verder te worden opgeleid, zal daar goede redenen toe hebben gehad. 

                                                 
166 Wat met 27 op 48 (of 56%) niet zo uitzonderlijk is: op het totale aantal van 244 contracten dateerden er ook 

123 (of 50%) van tussen 1650 en 1700.  
167 Voor een meer gedetailleerde analyse, zie het volgende hoofdstuk waar nader wordt ingegaan op de periodes 

en op informatienetwerken. 
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Bovendien sloten zij die van elders kwamen veel minder langdurige contracten af, die 

doorgaans goedkoper waren dan de vier- en vijfjarige overeenkomsten, en woonden 

logischerwijze de meeste niet-Antwerpenaars in bij hun meester, wat veel duurder was dan 

niet inwonen. Meer concreet wogen de contracten van zes jaar en meer bij de inwijkelingen 

slechts voor 6% door tegenover 19% bij de Antwerpenaars, en woonden 94% van de 

bezoekers in bij hun meester tegen 81% van de Antwerpenaars. Ook waren slechts 14,6% van 

de 48 contracten met niet-Antwerpenaars gratis terwijl dat er bij de Antwerpenaars 21,6% 

waren, en telde de autochtone groep met 8% ook meer goedkope goudslagers. Op zich zijn dit 

geen al te grote verschillen, maar ze kunnen er wel toe bijdragen dat de leergelden voor niet-

Antwerpenaars hoger lagen dan voor Antwerpenaars. Niettemin, zelfs wanneer in beide 

groepen abstractie wordt gemaakt van de niet-inwoners, de 0-contracten en de goudslagers, en 

voor elk afzonderlijk contract de procentuele meerkost wordt berekend die niet-Anterpenaars 

betaalden tegenover Antwerpenaars, dan nog blijkt dat de bezoekers gemiddeld 20% meer 

betaalden.168 Wel deden er zich verschillen voor tussen de regio’s. Blijkbaar waren - 

gemiddeld beschouwd - vooral de leerlingen die van ver kwamen, bereid een meerkost te 

betalen ten aanzien van Antwerpenaars, en ten aanzien van Brabanders die gemiddeld niet 

meer betaalden. Wel betreft dit weerom gemiddelden, waarbij per categorie dient te worden 

nagegaan of de individuele contracten sterk of slechts miniem afweken van het gemiddelde. 

 
Tabel 1.15: gemiddelde meerkost in % die niet-Antwerpenaars betaalden per regio (1600-1800) 

  NOORD-NEDERLANDERS VLAMINGEN WALEN BRABANDERS TOTAAL 

MEERKOST 21% 61% 13% 0% 20% 

 

Hoewel de N-waarden klein zijn, blijken grote afwijkingen bij de Brabanders zelden te zijn 

voorgekomen. 69% van hen (9 op 13) betaalde tussen de 15% meer of minder dan wat 

Antwerpenaars gemiddeld afdroegen. Enkel Frederik Stoop van Leuven en Jacobus Ignatius 

de Coninck van Lier betaalden 50 en 71% meer dan gebruikelijk in hun categorie, terwijl 

Henricus Post van Turnhout en Petrus van Zoom uit Merksem 29 en 40% minder betaalden.169 

Daarnaast was er ook bij de Noord-Nederlanders een algemene tendens. 78% van hen, die 

allen tussen 1650 en 1700 naar Antwerpen kwamen, betaalden een meerkost die bij drie 

miniem was en bij vier schommelde tussen de 22 en 48%. Slechts uitzonderlijk betaalde een 

leerling uit de welvarende Noordelijke Nederlanden een lager dan gemiddeld bedrag. In 

sommige families blijkt het zelfs een traditie te zijn geweest om hun kinderen naar Antwerpen 

te sturen voor een opleiding.  

 

Vader en zoon Domis bijvoorbeeld, die afkomstig waren van een edelsmedenfamilie uit 

Breda, zijn beiden gedurende vier en vijf jaar in Antwerpen komen leren edelsmeden om 

vervolgens terug te keren naar Breda. Niettemin, terwijl de vader in 1662 en de zoon in 1692 

                                                 
168 Hiertoe werden per periode en per lengte contract de goudsmeden, zilversmeden en de verschillende 

specialisaties met elkaar vergeleken. 
169 N 3295 f 287v (1616); N 1209 f 33 (01/04/1739); N 384 (10/03/1703); N 965 nr. 45 (1779). 
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ook vrijmeester werden in hun geboortestad, woonde deze laatste een jaar later al terug in 

Antwerpen waar hij huwde en als koopman-juwelier van zijn schoonvader een huis op het 

Klapdorp huurde. Ook Jan Baptista Anssems werd vanuit Breda naar Antwerpen gestuurd om 

er vier jaar te leren drijven bij Josephus Hennekin, waarna hij vrijmeester werd te Breda. Het 

waren ook deze drie leerlingen uit het nabij gelegen Breda die slechts 4 tot 16% meer moesten 

betalen. De overige Noord-Nederlanders, die 22 tot 48% meer betaalden, waren afkomstig 

van Amsterdam, Utrecht en Den Haag. Afstand lijkt hier een rol te hebben gespeeld. 

Anderzijds was de duidelijk al ervaren drieëntwintigjarige Pieter Blom, die ook uit Den Haag 

kwam, niets verschuldigd om zich nog twee jaar in Antwerpen te komen perfectioneren. Hij 

was dan ook één van de vele ‘leergezellen’ van Guillielmus de Rijck, en werd twee jaar na het 

einde van zijn contract in 1681 vrijmeester te ’s-Gravenhage.170 

 

Bij de Vlamingen was een gelijkaardige tendens zichtbaar. Ook van hen betaalde 71% een 

meerkost, al lag deze met 61% gemiddeld nog veel hoger dan bij de Noord-Nederlanders. 

Enkel Daniël de Riddere uit Aalst en Philips Tilly van Brugge leerden goedkoper dan de 

gemiddelde Antwerpenaar. De Riddere had dan ook niet onmiddellijk een meesterschap op 

het oog. Met 144 gulden betaalde hij in 1615 zo’n 36% minder om vier jaar te leren 

zilversmeden en daarna gezel te worden bij zijn meester. Tilly, die uit een belangrijk Brugs 

edelsmedengeslacht stamde en al voorkennis had, hoefde helemaal niets te betalen. Na zijn 

opleiding in Brugge was ook hij zich in 1669 nog een jaar in Antwerpen komen 

perfectioneren bij de goudsmid Jacobus Goubou, waarvoor hij een beperkte vergoeding kreeg, 

om daarna terug te keren naar Brugge en daar vrijmeester te worden. Leonardus Ferrier 

betaalde in 1743 met 12% meer wel ongeveer de gemiddelde prijs voor een basisopleiding in 

het zilversmeden, maar zoals in hoofdstuk II nog zal worden aangetoond, was dit 

waarschijnlijk mee het gevolg van het netwerk waartoe zijn vader behoorde. 171  

 

De overige Vlamingen betaalden proportioneel echter zeer veel. Zo had Nicolaes de Cauwer 

uit St.-Niklaas er 52% meer voor over om vanaf 1715 vier jaar te leren zilversmeden. Gillis 

van de Formentraule uit Ieper betaalde in 1680 zo’n 37% meer dan de anderen, en Martinus 

van de Kerckhove uit Dendermonde telde in 1643 zelfs meer dan het dubbel neer van de 

anderen in zijn categorie. Zoals reeds gesteld, ging het in zijn geval waarschijnlijk om drie 

jaar intensief leren zilversmeden, waarop hij enkele jaren na zijn opleiding vrijmeester werd 

in Gent.172 Daarnaast betaalde ook Henricus Gillemont uit Rijsel in 1695 nog 85% meer dan 

gebruikelijk om vier jaar te leren goudsmeden bij Daniël Rachel. Dat het hem niet aan 

middelen ontbrak, blijkt uit het feit dat hij een jaar voor het voltooien van zijn opleiding het 

                                                 
170 Voor de bronreferenties met betrekking tot deze Noord-Nederlanders, zie N 4323 (1676); N 3782 f 80 (1665); 

N 2607 f 12 (1653); N 1015 (1676); N 587 (1660); N 588 (1663); N 4640 f 27 (1677); en G. VAN 

HEMELDONCK, Grootwerk, 17-16, 17-320, 17-321 en 17-114. Omdat hij niets betaalde, werd Blom niet 

opgenomen in onze berekeningen. 
171 Voor De Riddere: N 3294 f 136; voor Tilly: N 895 f 9 en VAN HEMELDONCK, 17-1126; voor Ferrier: N 

2985 (1743). 
172 Cauwer: N 4246 (1715); Formentraule: N 4642 f 1; Kerckhove: N 1824 f 258v. 
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huis met inbegrip van de gereetschappen, patroonen ende andersindts dienende tot het 

goutsmeden van zijn overleden leermeester aankocht.173  

 

Bij de ‘Walen’ was het beeld gevarieerder. Slechts de helft van hen betaalde beduidend meer 

dan de gemiddelde Antwerpenaar. Twee van hen betaalden iets boven het gemiddelde, twee 

iets eronder, één 58% minder, en Geeraert Lotting en Nicolaes Dumonceau hoefden niets te 

betalen voor een volledige opleiding. Bij Dumonceau is het al snel duidelijk waarom. De 

bestedende partij was immers de zuster van Michiel Dumonceau, die eveneens afkomstig was 

van Ath. Geeraert Lotting leerde echter minder ‘gratis’ bij Hendrick Dardenne dan op het 

eerste zicht lijkt. Weliswaar waren beiden afkomstig van Huy, maar daar stond tegenover dat 

de leerling negen jaar moest blijven en dus een aantal jaren zonder loon zou blijven 

werken.174 Hoe ze elkaar kenden is niet geweten, maar wel kwamen dergelijke langdurige 

contracten in de groep leerlingen van niet-Antwerpse afkomst slechts zelden voor. Tenzij in 

speciale omstandigheden zal men een kind, dat in dit geval door zijn moeder werd uitbesteed, 

immers niet zomaar voor vele jaren naar een andere stad hebben gestuurd. De overige vijf 

Walen betaalden respectievelijk 20, 21, 31, 42 en 66% meer dan het gemiddelde van de 

Antwerpenaars uit hun categorie. 

 

Dat het beeld bij de ‘Walen’ gevarieerder is en zij gemiddeld een lagere meerkost dienden te 

betalen, heeft er - zoals in het volgende hoofdstuk nog zal worden aangetoond - waarschijnlijk 

mee te maken dat zij meer dan de andere migranten over netwerken beschikten die 

‘kettingmigraties’ op gang brachten. Hoe dan ook blijkt op deze Walen en de meeste 

Brabanders na, de meerderheid van de leerlingen die van ver kwamen een meerprijs te hebben 

betaald om in Antwerpen te kunnen worden opgeleid. Aangezien een aantal verstorende 

factoren zoals niet inwonen en de 0-contracten niet werden meegerekend in de berekeningen, 

en de bezoekers steeds werden vergeleken met Antwerpenaars uit dezelfde categorie, mag 

worden besloten dat ook geografische afstand vaak een rol speelde bij de prijszetting. Enkel 

Brabanders en buitenlanders die goede connecties hadden in de stad en deze wisten te 

gebruiken, ontsnapten aan de meerkost. 

 

Nochtans hadden een aantal van die leerlingen die veel meer dan het gemiddelde betaalden, 

bij een befaamde meester geleerd. Zo kan men zich afvragen of sommige meesters die 

bijvoorbeeld gespecialiseerd waren in een bepaalde techniek of over meer naam en faam 

beschikten, meer vroegen dan anderen die minder gekend waren of die slechts basiskennis 

overdroegen? Guillielmus de Rijck, die zichzelf als eenen goeden konstenaer omschreef en - 

zoals reeds aangehaald - een tot buiten Brabant bekend leeratelier uitbaatte, verwees in zijn 

contracten immers niet alleen naar het leren van de stiel of het ampt van goudsmeden, maar 

                                                 
173 N 162 f 85 (1695), en N 163 f 1, 13, 54 en 65 (1698). 
174 Lotting: N 1824 f (106v) (1642); Dumonceau: N 4513 (1754). Over Dumonceau, zie ook VAN 

HEMELDONCK, Grootwerk, 17-149 en 150. 
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ook soms naar de conste van de meester zelve.175 Vandaar dat ook moet worden nagegaan of 

sommige meesters met een goede naam meer vroegen dan andere meesters, en of de meesters 

andere bedragen aanrekenden aan verschillende leerlingen. 

 

De leerateliers 

 

Zoals in de literatuur al werd opgemerkt, waren bepaalde Antwerpse meesters duurder dan 

hun collega’s. Sommige meesters waren immers meer gerenommeerd dan anderen of konden 

andere vaardigheden aanleren, wat ook een effect had op de gevraagde leergelden.176 

Sommige al dan niet gespecialiseerde meesters hadden op het vlak van over te dragen 

technische kennis blijkbaar meer te bieden dan anderen. In het verlengde hiervan zal eerst 

worden nagegaan of meester-edelsmeden een richtprijs hadden, die van atelier tot atelier kon 

verschillen, en in hoeverre de gevraagde leergelden binnen eenzelfde atelier al dan niet 

verschilden. Hierbij dient de vraag te worden gesteld of dit - afgezien van speciale factoren 

zoals voorkennis, het al dan niet inwonen en familiebanden - te maken had met een mogelijke 

diversiteit aan technische kennis die in hetzelfde atelier werd aangeboden. Om dit te 

achterhalen, beperken we onze analyse hierna tot die meesters waarvan meer dan één 

leercontract werd teruggevonden. In totaal zijn dit er 48 die allen samen 159 van de 250 

leerovereenkomsten voor hun rekening namen.  

 

Bovendien zal worden nagegaan of zich hierbij op termijn evoluties voordeden en of deze te 

maken hadden met veranderingen in de markt en in de manier waarop de productie werd 

georganiseerd. Voor Londen is immers aangetoond dat een aantal belangrijke goudsmeden, en 

dan vooral zij die zich ook met bancaire activiteiten bezig hielden, vanaf de latere zeventiende 

eeuw omvangrijke productienetwerken organiseerden waarbij grote aantallen specialisten in 

onderaanneming werden ingeschakeld.177 Alain Cottereau op zijn beurt stelde tijdens zijn 

onderzoek naar de zijdesector in het negentiende-eeuwse Lyon twee ‘tegengestelde’ 

bewegingen vast. Terwijl sommige ateliers uitgroeiden tot grote fabrikanten, werden de 

meeste anderen gereduceerd tot kleine ateliers die in onderaanneming allerlei gespecialiseerde 

diensten gingen leveren aan de grotere firma’s. Eenzelfde structuur, waarbij vele kleinere 

satelliet-ateliers gespecialiseerde opdrachten gingen uitoefenen voor enkele grotere bedrijven, 

is ook reeds in kaart gebracht voor de Engelse schoenenindustrie.178 Voor wat het leren 

betreft, kan bijgevolg de vraag worden gesteld of een aantal Antwerpse meesters zich meer 

                                                 
175 Zie bijvoorbeeld N 4641 f 21 (13/05/1678) en N 4419 f 1 (08/02/1677). 
176 B. DE MUNCK, Technologies, 47-48. 
177 Zie D. MITCHELL, ‘Innovation and the transfer of skill in the goldsmiths’ trade in Restoration London’, 11-

14; H. CLIFFORD, ‘The King’s arms and feathers: a case study exploring the networks of manufacture 

operating in the London goldsmiths’ trade in the eighteenth century’, 84-95; en CLIFFORD, Silver in London. 

The Parker and Wakelin partnership, 1760-1776. 
178 A. COTTEREAU, ‘The fate’, 86-87; G. RIELLO, A foot in the past, 184 e.v.; en RIELLO, ‘Strategies and 

boundaries: subcontracting and the London trades in the long eighteenth century’, 243-280. 



 82 

zijn gaan toeleggen op het aanleren van algemene kennis terwijl een groeiend aantal andere 

meesters die in onderaanneming werkten, zich eerder beperkten tot gespecialiseerde kennis. 

 

In de grafieken 1.23 tot 1.26 worden de reikwijdtes weergegeven waarbinnen deze meesters 

opereerden, waarbij de gespecialiseerde drijvers, vingerhoedenmakers, draadtrekkers en 

graveerders werden ondergebracht bij de meester-zilversmeden, en de diamantzetters bij de 

goudsmeden. Ook wordt naast de naam van de meester nog het aantal teruggevonden 

contracten vermeld en de periode waarin deze werden afgesloten, alsook de gemiddelde totale 

prijs en prijs per jaar. Hoewel bij sommige meesters de reikwijdte groot was, wordt al snel 

duidelijk dat veel meesters inderdaad een soort richtprijs hadden waarvan - afgezien van 

specifieke omstandigheden zoals niet inwonen of het bestaan van familieleden - niet veel 

werd afgeweken. Zo sloot de zilversmid en drijver Anthony Lepies drie vierjarige contracten 

af aan 300 à 310 gulden en één vijfjarig aan 375 gulden, wat in prijs per jaar voor alle vier 

schommelde tussen 75 en 78 gulden. Nicolaes Baerts rekende zijn ene leerling 450 en zijn 

andere 480 gulden aan voor vier jaar zilversmeden, Wirick Somers 192 en 200 gulden voor 

vier jaar, en Jan Baptist Everaerts, Jacobus Mertens en Jean Baptist Pladis eisten van al hun 

leerlingen exact hetzelfde bedrag voor een basisopleiding. Joannes van Hattem dan weer 

leerde een leerling één jaar drijven, een andere leerling drie jaar en nog een andere vier jaar, 

maar ook hier schommelden de prijzen per jaar slechts tussen 42 en 45 gulden.179 

 
Grafiek 1.23: de reikwijdte van de prijzen per jaar per meester bij de zilversmeden  
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179 Lepies: N 3898 (1706), N 218 (1709), N 667 (1715); Baerts: N 1602 f 86 (1699), N 1921 f 89 (1703); 

Somers: N 196 (1681), N 3037 (1674); Everaerts: N 1462 (1735), N 2028 (1739); Mertens: N 4565 (1724), N 

1711 nr. 103 (1726); Pladis: N 1250 nr. 93 (1765) en nr. 64 (1770); Van Hattem: N 4144 f 37 en 40 (1669 en 

1770), N 3145 f 19 (1671). 
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Grafiek 1.24: de reikwijdte van de prijzen per jaar per meester bij de goudsmeden 
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Grafiek 1.25: de reikwijdte van de totale prijzen per meester bij de zilversmeden  
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Grafiek 1.26: de reikwijdte van de prijzen per jaar per meester bij de goudsmeden  

0

100

200

300

400

500

600

700

800

1
6
3
8
-1

6
3
9
 -

 C
 B

o
g
h
e
  
  
  
  
  
  
(2

) 
(7

8
)

1
6
3
9
-1

6
4
9
 -

 A
 S

c
h
e
ip

e
rs

  
  
  
 (

3
) 

(3
6
0
)

1
6
6
0
-1

6
7
0
 -

 A
 H

e
rc

k
 I
  
  
  
  
  
 (

2
) 

(3
0
0
)

1
6
6
0
-1

6
7
0
 -

 J
 L

e
y
s
  
  
  
  
  
  
  
(2

) 
(2

1
3
)

1
6
6
3
-1

6
7
3
 -

 J
B

 H
e
rc

k
 I
V

  
  
  
 (

5
) 

(2
3
0
)

1
6
7
0
-1

6
8
0
 -

 G
 d

e
 R

ijc
k
  
  
  
  
 (

1
7
) 

(1
9
2
)

1
6
7
5
-1

6
9
5
 -

 D
 R

a
c
h
e
ll 

  
  
  
  
  
(6

) 
(3

0
0
)

1
6
7
8
-1

6
8
0
 -

 J
 d

e
 M

o
n
n
ie

rs
  
  
(2

) 
(1

7
5
)

1
6
8
6
-1

6
9
9
 -

 I
 G

e
e
ra

e
rt

s
  
  
  
  
(3

) 
(3

0
0
)

1
6
9
8
-1

7
0
6
 -

 P
 H

u
y
b
re

c
h
ts

 I
I 
 (

3
) 

(4
2
)

1
7
0
8
-1

7
2
0
 -

 J
 R

e
n
d
e
rs

  
  
  
  
  
(6

) 
(4

2
5
)

1
7
1
3
-1

7
2
3
 -

 L
 v

a
n
 L

a
m

o
e
n
  
  
(2

) 
(2

7
1
)

1
7
1
7
-1

7
3
7
 -

 P
 R

e
n
d
e
rs

  
  
  
  
 (

3
) 

(3
5
0
)

1
7
4
9
-1

7
6
7
 -

 M
 D

u
m

o
n
c
e
a
u
  
 (

7
) 

(2
0
0
)

1
7
5
4
-1

7
7
0
 -

 F
 D

e
rb

ij 
  
  
  
  
  
  
(2

) 
(5

5
0
)

1
7
6
5
-1

7
7
0
 -

 J
B

 P
la

d
is

  
  
  
  
  
(2

) 
(5

6
0
)

1
7
7
3
-1

7
7
9
 -

 F
 O

lli
e
r 

  
  
  
  
  
  
 (

4
) 

(4
0
0
)

1
7
8
9
-1

7
9
5
 -

 J
F

 M
e
rt

e
n
s
  
  
  
  
(3

) 
(0

)

to
ta

le
 p

ri
jz

e
n

max

min

 

 

Nochtans was bij andere meesters het verschil tussen het goedkoopste en het duurste contract 

vrij groot. Bij de zilversmeden was dit bij twaalf (op de 29) meesters het geval en bij de 

goudsmeden waren dit er elf (op 18).180 Francheois Ollier bijvoorbeeld liet Joseph Leyssens 

met 600 gulden 23% meer dan het gemiddelde betalen om vier jaar te leren verzetten, terwijl 

hij Arnoldus Remes enkele jaren eerder in 1773 voor dezelfde vier jaar slechts de helft (300 

gulden) had aangerekend (wat 39% minder dan het toenmalige gemiddelde was). Bij David 

van Beughen, die aan Nicolas de Cauwer 36% meer dan gemiddeld vroeg om vier jaar te leren 

zilversmeden en aan Jacobus Lefever 42% minder dan het gemiddelde voor vijf jaar, was het 

verschil nog groter. Ook Abraham Scheipers stond Jacques Libaerts in 1639 toe om 44% 

minder te betalen terwijl hij tien jaar later van Philip Bunnens zelfs 170% meer eiste om 

eveneens vier jaar te leren zilversmeden.181 Het hoeft geen betoog meer waarom er zich ook 

binnen eenzelfde atelier zulke grote verschillen konden voordoen. Zoals uit het voorgaande 

blijkt, konden factoren zoals niet bij de meester inwonen, bevoorrechte relaties, loondumping 

via leergezellen en het beschikken over voorkennis (wat hier bij minstens een derde van de 

leerlingen het geval was) de prijzen naar beneden halen, terwijl bepaalde origines, afkoop van 

leertijd en het aanbieden van bepaalde kennis een tegengesteld effect konden hebben. 

Inderdaad hadden in tegenstelling tot Leyssens en De Cauwer (die trouwens van Sint-Niklaas 

                                                 
180 Twee meesters, namelijk Joris Bonecroy en Jacobus Goubou, namen zowel leerling goud- als zilversmeden in 

dienst. Zij zijn niet opgenomen in de grafieken. Goubou sloot vijf 0-contracten af en bij Bonecroy, die vier 

contracten afsloot, was het goedkoopste twintig en het duurste vijftig gulden per jaar. 
181 Leyssens: N 962 nr. 67 (1776); Remes: N 959 nr. 45 (1773); Cauwer: N 4246 (1715); Lefever: N 862 (1685); 

Libaerts: N 2282 f 204 (1639); Bunnens: N 3665 f 80 (1649). 
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was), Remes en Lefever al wel voorkennis, terwijl Bunnens inwoonde en Libaerts niet. Steeds 

weer waren het dergelijke factoren die de prijzen ook binnenin eenzelfde atelier zo deden 

schommelen. 

 

Toch waren er naast deze meesters met een gemend profiel en een aantal die meestal ongeveer 

het gemiddelde vroegen, ook twaalf die in hun geheel veel goedkoper waren dan het 

gemiddelde in hun categorie (waaronder slechts twee goudsmeden en één die zowel goud- als 

zilversmid was), en elf zeer dure meesters (waaronder ook slechts vier goudsmeden). Terwijl 

onder meer Nicolaes Baerts en Thomas van der Motten hun leerlingen tussen de 29% en 53% 

meer dan gemiddeld aanrekenden, betaalden die van Christoffer Boghe en Wirick Somers 

allen tussen de 24% en 84% minder en sloten Peter Jacobs, Jacobus Mertens en Jacobus 

Goubou alleen maar 0-contracten af.182 De zeer goedkope Boghe, van wie geen 

edelsmeedwerk bewaard is gebleven en meerdere malen betrokken raakte bij caféruzies, 

moest uiteindelijk naar Brugge vluchten zonder zijn schulden aan andere goudsmeden te 

betalen die hem gouden ringen met diamanten hadden geleverd.183 

 

Dat de dure meesters allen een succesvol atelier uitbaatten, is waarschijnlijk geen toeval, maar 

andere succesrijke meesters accepteerden ook leerlingen aan een redelijke prijs, zoals 

bijvoorbeeld de zeer productieve Lambertus Hannocet en de nochtans uit een voornaam 

edelsmedengeslacht stammende Wierick Somers.184 Het is dus niet zo dat al de ‘goedkopere’ 

meesters per definitie minder succesvol waren, al waren die er ook wel. Ook de idee dat enkel 

de meest succesrijke meesters gemiddeld hoge bedragen vroegen, dient te worden 

genuanceerd. Hoe dan ook had elke meester zijn reputatie en kon hij zijn redenen hebben om 

een bepaalde prijs te vragen die al naargelang de specifieke omstandigheden kon worden 

verhoogd of verlaagd, wat voor de meesters die zowel dure als goedkope contracten 

aangingen niet minder gold dan voor de overigen. Dat sommige meesters gemiddeld 

beschouwd duurder waren dan andere en op een aantal uitzonderingen na prijzen aanrekenden 

binnen een vaak beperkte reikwijdte, doet echter ook vermoeden dat bepaalde ateliers zich 

concentreerden op specifieke vaardigheden en specialisaties, terwijl andere vooral basiskennis 

aanboden die eventueel later kon worden aangevuld bij een meer gespecialiseerde meester. 

Om te leren drijven en boetseren konden leerlingen zich bijvoorbeeld wenden tot enkele 

befaamde drijvers als Anthony Lepies en Jean Baptist Hennekin die, bekend omwille van het 

kerkzilver dat ze hebben nagelaten, louter leerling-drijvers opleidden. Artus Herck I en 

Franceois Ollier sloten dan weer enkel contracten af met leerling-verzetters.185 Bovendien 

                                                 
182 N 895 f 9 (23/03/1669), N 2541 (28/09/1669), N 4764 (04/06/1671), N 194 (09/01/1672) en N 4636 f 91 

(10/07/1697). 
183 N 855 f 19 (1652); N 3666 f 156v en 160v (1653); N 2445 f 324 (1656) en N 2558 f 66 (1658). 
184 Voor Hannocet, zie N 2979 (23/06/1735), N 2980 (19/04/1738), N 2983 (16/02/1741) en N 2985 

(20/08/1743). Voor Somers, zie N 196 (22/07/1681) en N 3034 (14/02/1674). 
185 Voor Lepies, zieN 218 (31/05/1709) en N 667 (30/07/1725). Voor Hennekin, zie N 2067 f 36 (08/04/1677) en 

N 2067 f 21 (15/02/1678). Voor Herck, zie N 587 (22/10/1660) en N 594 (09/09/1670). Voor Ollier, zie N 959 

nr. 45 (21/06/1773), N 960 nr. 80 (31/10/1774), N 962 nr. 67 (30/10/1776) en N 965 nr. 45 (13/04/1779). 
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steeg net zoals in Engeland het aantal specialisaties proportioneel zeer sterk. Maakte het 

aantal contracten waarin wordt verwezen naar een specialisatie vóór 1700 nog maar 27% van 

het totaal uit (42 op 155), dan steeg hun aandeel daarna tot 43% (38 op 89) (zie tabel 1.7). 

 

Wel kan voor Antwerpen worden vastgesteld dat ook het soort specialisatie dat werd 

aangeleerd en het soort onderaanneming aan verandering onderhevig waren, waarbij het 

aandeel van enkele van de meest dominante specialisaties juist daalde op de lange termijn. Zo 

vertegenwoordigden het drijven en het goudslagen tijdens de zeventiende eeuw met 36% en 

33% samen nog meer dan twee derde van het totale aantal specialisaties. In de achttiende 

eeuw zakte hun aandeel echter tot 8%. Voor wat de goudslagers betreft, werd er reeds op 

gewezen dat deze daling het gevolg was van de uitvinding van een walsmachine en van een 

verminderende vraag naar vergulde zilveren tafelproducten.186 Iets gelijkaardigs deed zich 

voor met het drijven. Hoewel er in musea en schatkamers nog veel Antwerps religieus 

grootwerk uit de achttiende eeuw bewaard is gebleven, blijkt nochtans uit studies op basis van 

boedelinventarissen dat de middenklassen in de achttiende eeuw veel minder traditioneel 

zilverwerk aankochten, zoals intens gedecoreerde grote zilveren platen en bekers. Na 1700 

wilden zij minder dan voordien investeren in zilverwerk dat in toenemende mate werd 

vervangen door modegevoelige substituut-producten vervaardigd uit goedkopere materialen. 

Het zilverwerk dat toch nog werd aangeschaft, was bovendien vaak kleiner en lichter van 

gewicht, en betrof vooral eenvoudigere zaken zoals gewone bestekken, zoutvaten, juwelen, 

snuifdozen, gespen, en andere kleinoden.187  

 

Het is dan ook geen toeval dat naast een algemene terugval van het aantal edelsmeden, het 

aandeel van die zilversmeden en drijvers die gekend waren voor hun rijkelijk gedecoreerd 

grootwerk - zoals Hendrick Dardenne, Wierick Somers, Peter Jacobs en Jan Baptist en 

Josephus Hennekin - eveneens verminderde na 1700. Vanaf dan waren het vooral de 

producenten van kleiner profaan zilverwerk - zoals bijvoorbeeld Henricus Adams, Lambertus 

van Gemert en Matthias van Deuren - die groter in aantal werden. Weliswaar bleven een 

aantal zilversmeden zoals Anthony Lepies en Lambertus Hannocet religieuze zilveren 

grootwerken produceren, maar daarnaast maakten zij ook veel kleiner profaan zilverwerk. Het 

religieus grootwerk vormde slechts een deel van hun aanbod.188 

 

Niettemin, terwijl het aantal gespecialiseerde goudslagers en drijvers daalde, begon het 

aandeel van de diamantzetters op het totale aantal specialisaties juist fors te stijgen van 17% 

                                                 
186 Zie A.M. ADRIANSENS, Zilverwerk. Mooi gemaakt - goed onderhouden, 5 en 24; ADRIAENSENS, Van 

scotelgenoot tot tafelgenoot, 9. Wel werden in de achttiende eeuw vaker snuifdozen en andere kleinigheden 

gegraveerd en verguld. 
187 B. BLONDÉ en I. BAATSEN, ‘Zilver in Antwerpen’, 95-126. Zie ook BLONDÉ en I. VAN DAMME, ‘Een 

crisis’, 66-76 en 81-83. Voor de invloed van Parijs op de veranderende mode: C. FAIRCHILDS, ‘The 

Production and Marketing of Populuxe Goods in Eighteenth-Century Paris’, 228-248. Voor de invloed ervan in 

de Zuidelijke Nederlanden: I. VAN DAMME, ‘Zotte verwaandheid’, 188-203. 
188 Voor een overzicht van de edelsmeden en hun producten, zie G. VAN HEMELDONCK, Grootwerk. 
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vóór 1700 naar 61% tijdens de achttiende eeuw. Zoals we reeds opmerkten, was deze 

industrie zo succesrijk dat ze tijdens de achttiende eeuw 56% van de leerling-goudsmeden 

aantrok tegen maar 13% in de periode 1650-1700. De 0-contracten niet meegerekend ging dit 

zelfs van 17% in 1650-1700 naar 61% in 1700-1750 en zo verder naar 80% in 1750-1795.189 

Hoewel is vastgesteld dat de middenklassen tijdens de achttiende eeuw minder en lichter 

zilverwerk zijn gaan aankopen, is Antwerpen zich in de loop van de achttiende eeuw gaan 

concentreren op de productie van kleinere en goedkopere maar technisch zeer complex 

geslepen stenen waarvoor uiterst bedreven slijpers en diamantzetters nodig waren.190 Voor 

gouden en zilveren juwelen met dure edelstenen in verwerkt, blijken de Antwerpse 

edelsmeden nog een ruime afzetmarkt te hebben gevonden. Vandaar ook de forse toename 

van het aandeel gespecialiseerde verzetters zoals onder meer Artus en Jean Baptist Herck, 

Jacob en Peter Renders, Michiel Dumonceau, Jean Baptist Pladis en Franchois Ollier.  

 

Met deze veranderingen in de vraag wijzigde ook de structuur van de productie, al kan daar 

niet onmiddellijk uit worden afgeleid dat de sector meer ‘kapitalistisch’ werd georganiseerd 

met een groot aantal gespecialiseerde meesters die in opdracht of in onderaanneming werkten 

voor een aantal grotere ateliers waar de producten vervolgens al dan niet hun eindafwerking 

kregen en verkocht werden. Op het eerste zicht was dit enkel het geval voor het zetten van 

edelstenen, voor het graveren en voor het maken van vingerhoeden. De productie van 

vingerhoeden werd overigens meer gemechaniseerd tijdens de achttiende eeuw, zodat 

bijvoorbeeld de broers De Meester ze in grote aantallen konden leveren aan klanten in heel 

het land.191 Anderzijds is het evident dat de gespecialiseerde diamantzetters en graveerders in 

opdracht werkten van andere goudsmeden. Zo heeft bijvoorbeeld Michiel Dumonceau in 1782 

eens tachtig edelstenen in een monstrans geplaatst voor de befaamde Joannes Baptist 

Verberckt, en liet Daniel Govaerts als bekend producent van tabaksdozen het graveren over 

aan gespecialiseerde graveurs. Maar terwijl het aantal diamantzetters bleef stijgen, daalde bij 

de zilversmeden juist het aantal gespecialiseerde drijvers, waaruit zou kunnen worden 

geconcludeerd dat in deze subsector het werken in opdracht of in onderaanneming 

verminderde in plaats van toe te nemen.  

 

Nochtans werd er nog vaak en misschien wel meer in onderaanneming gewerkt, zij het dat het 

soort van ‘onderaanneming’ veranderde. Zo kwamen in de bronnen uit de zeventiende en 

                                                 
189 Zoals reeds gesteld werden de verzetters ondergebracht bij de goudsmeden. Volgens D. SCHLUGLEIT 

floreerde de Antwerpse diamantsector niet zo goed tijdens de achttiende eeuw, om na 1750 in een diepe recessie 

te raken (zie Geschiedenis van het Antwerpse diamantslijpersambacht, 149), terwijl H. DENUNCÉ daarentegen 

meent dat de sector wel veel succes kende (James Dormer, 227).  
190 Zie Antwerps huiszilver, 23-24; J. WALGRAVE, Een eeuw van schittering, 37-61; B. BLONDÉ en I. 

BAATSEN, ‘Zilver in Antwerpen’, 95-126; en A. DE BIE, ‘The paradox of the Antwerp rose: symbol of decline 

or token of craftmanship’, in voorbereiding. Over het toenemend belang van ontwerpen en mode: H. 

CLIFFORD, ‘A commerce with things: the value of precious metalwork in early modern England’, 147-168.  
191 Zie G. VAN HEMELDONCK, Grootwerk, 18-449; en A.M. CLAESSENS PERÉ & L. DE REN, Dozen om 

te niezen. Belgische en Franse snuifdozen en tabaksraspen uit de 18de eeuw, 10-11. Voor de vingerhoeden, zie 

hierboven. 
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vroege achttiende eeuw nog regelmatig verwijzingen voor naar bepaalde vormen van 

onderaanneming en samenwerking. Gegeven de grootte en complexiteit van grote werken 

zoals reliekhouders en monstransen, was samenwerking tussen verschillende meesters vaak 

noodzakelijk. Dankzij een aantal bewaarde contracten, is het geweten dat er in de vroege 

zeventiende eeuw minstens vijf zilversmeden nodig waren om het reliekschrijn voor de Sint-

Romboutskathedraal in Mechelen te maken, waarbij Wierick Somers de platen dreef terwijl 

hij David van der Meeren contracteerde om zeventien beeldjes te produceren. Diezelfde 

Wierick Somers deed ook het drijfwerk van een reliek die Maria de Medici in 1635 had 

besteld, terwijl zijn schoonvader het gietwerk op zich nam, en een jaar later superviseerde 

Somers de productie van een grote monstrans voor de kerk van Sint-Niklaas dat uiteindelijk 

deels gemaakt werd door Victor de Hooghe in opdracht van Peter Jacobs.192 

 

Hoewel dergelijke samenwerkings- en onderaanemingsverbanden tussen zilversmeden die 

grootwerk maakten tot in de vroege achttiende eeuw voorkwamen, verdwenen ze na 1723 uit 

de geschreven bronnen. Op het moment echter dat een aantal ‘gewone’ zilversmeden hun 

productie en aanbod zijn gaan aanpassen aan de veranderingen in de vraag, steeg wel het 

aantal meesters dat kleinwerk produceerde in opdracht van andere meester-edelsmeden.193 

Ook tijdens de zeventiende eeuw gebeurde het geregeld dat sommige meesters de productie 

van bepaalde soorten zilverwerk uitbesteedden bij collega’s. Zo maakten onder meer Martinus 

Bauwens en Peter de Keyser in de jaren dertig van de zeventiende eeuw vaak zilverwerk voor 

andere edelsmeden, zoals zilveren tafelwerk dat De Keyser produceerde voor Dierick van 

Hasselt die zelf een producent was van zoutvaten, peperbussen, mosterdpotten en 

drinkbekers.194 Tegen het einde van die eeuw echter maken testamenten vaker melding van 

meesters die nog onbetaalde schulden hadden aan collega’s die kleiner werk - waaronder 

vooral tafelwerk en juwelen - in opdracht hadden gemaakt. Op het moment van zijn dood had 

bijvoorbeeld Gaspar Heylens nog schulden aan veel andere meesters die tafelwerk en juwelen 

voor zijn winkel hadden gemaakt. Cornelis van Gaesbeeck was dan weer een typisch 

kleinwerker die allerlei zilverwerk aan gekende meesters had geleverd, waaronder Hennekin, 

Van Mael, Offermans, Lefever en Somers.195 

 

                                                 
192 N 2410 f 78; N 3452 f 4; N 2206 f 212 en N 697 (20/09/1636). Zie ook G. VAN HEMELDONCK, ‘Het 

Antwerpse zilversmidsatelier, vier eeuwen traditie en vernieuwing’, 29-30. 
193 Ook in de textiel, confectie en diamant zijn immers een aantal meesters zich toen gaan concentreren op 

bepaalde specialisaties, waarop ze in toenemende mate als kleine meesters werden opgenomen in de groeiende 

netwerken van kooplieden en ondernemers: zie A. THIJS, De zijdenijverheid te Antwerpen, 79–83; I.D., Van 

‘werkwinkel’ tot ‘fabriek’. De textielnijverheid te Antwerpen, 236–43; H. DECEULAER, ‘Entrepreneurs in the 

guilds: ready to wear clothing and subcontracting’, 133-149; C. LIS en H. SOLY, ‘Subcontracting in Guild-

based Export Trades, 81–113; B. DE MUNCK, ‘One Counter and Your Own Account, 26-44; A. DE BIE, ‘The 

paradox of the Antwerp rose’, in voorbereiding; A. THIJS, ‘Antwerp’s Luxury Industries: The Pursuit of Profit 

and Artistic Sensitivity’, 105-113. 

 
194 Zoals blijkt uit erfenisboedels en uit een kasboek: IB 2071 (1640); N 3663 (23/05/1642); N 3843 (1637). 
195 N 3975 (23/07/1692); N 2248 (23/06/1699). Over onderaanneming bij de edelsmeden, zie ook A. DE BIE, 

‘Voor eigen winkel’ 12-14. 
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Terwijl dus tijdens de zeventiende eeuw samenwerking tussen grootwerkers en 

gespecialiseerde drijvers nog vaak voorkwam naast kleinwerkers die in opdracht van andere 

meesters produceerden, werd de laatste vorm van onderaanneming samen met het zetten van 

edelstenen (indien men dit althans onderaanneming wil noemen) dominant tijdens de 

achttiende eeuw. Omdat daar in de leercontracten echter slechts zelden specifiek naar werd 

verwezen en men dit zonder meer als leren zilversmeden omschreef, is dit weinig zichtbaar. 

In een aantal bewaarde testamenten echter wordt het wel duidelijk dat bekende edelsmeden 

vaak een aantal van de kleinere producten die zij aanboden niet zelf produceerden maar door 

anderen lieten maken.196 In een juridisch proces uit de jaren dertig van de achttiende eeuw 

wordt daar ook uitdrukkelijk naar verwezen. Toen een zestal van de belangrijke meesters de 

dekens van het ambacht voor de rechtbank sleepten omdat deze beslag hadden gelegd op 

allerlei armbanden, ringen, kruisjes, knopen en riembeslag uit hun winkels omdat deze 

ongetekend waren, beriepen zij er zich op dat het zeer gebruikelijk was dat ze die niet zelf 

produceerden maar dat ze dat lieten doen door kleinwerkers. Ook meenden zij dat zulke 

minuterien helemaal niet moesten worden gemerkt, dit in tegenstelling tot de dekens die (in 

dit geval) stelden dat de eigenlijke maker steeds moest kunnen worden geïdentificeerd.197  

 

Toch betekent dit nog niet automatisch dat het leren dan louter geconcentreerd werd in een 

aantal gespecialiseerde ateliers die in opdracht voor grotere meesters produceerden, en 

evenmin dat de sector bipolair werd opgesplitst in een handvol grootschalige ondernemers en 

een groot aantal kleine satellietateliers die alleen maar gespecialiseerde diensten leverden. 

Weliswaar steeg het aandeel van de (in de leercontracten vermelde) specialisaties op het totaal 

aantal bewaarde overeenkomsten van 27% in de zeventiende naar 43% in de achttiende eeuw, 

een aandeel dat nog veel hoger zou zijn geweest indien ook alle kleinwerkers erbij zouden 

worden geteld, maar ook in de grote ateliers werden nog veel leerlingen opgeleid. Bovendien 

droegen - de kleinwerkers niet meegerekend die uiteindelijk meer algemene kennis 

vergaarden - slechts 6 van de 48 meesters met meer dan twee contracten louter 

gespecialiseerde kennis over, terwijl in zestien ateliers zowel gespecialiseerde vaardigheden 

als basiskennis werd aangeleerd. Zelfs befaamde diamantzetters als Jacobus Renders, Jan 

Baptist Herck IV en Michiel Dumonceau leerden een deel van hun leerlingen verzetten terwijl 

ze anderen het goudsmeden bijbrachten. In een contract tussen Peeter Huybrechts II en 

Jacobus Mertens III werd zelfs expliciet gesteld dat de leerling, die al zilversmid was, alleen 

het goudsmeden zou worden aangeleerd en niet het verzetten.198 Anderen dan weer leerden 

enkele van hun leerlingen gewoon zilversmeden en anderen drijven en boetseren. 

                                                 
196 Zie N 3975 (23/07/1692); N 2248 (23/06/1699); N 2666 (29/08/1704); N 2315 f 173 (1737); N 967 f 87 

(1781). 
197 Pr. 7-12350. In feite waren de dekens het eerder eens met de aanklagers, maar zoals in het vierde hoofdstuk 

nog zal worden aangetoond, handelden zij onder druk van de centrale overheid. 
198 Te leeren goutwerck maecken gelijck hij selve can uetgenomen het versetten: zie N 3175 f 146 (05/06/1706). 

Voegen we eraan toe dat de leerling deze kennis behalve aan zijn kinderen aan niemand, t’sij winckelier oft 

andere, mocht voort leren, dat de “leerling” zijn goudwerken niet aan winckels zou verkopen en dat de meester 

de leerling op de hoogte zou houden van veranderende modens.  
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Concentratie van specifieke kennis in bepaalde ateliers bestond wel, maar werkplaatsen met 

gemengde kennis waren nog steeds groter in aantal, althans voor zover kan worden nagegaan 

op basis van de beschrijvingen in leercontracten. Weliswaar kon de naam en faam van een 

meester het leergeld verhogen, maar de verschillen in prijs binnenin dezelfde ateliers hadden 

behalve met voorkennis, leerduur, al dan niet inwonen, familierelaties en geografische 

afkomst, ook te maken met de leerinhoud en de vaardigheden die werden overgedragen. 

 

Voorlopige conclusies 

 

Contracttheoretici en historici hebben al herhaaldelijk gewezen op een omgekeerd verband 

tussen de leerprijs en de leertermijn. Hoe hoger het bedrag dat werd betaald, hoe korter in 

principe de leertijd was en omgekeerd. Tot dusver ontbrak het echter aan een dieptestudie. 

Wanneer de leercontracten en de betrokken leerlingen meer in detail worden geanalyseerd, 

valt al snel op dat er meestal niet onmiddellijk een omgekeerd verband tussen beide factoren 

kan worden afgeleid. Vandaar dat sommige onderzoekers behalve de lengte van de leertijd 

ook het belang van andere factoren hebben benadrukt, zoals het bestaan van specialisaties, de 

leeftijd en origine van de leerlingen, familiale relaties, de naam van de meester en het al dan 

niet inwonen. Uit dit onderzoek kwamen volgende prijsbeïnvloedende factoren naar voor: 

 

  prijsverlagend:    prijsverhogend: 

  voorkennis     afkoop van leertijd 

  jonge leeftijd     oudere leeftijd 

  niet inwonen     inwonen 

  langere contracten    rijkere ouders 

  goedkopere specialisatie   duurdere specialisatie 

  loondumping en leergezellen   ambitie om snel meester te worden 

  speciale afspraken    overdracht speciale technieken 

  minder bekende meester   befaamde meester 

  familiale of andere relaties   niet Brabantse origine 

 

Telkens wanneer een categorie afzonderlijk wordt bekeken en hierbij ook rekening wordt 

gehouden met de prijsschommelingen, valt al snel de enorme variëteit aan prijzen op. Zo 

waren korte en lange contracten wel vaak maar zeker niet altijd goedkoper dan vierjarige, 

waren sommige specialisaties vaak wel maar niet steeds duurder of goedkoper dan de 

basisvaardigheden, sloten oudere leerlingen vaak maar niet steeds goedkopere contracten af, 

betaalden niet-Antwerpenaars geregeld maar niet altijd meer dan Antwerpenaars, enzovoort. 

Het probleem was immers dat al deze factoren vaak door elkaar liepen. Zo kon het 

bijvoorbeeld gebeuren dat een oudere leerling met voorkennis die een lang contract van zes 

jaar afsloot, alsnog bereid was veel te betalen aan een befaamde meester die hem een speciale 

techniek zou bijbrengen. Bovendien waren de standaardtermijnen niet altijd zo ‘standaard’ als 

men op het eerste zicht zou verwachten. Volgens de regels dienden kuipers twee en 
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edelsmeden vier jaar te leren, en deze laatsten daarna nog twee jaar als gezel te werken 

alvorens de meesterproef te mogen doen. Toch betroffen de tweejarige contracten bij de 

kuipers en de vierjarige bij de edelsmeden niet noodzakelijk altijd standaardcontracten waarin 

basiskennis werd aangeleerd. Ook hadden een aantal van deze leerlingen daarvoor al geleerd, 

zodat een vierjarig contract in feite twee jaar leren en twee jaar werken kon inhouden, terwijl 

een zesjarig contract niet noodzakelijk vier jaar leren gevolgd door twee jaar arbeiden betrof. 

In werkelijkheid was het leerproces vaak meer gelaagd dan men louter uit lengte van de 

contracten zou kunnen opmaken, waarbij bovendien een aantal ‘leerlingen’ soms ook nog 

‘leergezellen’ bleken te zijn. In die zin zat de leermarkt veel complexer in elkaar dan vaak 

aangenomen. Alleen bij toeval bleek de standaardregel dus te kloppen, maar nader beschouwd 

hielden beide partijen tijdens hun onderhandelingsproces met veel meer factoren rekening dan 

enkel met de leertijd. 

 

Bijgevolg kunnen we niet blijven uitgaan van de veronderstelling dat armere leerlingen steeds 

zomaar toegang konden krijgen tot bepaalde beroepen als ze maar bereid waren om enkele 

jaren langer als ‘leerling’ bij de meester in dienst te blijven. Mogelijk was dit in eenvoudigere 

beroepen wel vaak het geval, maar bij de edelsmeden kwam dit minder en in de achttiende 

eeuw zelfs bijna nooit meer voor. Onderzoek naar de sociale mobiliteit binnen het Antwerpse 

ambachtswezen heeft overigens al aangetoond dat jongeren weliswaar vaak een ander beroep 

dan hun ouders kozen, maar ook dat de ouders van de nieuwe meesters meestal zelf uit 

ambachtelijke meesterkringen kwamen.199 Aangezien we hebben vastgesteld dat ouders er 

toen zeer veel geld voor over moesten hebben om hun zonen te laten opleiden tot edelsmid of 

zelfs tot kuiper, is dit ook niet zeer verwonderlijk. Rond 1700 was het gemiddelde leergeld 

per jaar van een vierjarige opleiding tot edelsmid immers bijna even hoog als de jaarlijkse 

huur van een gewone meester-woning met atelier in het stadscentrum. Men kan zich dan ook 

de vraag stellen hoeveel jaren een volleerd gezel in het edelsmeden, die rond 1700 één gulden 

per dag verdiende, daarvoor zou hebben moeten sparen. 

 

Met zulke bedragen alleen al voor het leergeld, lijkt de toegang tot een beroep tijdens de 

Nieuwe Tijd inderdaad exclusiever dan vaak gedacht, al was het soms ook mogelijk het 

jaarlijks af te dragen bedrag te verminderen door enkele jaren langer te blijven ‘leren’. Maar 

dan nog zagen we bij de kuipers dat in een aantal van de driejarige contracten jaarlijks een 

hoog bedrag moest worden betaald, terwijl anderen dan weer niet inwoonden of al een beperkt 

loon kregen. Ook voor de edelsmeden dient de veronderstelling te worden genuanceerd dat 

langlopende contracten doorgaans werden aangegaan door onvermogende leerlingen. In prijs 

per jaar waren deze wegens hun lange looptijd uiteraard meestal goedkoop, maar nader 

beschouwd bleek dat de afbetaling der leergelden slechts zelden over de volledige periode 

werd gespreid. Wie zich tijdens de Nieuwe Tijd wilde laten opleiden in één van beide 

ambachten, diende daar vaak een relatief zware investering voor te doen en die enkelen die 

                                                 
199 B. DE MUNCK, ‘Kiezen of delen. Sociale mobiliteit in ambachtsgilden’, 25-39. 
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alsnog langer bleven, verdienden tijdens een aantal jaren geen geld. In die zin vormden de 

hoge leergelden vaak een drempel voor de toegang tot technisch-ambachtelijke kennis. Dat 

blijkt althans uit de bij een notaris geregistreerde leercontracten die echter niet de meerderheid 

van de leerovereenkomsten uitmaakten. In werkelijkheid is het best mogelijk dat de andere 

leerovereenkomsten doorgaans wel met minder welvarende leerlingen werden aangegaan die 

in ruil voor enkele bijkomende jaren arbeid veel minder of geen leergeld moesten betalen, 

zoals het geval was bij de goudslagers, maar daarvoor laten de (of deze) bronnen ons in de 

steek. 
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HOOFDSTUK II: DE MOBILITEIT 

 

Inleiding 

 

Een in 1765 geproduceerde zilveren strooibus en mosterdpot herinneren ons aan het 

bijzondere talent van de edelsmid Léonard Joseph Ferrier, in wiens leven we meer inzicht 

hebben dankzij onder meer een rekwest waarin hij zijn eigen carrière beschrijft.200 Hij werd 

geboren in 1726, toen zijn vader, die ambtenaar was in Lokeren, tijdelijk te Duffel verbleef. 

Na een goede middelbare scholing ging hij op zijn zeventiende voor vier jaar te Antwerpen in 

de leer bij de roemrijke zilversmid Lambertus Hannocet (wiens vader afkomstig was van 

Namen). Daarop keerde hij terug naar Lokeren, waar hij waarschijnlijk enkele jaren als gezel 

werkte in het atelier van de eveneens uit Namen afkomstige edelsmid Nicolas Rosaert. Toen 

deze enkele jaren later overleed, wist hij in 1750 diens welvarende weduwe Catharina 

Geeraerts te huwen en vrijmeester te worden, waarop beiden weer enkele jaren later hun geluk 

elders wilden gaan beproeven. Na een tijdje in Brussel te hebben verbleven, werd hij in 1754 

te Antwerpen als meester-plaatsnijder in de Sint-Lucasgilde opgetekend, om er het jaar daarna 

poorter en meester-zilversmid te worden. Dat het hem financieel goed ging, blijkt uit de 200 

gulden die hij jaarlijks aan huishuur kon betalen en uit een rekwest waarin hijzelf beweerde 

dat zijn goederen wel 58.150 gulden waard waren.201 

 

Toch zou dit succesverhaal niet blijven duren. Zoals vaker bij faillissementen, bleek Ferrier te 

makkelijk krediet te hebben verleend aan de verkeerde schuldenaars, zodat hij uiteindelijk zelf 

met een cashprobleem te kampen kreeg. Zo was hij in 1760 genoodzaakt uitstel van betaling 

aan te vragen, verzochten hij en zijn vrouw in 1761 de Raad van Brabant de meerderjarigheid 

van hun nog jeugdige stiefzoon/zoon te aanvaarden202, moest hij in 1762 voor ‘amper’ 300 

gulden gaan lenen bij zijn vaste notaris en reisde hij een naar Parijs gevluchte Leuvense 

koopman en zilversmid achterna aan wie hij zilverwerk had geleverd om 1700 nog niet 

betaalde gulden te kunnen recupereren (waarvan hij niet veel zou terugzien).203 Na nog de 

befaamde strooibus en mosterdpot te hebben gemaakt, besloot hij dat het beter was niet langer 

in Antwerpen te blijven en uit te wijken naar Brussel en Parijs, waar hij als één der 

vermaerdste teekenaeren in gants Europa portretten maakte voor onder meer Maria Theresia 

en Marie Antoinette.204 In 1782 waande hij zich voldoende gesterkt om terug te keren naar 

                                                 
200 In haar Grootwerk, 18-162, geeft G. VAN HEMELDONCK een uitvoerige beschrijving van Ferriers succes 

en ondergang. Over het werk van Ferrier, zie L. DE REN, ‘Een strooibus en mosterdpot van L.J. Ferrier (1675) 

of ’s levens zoet en zuur van een Antwerps zilversmid’, 541-545. Voor het rekwest: ARAB, Conseil des 

Finances, 793 f 169-170 (27/01/1783). 
201 N 2985 (22/08/1743); N 4508 f 8 (21/01/1752); ARAB, Brabantse corporaties, ambachten 782 en 784 f 119 

(23/07/1753); Liggeren II 804 (20/04/1754); V 162 f 30v (10/01/1755); PK 612 f 104v (01/05/1755); N 4525 f 

27 (1760) en GA 4490 f 212 (20/02/1760). 
202 Wat er in dit geval op kan wijzen dat zij het atelier trachtten veilig te stellen voor opeisingen door een 

deurwaarder of curator: zie VAN HEMELDONCK, Grootwerk, 18-162. 
203 GA 4490 f 212 (20/02/1760); N 4526 (02/01/1761); N 387 f 15 (05/06/1762) en Proces 7-4143 (1762-1764). 
204 N 394 f 3-5 (1769); ARAB Conseil des Finances 793 f 169-170 (27/01/1783); PK 171 f 188v en 173 III f 

151-154; PR 23 f 76 en 90 (01/06/1776) en (30/11/1777); N 1780 n 1961 (22/07/1779) en N 1962 (08/05/1780). 
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Antwerpen en een poging te ondernemen om opnieuw als vrijmeester te worden aanvaard. 

Naar eigen zeggen beschikte hij immers over un secret très important qui consiste à mouler et 

couler d’une vigilence et propreté extraordinaire bien supérieur à tous orfèvres de quel Païs, 

waarop evenwel afwijzend werd gereageerd. Tijdens zijn verdere loopbaan zou hij overleven 

door huisraad te beschilderen en te emailleren en door kantpatronen te ontwerpen, om 

uiteindelijk financieel fort médiocre achter te blijven.205 

 

De levensloop van Léonard Ferrier maakt duidelijk dat er bij de manier waarop kennis 

circuleerde en hoe die gebruikt werd, heel wat meer kwam kijken dan de eigenlijke opleiding 

alleen. Zoals in de inleiding reeds gesteld, lag kennis ook ingebed in de in omloop zijnde 

producten, tekeningen, modellen en werktuigen, die Ferrier zich had weten toe te eigenen 

door te huwen met de weduwe van zijn meester.206 Ook hebben meerdere historici erop 

gewezen dat het voornamelijk de migrerende en rondreizende ambachtslieden en specialisten 

waren die de bestaande technische kennis overbrachten van de ene stad of streek naar de 

andere. Meer dan de ambachten en religieuze vervolgingen vormde de concurrentie tussen de 

vele Europese steden de belangrijkste impuls voor een vlotte circulatie van kennis op het 

continent. Weliswaar ondernamen sommige steden en ambachten pogingen om de uitstroom 

van kennis te verhinderen en zelfs te bestraffen, maar aangezien kennisrijke migranten elders 

vaak met open armen werden ontvangen, was daar in de praktijk weinig aan te doen. 

Bovendien was het via geschreven traktaten openbaar maken van beroepsgeheimen op zich 

onvoldoende om ergens nieuwe technieken te kunnen introduceren. Daarvoor had men 

meestal meesters en personeel nodig die de hooggespecialiseerde bewerkingen en technieken 

elders al doende hadden aangeleerd.207  

 

Alvorens in te gaan op kenniscirculatie via gedrukte traktaten en tekeningen, wordt in dit 

tweede hoofdstuk eerst de mobiliteit van edelsmeden en kuipers zelf in beeld gebracht. Naast 

de eigenlijke overdracht van meester op leerling was dit immers het belangrijkste kanaal 

waarlangs technische kennis zich verspreidde.208 Meer concreet komen achtereenvolgens de 

leerlingen, de gezellen en de meesters aan bod. In een eerste deel zullen we nagaan in 

hoeverre Antwerpen dienst deed als leercentrum voor de omgeving en wat de jongeren er 

wilden komen leren. Bleven zij daarna bovendien in de stad of keerden zij met de verworven 

                                                 
205 ARAB Conseil des Finances 793 f 169-170 (27/01/1783); Kroniek van Antwerpen dl I (113-114) 

(06/10/1782); PK 171 f 188v en 173 f 151-154 en f 454; MA 4755 wijk 2 nr. 1966 (1796). 
206 Deze Catharina Geeraerts kon op die manier een nieuwe getalenteerde meester-zilversmid aan zich binden om 

zich zo van de nodige status en een goed inkomen te kunnen blijven verzekeren. Bovendien had zij op het 

moment van het overlijden van haar eerste man in 1750 behalve twee jonge dochters ook nog een negenjarige 

zoon Antonius Rosaert, die nu door Ferrier kon worden opgeleid en klaargestoomd om later zelf als meester aan 

de slag te kunnen gaan. 
207 Zie onder meer S.R. EPSTEIN, ‘Property rights to technical knowledge in prémodern Europe’, 382-387; 

EPSTEIN, ‘Journeyman mobility and the circulation of technical knowledge in Europe’, 411-429; C.M. 

BELFANTI, ‘Guilds patents and the circulation of knowledge. Northern Italy during the Early Modern Age’, 

569-589’; en BELFANTI, ‘Corporations et brevets: les deux faces du progrès technique dans une économie 

préindustrielle’, 59-76’. Op de rol van de ambachten wordt in het volgende hoofdstuk nader ingegaan. 
208 Ibidem. 
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kennis terug huiswaarts? In de mate van het mogelijke wordt in een tweede deel onderzocht of 

veel van de Antwerpse jongeren zich na hun leertijd nog gingen vervolmaken in andere steden 

of eerder geneigd waren in Antwerpen zelf te blijven, waarbij zal worden nagegaan welke 

bestemmingen in bepaalde periodes in trek waren. Na de leerlingen en gezellen komen in een 

derde deel de meesters aan bod, waarover vaak meer informatie is bewaard. Op basis van de 

poortersboeken kan (gedeeltelijk) worden achterhaald wie naar Antwerpen kwam om daar 

meester te worden, hoeveel er in een bepaalde periode de weg naar de stad vonden en 

vanwaar ze kwamen. Op basis van het Grootwerk van Van Hemeldonck kunnen voor de 

edelsmeden ook de overige ingeweken meesters die geen poorter werden beter in beeld 

worden gebracht, waarbij tevens de vraag zal worden beantwoord via welke soorten van 

informatiekanalen en netwerken zij in Antwerpen terecht kwamen en wat zij daar concreet 

kwamen zoeken en doen. Goede integratiestrategieën konden immers de bestaande kennis 

vlotter doen circuleren, al gebeurde het in bepaalde periodes ook dat velen emigreerden. Tot 

slot wordt in een laatste deel verder ingegaan op de vraag hoe kennis over de technieken en 

stijlen op andere manieren circuleerde, zoals via gedrukte traktaten, modellen en prenten. 

 

Antwerpen als leercentrum? 

 

Voor een aantal steden is reeds aangetoond dat zij dienst deden als leercentrum voor 

toekomstige ambachtslieden. Zo hadden tussen 1550 en 1650 twee derde van alle Engelse 

jonge mannen, die vaak afkomstig waren van het platteland, een opleiding in een stad achter 

de rug, waarbij Londen als hoofdstad de meest prominente plaats bekleedde. Voor Wenen en 

Parijs geldt hetzelfde. Tijdens de eerste helft van de zeventiende eeuw was de helft van de 

leerling-edelsmeden in Parijs afkomstig van het platteland of van kleinere steden, maar eens 

hun opleiding volbracht, trokken velen terug naar hun geboortestreek. Tijdens de achttiende 

en negentiende eeuw waren drie op vier van de in Wenen opererende gezellen migranten, 

waarvan een aantal de bedoeling had om daar na hun opleiding te blijven terwijl anderen hun 

trektocht verder zetten. Ook in de Zuidelijke Nederlanden blijkt het achttiende-eeuwse 

Brussel voor onder meer de kledingssector tot op zekere hoogte een leercentrum te zijn 

geweest.209 Men mag dan ook verwachten dat behalve tijdens de crisis van de late zestiende 

eeuw, Antwerpen met zijn befaamde ateliers zeker tot medio zeventiende eeuw een 

leercentrum voor edelsmeden was, en dit als havenstad voor de kuipers nog langer gebleven 

is. Om dit te kunnen nagaan zal eerst voor de edelsmeden en dan voor de kuipers worden 

getracht de aantallen niet-Antwerpse leerlingen en hun aandeel op het totaal aantal leerlingen 

in beeld te brengen. In het verlengde daarvan dient ook de vraag te worden beantwoord 

                                                 
209 Voor Engeland: S. RAPPAPORT, Worlds within worlds, 76 en 291ev, 311-312; ID, ‘Reconsidering 

apprenticeship in sixteenth-century London’, 239-261; C. BROOKS, ‘Apprenticeship, social mobility and the 

middling sort, 1500-1800, 55-62; I.K. BEN-AMOS, ‘Failure to become freemen. Urban apprentices in Early 

Modern England’, 155-172. Voor de Parijse edelsmeden: M. BIMBENET-PRIVAT, ‘Goldsmiths apprenticeship 

during the First half of the seventeenth century’, 24. Voor Wenen: A. STEIDL, Auf nach Wien! Die Mobilität 

des mitteleuropäischen Handwerk sim 18. und 19. Jahrhundert, 186. Voor Brussel, zie H. DECEULAER, 

Pluriforme patronen, 278 ev. 
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hoeveel van die leerlingen na hun opleiding in Antwerpen bleven en hoeveel er terug naar 

huis keerden of zich elders vestigden, alsook hoeveel meesters elders waren opgeleid. Indien 

de meerderheid in Antwerpen kwam leren om daarna terug te keren, deed de stad dienst als 

leercentrum voor haar omgeving. Indien de meeste inwijkende meesters echter elders al waren 

opgeleid, deed het meer dienst als arbeidsmarkt dan als leercentrum voor de omgeving. 

 

Zoals in het vorige hoofdstuk reeds gesteld, is er voor de periode van 1562 tot 1592 een 

rekenboek van de edelsmeden bewaard, waaruit blijkt dat 67 of 12% van de in totaal 539 

opgetekende leerling-edelsmeden van buyten des lants kwamen (wat wil zeggen dat ze 

afkomstig waren van buiten Brabant).210 In grafiek 2.1 en tabel 2.1 wordt zichtbaar dat het 

aantal inkomende leerlingen in die periode in grote lijnen dezelfde evolutie volgde als de 

economische en demografische conjunctuur. Was in de jaren 1562 tot 1568 nog 20% van de 

geregistreerde leerling-edelsmeden afkomstig van buyten des lants, dan daalde hun aandeel 

tussen 1568 en 1586 tot rond de 10% om uiteindelijk terug te vallen tot amper 4% in de jaren 

daarna.211 Vanaf de vroege jaren zeventig begon de populariteit van Antwerpen immers 

zodanig af te nemen dat hun aantal halveerde om na 1585 bijna nihil te worden. Zoals verder 

nog zal worden aangetoond, was het totale aandeel inkomende meesters afkomstig van buiten 

Brabant met 23 à 29% echter veel hoger dan de 12% opgetekende leerlingen van buiten 

Brabant, wat suggereert dat Antwerpen in vergelijking met de bovengenoemde hoofdsteden 

geen groot leercentrum was voor leerlingen die van ver kwamen.  

 
Grafiek 2.1: aantal inkomende leerling-edelsmeden per zes jaar (1562-1592) 
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Bron: databank B. DE MUNCK en R. DE KERF - gebaseerd op GA 4487 

                                                 
210 Zoals ook reeds berekend door B. DE MUNCK, Technologies of learning, 171.  
211 Zie databank DE MUNCK en DE KERF, die gebaseerd is op GA 4487. Voor de economische en 

demografische conjunctuur, zie de inleiding. 
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Tabel 2.1: percentage inkomende leerling-edelsmeden per zes jaar (1562-1592) 

periode % meesterszonen % van binnen % van buiten 

1562-68 13% 67% 20% 

1568-74 18% 70% 12% 

1574-80 9% 82% 9% 

1580-86 18% 69% 13% 

1586-92 20% 76% 4% 

totaal 15% 73% 12% 

Bron: databank B. DE MUNCK en R. DE KERF - gebaseerd op GA 4487 

 

Toch geven deze cijfers geen volledig beeld van het aantal leerlingen van niet-Antwerpse 

afkomst. Deze cijfers betreffen immers enkel die leerlingen die afkomstig waren van buiten 

Brabant. Voor de overigen werd enkel een onderscheid gemaakt tussen Antwerpse 

meesterszonen en leerlingen van binnen des lants. Met gemiddeld 73% op het totaal maakten 

deze binnenlandse niet-meesterszonen de grote meerderheid van de geregistreerde leerlingen 

uit. Omdat van de meesten onder hen weinig tot geen verdere informatie bewaard is, is het 

onmogelijk om na te gaan hoeveel van deze 392 leerlingen Brabanders waren van niet-

Antwerpse origine. Net zoals bij de nieuw ontvangen meesters zal het werkelijk aantal 

vreemde leerlingen wellicht veel hoger hebben gelegen, maar hoe hoog is niet geweten. Wel 

kan worden achterhaald dat slechts acht van de 67 buitenlandse leerlingen in Antwerpen zelf 

vrijmeester zijn geworden.212 Niet-Brabanders die naar de metropool kwamen om er te leren, 

klommen zelden op tot de meestergraad. De acht die daar wel in zijn geslaagd, behoorden 

overigens niet tot de meer succesvolle Antwerpse meesters.213  

 

Daar staat tegenover dat er in de besproken periode ook 67 meesters van buyten des lants 

ontvangen werden, waarmee werd bedoeld dat ze buiten Brabant waren opgeleid. Aangezien 

de meeste niet-Brabanders die tijdens de latere zestiende eeuw in Antwerpen meester zijn 

geworden elders al waren opgeleid, blijkt de stad voor deze inwijkelingen dus eerder een 

arbeidsmarkt dan een leercentrum te zijn geweest, al nam ook het aandeel nieuwe meesters 

van niet-Brabantse origine tussen 1580 en 1592 sterk af.214 Anderzijds was de aanvankelijke 

20% leerlingen van buiten Brabant helemaal niet weinig, en evenmin betekent dit dat 

Antwerpen geen belangrijk leercentrum zou zijn geweest voor Brabantse leerlingen. Het is 

best mogelijk dat meer dan de helft van de leerlingen in deze categorie geen Antwerpenaars 

waren, maar jammer genoeg ontbreekt hierover de nodige informatie zodat geen sluitende 

conclusies kunnen worden getrokken. Nochtans was het aandeel niet-Brabantse leerlingen 

tijdens de volgende eeuw veel hoger dan dat van de Brabanders, althans voor zover uit de 

bewaarde leercontracten blijkt. 

                                                 
212 Hier dient aan te worden toegevoegd dat, geconfronteerd met de economische en religieuze problemen, ook 

veel van de buitenlandse leerlingen toen emigreerden. Zie databank DE MUNCK en DE KERF, gebaseerd op 

GA 4487 en op G. Van Hemeldonck’s Grootwerk. 
213 Zie databank DE MUNCK en DE KERF, gebaseerd op GA 4487 en op G. Van Hemeldoncks Grootwerk. 
214 Zie verder. 
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Omdat voor de periode na 1592 geen rekenboeken bewaard zijn gebleven, wordt opnieuw 

gebruik gemaakt van de in het eerste hoofdstuk al uitvoerig besproken leercontracten. Hoewel 

deze slechts een beperkt deel van het totaal aantal leerlingen in beeld brengen en hun 

geografische herkomst vaak niet werd opgetekend, werd in 48 van de 244 (of 20%) tussen 

1600 en 1800 opgemaakte contracten melding gemaakt van een niet-Antwerpse afkomst (zie 

tabel 2.2). Terwijl in absolute aantallen de periode 1650-1700 de kroon spande, toen iets meer 

dan de helft van alle met niet-Antwerpenaars afgesloten overeenkomsten werden 

geregistreerd215, was de evolutie doorheen de tijd duidelijk negatief. Zoals in het vorige 

hoofdstuk reeds gesteld, daalde hun aandeel van 25% in de periode 1600-1650 geleidelijk aan 

tot slechts 10% in de tweede helft van de achttiende eeuw. Bovendien gingen de absolute 

aantallen eveneens achteruit. Terwijl het aantal bedrijvige meesters zelf ook daalde, werden er 

van de dertien leerlingen van niet-Antwerpse afkomst die tijdens de achttiende eeuw naar de 

vroegere metropool afzakten, tien tussen 1700 en 1750 en nog maar drie tussen 1750 en 1795 

geregistreerd. Behield Antwerpen ook na het einde van de contrareformatie nog de nodige 

aantrekkingskracht op leerlingen, dan daalde deze op de lange termijn aanzienlijk. 

 
Tabel  2.2: aandelen niet-Antwerpse leerling-edelsmeden in de leercontracten per periode 

periode 1600-1650 1650-1700 1700-1750 1750-1800 1600-1800 

n niet-Antwerpse leerlingen 8 27 10 3 48 

totaal n leerlingen 32 123 58 31 244 

aandeel niet-Antwerpenaars 25% 22% 17% 10% 20% 

Brabant 3 8 6 1 18 

aandeel op n niet-Antwerpenaars 38% 30% 60% 33% 38% 

buiten Brabant 5 19 4 2 30 

aandeel op n niet-Antwerpenaars 63% 70% 40% 67% 63% 

aandeel buiten Brabant op totaal 16% 15% 7% 6% 12% 

aandeel Brabant op totaal 9% 7% 10% 3% 7% 

 

Terwijl tijdens de zeventiende eeuw bovendien nog ongeveer twee derde van de niet-

Antwerpse leerlingen van buiten Brabant kwam, was hun aandeel tijdens de eerste helft van 

de achttiende eeuw afgenomen tot 40%. In totaal waren dus tijdens de zeventiende eeuw nog 

steeds 15% (24 op 155) van alle leerlingen waarvan een contract is bewaard gebleven, 

afkomstig van buiten Brabant. Tijdens de achttiende eeuw halveerde dit tot 6 à 7% (4 op 58). 

Het aandeel van de niet-Antwerpse leerlingen van Brabantse afkomst op het totale aantal 

leerlingen, dat in de periodes 1600-1650 en 1650-1700 slechts achtereenvolgens 9% en 7% 

bedroeg, steeg in de halve eeuw daarna wel licht naar 10%, om uiteindelijk ook terug te vallen 

tot amper 3% in de periode 1750-1800. In tegenstelling dus (zoals nog zal worden 

aangetoond) tot bij de meesters, waar het aandeel vreemdelingen naar het einde van de 

achttiende eeuw weer begon te stijgen, waren buitenlanders na 1700 nog slechts bij 

                                                 
215 Wat met 27 op 48 (of 56%) niet zo uitzonderlijk is: op het totaal aantal van 244 contracten dateerden er ook 

123 (of 50%) van tussen 1650 en 1700.  
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uitzondering geïnteresseerd in een opleiding te Antwerpen - zo blijkt althans uit de bewaarde 

leercontracten. De niet-Antwerpse Brabanders hadden zelfs nooit meer dan 10% op het totaal 

aantal leerlingen uitgemaakt. 

 

Bovendien keerden zij na hun opleiding ook niet allen terug huiswaarts. Van de meerderheid 

der 48 leerlingen van niet-Antwerpse origine kon niet worden achterhaald wat ze na hun 

opleiding hebben gedaan. Slechts (minstens) zeven van hen blijken uiteindelijk in Antwerpen 

zelf meester te zijn geworden waarvan (met uitzondering van Judocus van Henxthoven die 

zich nog twee jaar bij De Rijck was komen perfectioneren) allen een vierjarig leerpakket 

hebben gevolgd. Daarnaast waren er (minstens) een tiental die na hun leertijd in Antwerpen 

terug naar huis zijn gekeerd om daar meester te worden, waarvan er zich drie voor een kortere 

periode in Antwerpen verder zijn komen bekwamen. In het vorige hoofdstuk werden hier al 

meerdere voorbeelden van gegeven. Van de 67 meesters van vreemde afkomst daarentegen 

die in de zeventiende eeuw naar Antwerpen kwamen, kon er van twintig worden achterhaald 

waar ze waren opgeleid. Minstens negen onder hen blijken in Antwerpen zelf te hebben 

geleerd en minstens elf elders. In de achttiende eeuw blijken van de 48 nieuwkomers van niet-

Antwerpse origine die meester werden in de Scheldestad, er minstens elf te zijn die in 

Antwerpen zelf waren komen leren (waarvan zeven die buiten Brabant waren geboren) en 

minstens 22 die in een andere stad waren opgeleid (waarvan veertien in een niet-Brabantse 

stad).216  

 

Hieruit blijkt eens te meer dat Antwerpen slechts in beperkte mate een leercentrum was voor 

de omgeving, en de stad op termijn ook nog aan belang inboette terwijl ze tegelijk meer dienst 

deed als arbeidsmarkt. De meerderheid van de nieuwe meesters van niet-Antwerpse origine 

was immers elders al opgeleid, een tendens die ondanks de crisis en het dalende totaal aantal 

werkzame meesters na 1700 zelfs toenam. Zij die na 1700 toch nog naar Antwerpen kwamen 

om er te worden opgeleid, deden dat bovendien in toenemende mate om te leren verzetten. 

Zoals op basis van de vaststellingen in hoofdstuk I mag worden verwacht, steeg het aandeel 

leerling-verzetters op het totale aantal leerlingen van niet-Antwerpse afkomst van 11% in de 

periode 1650-1700 naar 30% in 1700-1750 en daarna verder tot 67% in 1750-1800. 

 

Hoe dan ook gaat een vergelijking met steden als Londen, Parijs en Wenen dus niet op. Als 

centraliserende hoofdsteden oefenden zij een zodanige aantrekking uit dat de grote 

meerderheid van de leerlingen en gezellen van buiten de hoofdstad afkomstig waren. 

Antwerpen daarentegen kan met zijn 20% leerlingen van niet-Antwerpse origine niet als een 

echt centraal leercentrum worden beschouwd.217 Wellicht was dit ook niet te verwachten. In 

de literatuur wordt immers een onderscheid gemaakt tussen steden die als centrale punten het 

merendeel van de middelen uit hun omgeving naar zich toetrokken, die op hun beurt dan weer 

gedomineerd werden door een hoofdstad die op de lange termijn de centrale punten 

                                                 
216 Wat stof voor conflict zou opleveren, zoals in het vierde hoofdstuk nog zal worden aangetoond. 
217 Zoal ook reeds gesuggereerd door B. DE MUNCK in Technologies of learning, 169-173. 



 100 

onderwierp, en urbane netwerken waarbinnen de centrale punten zo dicht bij elkaar lagen dat 

hun invloedssferen overlapten om op die manier op te gaan in een groot netwerk waarbinnen 

al dan niet één stad als internationale ‘gateway’ fungeerde.218 In tegenstelling tot de vermelde 

hoofdsteden, maakte het zeventiende- en achtiende-eeuwse Antwerpen deel uit van zulk een 

zeer verstedelijkt gebied waarin een veelheid aan grote en kleine steden, die vaak slechts op 

dagafstand van elkaar lagen, elkaar intens beconcurreerden en waar informatie en kennis 

sneller circuleerden. Hoewel de Antwerpse edelsmeedkunst na 1585 niet minder uitstraling 

genoot dan voordien, waren ook in naburige steden zoals bijvoorbeeld Brussel, Gent, Brugge, 

Breda, Namen en Luik getalenteerde edelsmeden aan het werk die leerlingen uit andere steden 

en dorpen aantrokken.219 De voormalige metropool was slechts een leercentrum in een groter 

urbaan netwerk waarin er ook nog andere leercentra waren. Dat haar rol als beperkt 

leercentrum op langere termijn verder slonk, heeft behalve met de economische crisis ook te 

maken met haar geleidelijke transformatie van modemaker tot modevolger, waarbij na 1700 

Parijs meer de toon ging zetten en binnenin het urbane netwerk ook Brussel aan belang 

won.220  

 

Bij de kuipers daarentegen speelden artistieke modetrends geen rol. Ook zijn er voor dit 

ambacht meer rekenboeken bewaard gebleven die een beter inzicht mogelijk maken in de 

problematiek van Antwerpen als leercentrum. In tegenstelling tot de edelsmeden, die een 

onderscheid maakten tussen meesterszonen en leerlingen van buiten en van binnen Brabant, 

werd bij de kuipers vanaf 1646 in de categorie niet-meesterszonen plots een verschil gemaakt 

tussen ingeborenen (geboortich van Antwerpen) en vremdelinghen (van buiten Antwerpen) 

die vanaf dan het dubbel en vanaf 1718 het driedubbel moesten betalen om zich als leerling te 

laten registreren.221 Vandaar dat het aandeel van de vreemde leerlingen van niet-Antwerpse 

afkomst wel in beeld kan worden gebracht, althans voor de periode 1676-1793.222 

 

Op het eerste zicht wordt al snel duidelijk dat het aantal vreemde leerlingen drastisch daalde 

van bijna tien per jaar tijdens de laatste decennia van de zeventiende eeuw naar amper twee 

per jaar rond het midden van de achttiende eeuw. Ook voor de kuipers lijkt Antwerpen dus 

geen groot leercentrum te zijn geweest, een vaststelling die tevens voor andere beroepen is 

gedaan zoals bijvoorbeeld de tinsmeden en de loodgieters, waarvan 80 à 90% van de 

ambachtslieden geboren en getogen waren in de stad.223 Niettemin, terwijl het aantal vreemde 

leerling-kuipers gedurende de hele periode verder daalde, gebeurde met de autochtone 

                                                 
218 Zie P. HOHENBERG en L.H. LEES, The making of urban Europe, 47-73. 
219 Zie o.a P. BAUDOUIN e.a., Edelsmeedkunst in België: profaan zilver 16de-18de eeuw, 25-112; P. 

BAUDOUIN, ‘Verkenning van de Antwerpse edelsmeedkunst in de zeventiende eeuw’ 379-404;  de 

tentoonstellingsgids Antwerps huiszilver uit de 17de en 18de  eeuw, 13-45. Voor Brussel, E. ROOBAERT, Goud- 

en zilversmeden te Brussel. 
220 Zie het vorige hoofdstuk en de referenties aldaar.  
221 GA 4175bis (1646 en 1718) en GA 4185. Ook B. WILLEMS bracht de evolutie van het aantal leerlingen al in 

beeld in ‘Loon naar werken’, 32-36, en in Het Antwerpse kuipersambacht, 77-80. 
222 Het rekenboek voor de jaren 1603-1675 is verloren gegaan.  
223 B. DE MUNCK, Technologies, 173-175. 
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leerlingen hetzelfde. Zoals in het volgende hoofdstuk nog zal worden opgemerkt, kregen de 

kuipers naar het einde van de zeventiende eeuw toe te kampen met een ernstig 

‘reproductieprobleem’, daar zowel het aantal nieuwe leerlingen als het aantal inkomende 

meesters bijna jaar op jaar verminderden. Werden in de periode 1676-1705 nog gemiddeld 

zeven vreemde leerlingen per jaar geregistreerd, dan daalde hun aantal tot gemiddeld 4,5 in 

1706-1715 en verder naar 2,8 in 1716-1755 om te eindigen met 1,7 tussen 1756 en 1793. Het 

totaal aantal nieuwe leerlingen per jaar daalde in diezelfde periodes echter van 21 naar 16 naar 

8 naar 4, wat (in tegenstelling tot bij de edelsmeden) relatief beschouwd neerkomt op een 

toename van het aandeel vreemde leerlingen van 31% in de periode 1671-1735 naar 44% in 

het interval 1736-1793 (zie grafiek 2.2). 

 
Grafiek 2.2: procentueel aandeel vreemde leerling-kuipers op het totaal aantal leerling-kuipers 

per tijdsinterval (1671-1793) 
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Gebaseerd op de cijfers van Bart Willems in Het Antwerpse kuipersambacht, 78-79 en Idem, ‘Loon naar 

werken’, 35, die zelf gebaseerd zijn op GA 4184 en 4185. 

 

Afgezien van deze toename is een aandeel van 31 à 44% vreemde leerlingen bovendien niet 

weinig. Omdat het echter niet geweten is hoeveel opgeleide kuipers na hun leertijd in de stad 

bleven en hoeveel huiswaarts keerden, kon niet echt worden achterhaald in welke mate 

Antwerpen als leercentrum voor de omgeving dienst deed. Zeker is wel dat de havenstad veel 

leerlingen van niet-Antwerpse afkomst aantrok. Omdat vanaf 1718 meesters die elders hadden 

geleerd meer inkomgeld moesten betalen dan inwijkelingen die in Antwerpen zelf waren 

opgeleid, kan wel worden berekend hoeveel nieuwe meesters van niet-Antwerpse afkomst er 

ongeveer in de stad zelf hadden geleerd door de elders opgeleiden af te trekken van het aantal 

nieuwe poorter-kuipers. Hieruit blijkt dat voor de ganse periode 1718-1793 bij benadering 
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‘slechts’ 22% (38 op 172) van de vreemden die in Antwerpen waren komen leren daar later 

meester werden. Ook leverden zij toen 60% van de ingeweken poorter-kuipers, tegen 40% die 

elders al was opgeleid (zie de grafiek 2.3 en 2.4). 

 
Grafiek 2.3: aantal vreemde leerlingen en nieuwe vreemde meesters per periode (1716-1793) 
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Gebaseerd op de cijfers van Bart Willems in Het Antwerpse kuipersambacht, 78-79 en Idem, ‘Loon naar 

werken’, 35, die zelf gebaseerd zijn op GA 4184 en 4185. 

 
Grafiek 2.4: aandeel elders opgeleiden op het totaal aantal nieuwe poorter-kuipers 
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Cijfers op basis van B. Willems (‘Loon naar werken’, 46) en de poortersboeken. 

 



 103 

In tegenstelling tot de edelsmeden trokken de kuipers dus op termijn relatief meer vreemde 

leerlingen aan, al moet hieraan worden toegevoegd dat - net zoals bij de edelsmeden - ook het 

aandeel meesters van niet-Antwerpse afkomst toenam in de loop van de achttiende eeuw. 

Bovendien lag hier het aantal nieuwe meesters van niet-Antwerpse afkomst dat elders was 

opgeleid meestal lager dan het aantal vreemde meesters dat in Antwerpen zelf was opgeleid. 

Van de overige 78% vreemden die in Antwerpen waren opgeleid is echter niet geweten of ze 

als gezel in de stad zijn gebleven of niet. Indien een belangrijk deel van hen daarna weer 

uitweek, was Antwerpen een leercentrum voor de omgeving. Indien niet was het vooral een 

leercentrum voor zichzelf en een arbeidsmarkt. 

 

Nochtans werd kennis niet alleen verspreid via migranten die naar Antwerpen waren komen 

leren en er daarna al dan niet te bleven. Zoals hierboven reeds aangehaald gingen sommige 

gezellen na hun basisopleiding een tijd werken in vreemde steden om daar extra ervaring en 

inzicht in andere stijlen op te doen. Anderen kwamen speciaal naar Antwerpen om zich nog 

enkele jaren te kunnen bekwamen in een befaamd atelier zoals dat van Guilliam de Rijck, 

waartoe ze als ‘leergezellen’ zelfs bereid waren om voor een half loon te werken. Vandaar dat 

ook het parcours van de gezellen in beeld moet worden gebracht. Gebeurde het vaak dat in 

Antwerpen opgeleide jonge edelsmeden en kuipers een tijd naar andere steden en landen 

trokken om zich daar te gaan vervolmaken in hun vak? Zo ja, welke steden genoten dan hun 

voorkeur en welke evoluties deden zich hierbij op de lange termijn voor? 

 

De mobiliteit van gezellen: de reisjaren 

 

Over het leven van de Gentse kuiper en rederijker Jacobus Hije (1667-1749) zijn we enigszins 

ingelicht omdat hij een korte autobiografie naliet, al dienen dergelijke documenten met de 

nodige voorzichtigheid te worden geïnterpreteerd. Naar eigen zeggen zou hij reeds tijdens zijn 

kindertijd zeer leergierig zijn geweest. Naast lezen en schrijven leerde hij vele 

wetenschap(pen) als tekenen, snijwerk en boetseren. Bij dit alles was hij zo driftigh 

bovenmaet dat hij maanden lang niet op straat ging spelen, waarop de buurtbewoners 

begonnen te vertellen dat hij nog in het sothuys zou eindigen. Dat hij gevoelig was voor 

kritiek en afgunst door anderen zou ook tijdens zijn verdere leven zijn gebleken. Als nakomer 

werd hij meer geliefd door zijn ouders dan zijn veel oudere broer. Hoewel hij makkelijk het 

beroep van schipper had kunnen overnemen van zijn vader, ging hij zo gebukt onder de haat 

vanwege zijn broer dat hij zijn vrijdom opgaf en de schipperij verliet. In plaats daarvan wilde 

hij kuiper worden en om zijn leerjaren te doen ging hij werken bij een meester. Gegeven zijn 

ijver blonk hij ook in dit vak al snel uit, maar daartegenover stond zijn ongherust ghemoet dat 

hem al plaagde van toen hij klein was. In plaats van in Gent te blijven en zich voor te bereiden 

op zijn meesterproef, ging hij zeer tegen de zin van zijn ouders in rondreizen. Na gedurende 

twee jaar in Brussel bij verschillende meesters te hebben gewerkt, ging hij verder naar steden 

als Leuven, Mechelen en Antwerpen. Gelukkig echter had Godt hem niet gheschickt tot soo 

bedorven reijsen, want na bij twaalf meesters te hebben gewerkt, vond hij gemoedsrust en 
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keerde hij terug naar Gent waar hij werd toegelaten tot het afleggen van zijn meesterproef. 

Uiteindelijk huwde hij een Waalse waarmee hij acht zonen en vier dochters zou hebben 

gekregen, en was zeer trots wanneer later drie van zijn oudste zonen op hun beurt soo ver 

ghekomen waeren dat zij alle drie op dezelfde dag tot mannen sijn gheraeckt en tot meesters 

sijn ghemaeckt.224 

 

Hoewel in de recente literatuur gewezen wordt op het belang dat in autobiografieën van 

ambachtslieden gehecht wordt aan de reisjaren225, zijn zulke bronnen slechts uitzonderlijk 

beschikbaar. Bovendien betreft het hier een atypische casus waarvan bovendien de vraag kan 

worden gesteld wat er wel en niet van waar is. Toch is in de historiografische literatuur al 

voldoende aangetoond dat jonge gezellen vaak eerst nog een tijd gingen rondreizen om elders 

bijkomende ervaring op te doen alvorens al dan niet terug te keren. Vooral de gezellen uit het 

Duitse Rijk staan bekend voor hun Gesellenwanderung, een gewoonte die in de loop van de 

veertiende eeuw zou zijn ontstaan en tegen de zestiende eeuw zo veel bijval kende dat het 

systeem door bepaalde ambachten en gezellenorganisaties institutioneel werd georganiseerd. 

In sommige Duitse steden en sectoren waren gezellen zelfs verplicht een tijd rond te trekken 

en in andere steden te gaan werken alvorens te worden toegelaten tot het afleggen van de 

meesterproef, wat de verspreiding van technieken en artistieke stijlen verder in de hand 

werkte.226 Ook in Frankrijk zijn gezellen in de loop van de zestiende eeuw compagnonnages 

gaan vormen die (niet verplichte) tours de France organiseerden. In Engeland was het 

wachten tot in de achttiende eeuw vooraleer doelbewust interregionale tramping 

organizations werden opgericht.227  

 

In andere gebieden zoals Noordelijk Italië en de Nederlanden bestonden er (behalve bij de 

hoedenmakers) geen echte gezellenverenigingen, wat niet wil zeggen dat sommige gezellen 

daar niet een tijd gingen reizen om bij te leren en te avonturen - integendeel. Omdat deze 

regio’s echter zeer verstedelijkt en de afstanden tussen de steden zo kort waren, konden 

informatie, kennis, mensen en handelsstromen er vlotter circuleren zodat er volgens S.R. 

Epstein ook minder behoefte was aan gezellenverenigingen. Deze gebieden kenden immers 

een groot ‘stedelijk potentieel’ en veel ‘spillovers’ van kennis.228 Hoe dan ook zou het 

‘ongeorganiseerd’ rondtrekken door individuen tegen de vijftiende eeuw aanvaard zijn 

geweest als een normale episode in de levensloop van ambachtslieden.229  

                                                 
224 Universiteitsbibliotheek Gent, Handschrift 2421, f. 1-12. Over Jacobus Hije, zie W.L. BRAECKMAN, Leven 

en werk van de Gentse rederijker Jacobus Hije (1667-1749), 1 e.v. 
225 Zie J.S. AMELANG, The flight of Icarus. Artisan autobiography in Early Modern Europe, 124. 
226 W. REININGHAUS, ‘Wanderungen von Handwerkern’, 179-251; R.S. ELKAR, ‘Lernen durch Wandern?’, 

213-232; ID, ‘Umrisse einer Geschichte der Gesellenwanderungen’, 85-116; R. REITH, ‘Circulation of skilled 

labour’, 114-142. 
227 S.R. EPSTEIN, ‘Journeyman mobility and the circulation of technical knowledge’, 422-423. 
228 S.R. EPSTEIN, Ibidem. 
229 C.M. TRUANT, The rites of labour; E. COORNAERT, Les corporations en France; N. ADELL-

GOMBAERT, Des hommes de devoir. Les compagnons du Tour de France; P. CLARK, ‘Migration in England’, 

57-90; U.C. PALLACH, ‘Fonctions de la mobilité artisanale et ouvrière’; R.A. LEESON, Travelling brothers; C. 
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Toch is onderzoek naar de reisjaren van gezellen vaak moeilijk omdat zij veel minder dan de 

meesters in de bronnen opduiken. Voor het zestiende-eeuwse Antwerpen is wel reeds 

aangetoond dat vooral Duitse droogscheerdersgezellen in het kader van hun Wanderpflicht de 

weg naar de metropool vonden om er zich nog een tijd te bekwamen alvorens terug te keren 

naar hun plaats van herkomst of elders om daar dan eventueel meester te worden.230 In 

diezelfde eeuw blijken ook vooral de meer gegoede kunstenaars en edelsmeden uit de 

Zuidelijke Nederlanden na hun officiële leerjaren nog een tijd naar het buitenland te hebben 

gereisd om er zich verder te gaan bekwamen. Naast Italië waren ook Parijs, het Duitse Rijk, 

Spanje en Londen toen in trek.231 Edelsmeden waren sinds 1524 hoe dan ook verplicht om na 

hun vierjarige leerperiode minstens nog twee jaar als gezel te werken alvorens de 

meesterproef te mogen afleggen.232 Om na te gaan of het na 1600 ook nog gebruikelijk was 

dat Antwerpse edelsmeedgezellen na hun opleiding gingen rondtrekken, en ook om te 

achterhalen of er zich evoluties doorheen de tijd voordeden, worden achtereenvolgens de 

teruggevonden casussen uit de zeventiende en achttiende eeuw besproken. Omdat van de 

edelsmeden echter geen autobiografieën zijn bewaard en verwijzingen naar de reisjaren in 

bronnen uit het notariaat, de weeskamer en processen eerder schaars zijn, werden hierin 

slechts een twintigtal aanduidingen aangetroffen, wat het trekken van representatieve 

conclusies bemoeilijkt. Voor de Antwerpse kuipers werd zelfs geen enkele verwijzing naar 

een ‘wandertocht’ gevonden. 

 

Voor de tweede helft van de zeventiende eeuw is het opmerkelijk dat Rijsel vier keer 

genoemd wordt als plaats waar jongeren zich na hun opleiding te Antwerpen verder gingen 

bekwamen in het edelsmeden. De wees Dionisos van den Wijngaert ging er op zijn achttiende 

in 1678 acht maanden werken, Guillielmus le Pipre blijkt er op zijn tweeëntwintigste in 1686 

werkzaam te zijn geweest, en ook de broers Martinus en Joannes Bauwens werden als wezen 

richting Rijsel gestuurd om er zich verder te gaan bekwamen.233 Deze laatste trok daarna nog 

voor een tijdje naar Amiens en Parijs, waar een decennium later in 1667 ook nog twee 

vierentwintigjarige Antwerpenaars (Paulus Lefever en Josephus Hennekin I) voor een jaar als 

gezel bij dezelfde meester, Jan van Mael, waren gaan werken. Dit blijkt alvast uit een 

getuigenis van Lefever voor Hennekin.234 Dat Melchiot Elout III na zijn opleiding te 

Antwerpen in 1679 op zijn eenentwintigste in Frankfurt als gezel heeft gewerkt, is geweten 

omdat hij daar per ongeluk een chrysoliet verbrandde waarvoor hij even werd gevangen 

gehouden. Ook blijkt uit een juridisch proces dat Isaeck van der Greyn in 1681 op zijn 

                                                                                                                                                         
LIS en H. SOLY, ‘An irresistible phalanx: journeymen associations in western Europe’ , 11-52; S.R. EPSTEIN, 

‘Journeyman mobility and the circulation of technical knowledge’, 411-492. 
230 J. DE MEESTER, Gastvrij Antwerpen, 238-246. 
231 Zie N. DACOS, Voyager à Rome; Catalogus Zilver uit de gouden eeuw, 24 en J.B. LUU, ‘Aliens and their 

impact’, 47. 
232 GA 4485 f 2v (art. 3) (1524). 
233 N. CARTIER, Dénombrement de la Population de Lille 1686  (AML AG 512); WK 1163 f 129 ev (1679); N 

1514 T en W (1657). 
234 N 3844 en 3834 (1676). 



 106 

drieëntwintigste gezel is geweest bij de keizerlijke juwelier in Wenen.235 Daarnaast waren er 

nog verschillende jongeren, zoals Franciscus Renders I en Simon Vousin, waarvoor anderen 

getuigden dat zij katholiek en van goede naam waren. Zoals in het vierde hoofdstuk nog zal 

worden aangetoond, was dit blijkbaar tot ver in de zeventiende eeuw nodig wanneer iemand 

naar het buitenland wilde reizen, wat in deze gevallen gebeurde met als doel zich verder te 

gaan bekwamen.236  

 

Tijdens de achttiende eeuw verkozen veel gezellen duidelijk de in opmars zijnde hoofdsteden 

Parijs en Brussel als favoriete plaats om zich verder te gaan bekwamen. Dat vijf van de negen 

aangetroffen ‘wanderaars’ toen naar Parijs trokken, heeft ongetwijfeld te maken met het 

toenemende belang van Frankrijk op politiek, economisch en cultureel vlak. De zware 

contrareformatorische en barokke stijl waarin Antwerpen tot ver in de zeventiende eeuw een 

toonaangevende rol had gespeeld, werd naar het einde van de eeuw geleidelijk uit de markt 

gedrongen door de opkomende Franse stijlen en voorwerpen. Zeker vanaf ongeveer 1700 was 

het Parijs dat de toon aangaf in het kunstlandschap, waardoor ook de Antwerpse edelsmederij 

steeds meer gedegradeerd werd van een modemaker tot een navolger van het Franse 

voorbeeld. Het spreekt dan ook voor zich dat veel edelsmeden uit de Oostenrijkse 

Nederlanden en uit het Prinsbisdom Luik toen naar Parijs gingen om er zich te vervolmaken 

of zelfs om er een carrière te gaan uitbouwen.237 Zo is dankzij het proces Ollier geweten dat 

een aantal belangrijke diamantzetters zoals Dumonceau, Oosterlinck en Verbeeck rond 1724 

één à twee jaar in Parijs zijn gaan werken. Petrus Simon Hoffinger, die later onder meer de 

engelentroon voor het hoofdaltaar van de kathedraal maakte, had al vroeg kennis gemaakt met 

de nieuwe mode. Zijn ouders baatten nabij de Meir immers een ‘Magasin de Paris’ uit waar 

allerlei Frans getinte luxeproducten werden aangeboden. Na zijn vierjarige opleiding in 

Antwerpen vertok hij in 1750 naar Rijsel en vervolgens in 1753 naar Parijs om er zich nog 

enkele jaren verder te gaan bekwamen vooraleer terug te keren en één van de meest 

getalenteerde zilversmeden van zijn tijd te worden. Waarschijnlijk heeft hij daar ook zijn 

toekomstige en niet minder bekwame collega Joannes Baptista Verberckt I ontmoet, die toen 

ook naar Parijs was gestuurd om er een zomercursus aan de kunstacademie te volgen.238  

 

Ondertussen was ook de rol van Brussel als hoofdstad van de Zuidelijke Nederlanden 

heropgewaardeerd, wat een stimulans betekende voor het hofleven en in het verlengde 

daarvan voor de Brusselse edelsmederij.239 In 1725 reeds was Lambertus Hannocet, van wie 

nog veel zilverwerk bewaard is, zich na zijn opleiding in Antwerpen op zijn drieëntwintigste 

                                                 
235 W.K. ZULCH, Frankfurter Künstler, 577 en Proces 7-13794. 
236 N 2648 (1669) en CB 65 f 75 (1604).  
237 I. VAN DAMME, ‘Zotte verwaandheid. Over Franse verleiding en Zuid-Nederlands onbehagen’, 187-203; 

ID, ‘Het vertrek van Mercurius’, 6-39; B. BLONDÉ, ‘De plus nouveau et de plus galant’, 227-229; P. 

BAUDOUIN, ‘Profaan zilverwerk in de Zuidelijke Nederlanden’, 22-24; P. BAUDOUIN, P. COLMAN en D. 

GOETHALS, Edelsmeedkunst in België, 93-95. 
238 IB 1520 (1553); N 1251 f 18 (1566); S. LAMI, Dictionnaire des sculpteurs de l’école française du XVIIIe 

siècle, 382. 
239 BAUDOUIN, P. COLMAN en D. GOETHALS, Edelsmeedkunst in België, 94. 
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verder gaan bekwamen in Brussel, en in 1784 deed Francois van Lamoen hetzelfde. Anderen 

verkozen een andere bestemming. Jacobus Martinus Willebrinck was als wees na zijn 

opleiding te Antwerpen naar achtereenvolgens Doornik, Leuven en Gent getrokken om daar 

in de jaren 1713-1714 als gezel te werken alvorens terug te keren en zelf meester-zilversmid 

te worden. Pierre Serrure tot slot was na een opleiding te Ath en te Antwerpen in 1772 op zijn 

tweeëndertigste nog voor twee jaar naar Engeland getrokken om er zich te perfectionner in 

des façons étrangères et relatives à son art. Toen hij terug te Antwerpen als gezel bij zijn 

voormalige meester Michiel Dumonceau in dienst trad, concludeerde deze al snel dat Serrure 

in Engeland meer had af- dan bijgeleerd, waarop hij zich ertegen verzette dat Serrure zijn 

meesterproef zou mogen afleggen.240  

 

Deed Antwerpen in de zeventiende en achttiende eeuw voor wat de edelsmeden betreft dienst 

als een beperkt leercentrum voor de omgeving, dan lijkt het op het eerste zicht ook slechts 

weinig gezellen op vervolmakingsreis te hebben uitgestuurd naar andere binnen- en 

buitenlandse steden. Enerzijds zou kunnen worden gesteld dat dit niet echt nodig was daar 

veel van de benodigde kennis in de stad zelf aanwezig was (zij het dat deze vaak werd 

aangeleverd door inkomende meesters die elders al waren opgeleid). Dat - zoals nog zal 

worden aangetoond - het aandeel van Walen en Brusselaars onder de inwijkende meesters zo 

sterk toenam, is bovendien opmerkelijk omdat het in Brabant nu net Brussel was dat de 

hoofdrol ging spelen en omdat het mooiste zilverwerk in de verlichtingseeuw vaak in de 

Waalse steden werd gemaakt.241 Wel zijn er een aantal voorbeelden bekend van 

Antwerpenaars die speciaal in Brussel gingen (bij)leren, maar niet van gezellen die naar 

Wallonië trokken terwijl er nochtans voldoende contacten bestonden. Dat de meesten na 1700 

Parijs (en Brussel) als bestemming kozen, heeft waarschijnlijk meer te maken met hun 

prestige en rol als modemaker dan met een gebrek aan technische kennis in Antwerpen. Wilde 

men inzicht in de nieuwe trends en mentaliteit, dan was het daar dat men moest zijn.  

 

Anderzijds mogen uit het beperkte aantal reizende gezellen geen te snelle conclusies worden 

getrokken. Dat van deze twintig ‘wanderaars’ geweten is dat zij zich na hun gewone leertijd 

elders nog als gezel zijn gaan bekwamen, is slechts te danken aan ‘toevalstreffers’. Er werden 

immers geen registers bijgehouden over wie zich in andere steden nog verder ging 

perfectioneren. Dit wordt enkel zichtbaar in de bronnen wanneer er bijvoorbeeld werd 

afgerekend voor een wees, wanneer collega’s eens voor elkaar getuigden en er gemeld werd 

dat iemand naar het buitenland ging om er zich verder te gaan bekwamen, wanneer er brieven 

verstuurd naar de ouders bewaard zijn gebleven of wanneer in juridische procesdossiers werd 

                                                 
240 Voor Hannocet, zie Proces 7-12457 en VAN HEMELDONCK, Grootwerk, 18-199. Voor Willebrinck, zie N 

2767 (1715). Voor Lamoen, zie VAN HEMELDONCK, Grootwerk, 18-248 en 19-888. Voor Serrure, zie 

ARAB, Jointe des Monnaies nr. 262; N 963 nr. 39 en 40; PK 448 f 107-108 en SCHLUGLEIT, De Antwerpse 

goud- en zilversmeden, 322-324. Op de zaak Serrure komen we in de volgende hoofdstukken nog uitvoerig 

terug. Inderdaad konden meesters proberen de opname in het ambacht van hun leerlingen te verhinderen door 

hen geen leerbrief te bezorgen of zich, zoals in dit geval, tegen de intrede te verzetten. 
241 P. BAUDOUIN, ‘Profaan zilverwerk in de Zuidelijke Nederlanden’, 23. 
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aangehaald dat een bepaald edelsmid nog als gezel in een andere stad had gewerkt. Omdat 

dergelijke bronnen schaars zijn en vermeldingen naar reisjaren niet vaak voorkomen, betreft 

het twintigtal reizigers waarschijnlijk slechts het topje van een ijsberg. Toen de edelsmeden in 

het begin van de zeventiende eeuw een klacht tegen de oudkleerkopers indienden omdat deze 

zilverwerk van mindere kwaliteit aanboden, benadrukten zij immers dat zijlieden vrijmeesters 

zijn van jonxaft gearbeijt, gevrocht ende daernae vele vremden landen besocht hebbende om 

alsoo hen bequaem te maecken.242 Hoe dan ook tonen deze enkele casussen weerom het 

belang aan van menselijke migratiestromen en van mobiliteit voor een vlotte kenniscirculatie.  

 

Wel blijkt Antwerpen behalve als leercentrum ook als vervolmakingscentrum voor gezellen te 

hebben ingeboet. Zoals in het vorige hoofdstuk reeds gesteld, zetten - voor zover kon worden 

achterhaald - vooral tijdens de tweede helft van de zeventiende eeuw nog veel (leer)gezellen 

de stap naar Antwerpen om zich daar te gaan perfectioneren. In de achttiende eeuw lijkt dit bij 

de edelsmeden veel minder te zijn voorgekomen. Toen was Parijs, en in mindere mate 

Brussel, het vervolmakingscentrum voor jonge gezellen geworden die gingen reizen om meer 

inzicht te krijgen in hun vak. Dat bij gebrek aan voldoende toegang tot de bronnen van de 

Antwerpse kuipers geen dergelijke voorbeelden werden aangetroffen, betekent niet dat een 

aantal kuipers na hun leertijd niet zijn gaan reizen. Zoals reeds gesteld zijn een aantal kuipers 

en edelsmeden op jongere leeftijd naar Antwerpen gekomen om daar te gaan leren en er 

vervolgens al dan niet te blijven, terwijl anderen pas na hun leertijd in een andere stad te 

hebben volbracht naar Antwerpen kwamen. Na het leren en het vervolmaken in beeld te 

hebben gebracht, wordt nu dieper ingegaan op de meesters waarover meer informatie is 

bewaard. Om een beter beeld te krijgen van de circulatie van kennis, is het van belang om na 

te gaan hoe veel inwijkelingen in Antwerpen de stap naar het meesterschap zetten, van waar 

ze kwamen en dus hoe groot het attractiegebied van Antwerpen was, en welke evoluties zich 

hierbij op de lange termijn voordeden. 

  

De inwijkende poorter-kuipers 

 

Onterecht zijn historici lange tijd uitgegaan van de veronderstelling dat het vroegmoderne 

Europa eerder immobiel was. Pas vanaf het einde van de achttiende eeuw zouden massa’s 

arbeiders de grote tocht naar de steden en andere industrialiserende centra zijn gaan wagen. 

Voordien zouden de meesten honkvast hun ganse leven in hun geboortedorp of stad zijn 

gebleven. Indien er al migranten waren, betrof het vooral zij die vanuit het platteland naar de 

stad uitweken of minder begunstigden die op de dool waren. De laatste decennia echter heeft 

diepgaander onderzoek aan het licht gebracht dat dit beeld van een immobiel middeleeuws en 

vroegmodern Europa niet langer kan worden volgehouden. In tegenstelling tot wat voordien 

vaak werd aangenomen, was een aanzienlijk deel van de Europese bevolking ook vóór 1750 

reeds zeer mobiel en bereid zelfs lange afstanden af te leggen om zich elders tijdelijk of 

                                                 
242 GA 4489 f 15. 
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permanent te gaan vestigen met het oog op een verbetering van hun levensstandaard.243 

Geconfronteerd met hoge sterftecijfers trokken vooral de steden de demografische 

overschotten vanuit hun achterland naar zich toe. Zoniet zouden zij nooit zo sterk gegroeid 

zijn en zich op de lange termijn in stand hebben kunnen houden.244 Uit recent onderzoek is 

gebleken dat migranten in snel groeiende vroegmoderne steden tot meer dan 50% van de 

bevolking konden uitmaken, terwijl hun aandeel ook in steden met een stabiel 

bevolkingsaantal tot 30% kon oplopen. Tijdens hun gouden eeuw zou zelfs 60 tot 70% van de 

bevolking van expanderende steden als Amsterdam, Rotterdam, Haarlem, Den Haag, Delft en 

Leiden uit migranten hebben bestaan.245  

 

Niettemin waren deze migratiestromen niet enkel het gevolg van een trek door vaak niet of 

slechts gedeeltelijk opgeleiden vanuit de omliggende dorpen naar de dichtst bijzijnde stad. 

Vaak was er ook sprake van een interstedelijke migratie, waarbij reeds gespecialiseerde 

ambachtslieden bereid waren grotere afstanden af te leggen om dan elders, waar er meer 

mogelijkheden waren, een kans te wagen. Niet zelden betrof het hier ook migranten die in een 

dorp geboren waren om zich vervolgens in een kleine stad te vestigen en te vervolmaken, 

waarop dan uiteindelijk de stap naar een grote stad of een metropool volgde. In die zin wordt 

wel eens gesproken van trapsgewijze migraties. In plaats van slechts moeilijk te penetreren 

barrières blijken de stadsmuren eerder semi-permeabele membranen’ te zijn geweest, aldus 

Leslie Page Moch. Meer concreet leverden de dichtbij gelegen rurale achterlanden vooral 

ongespecialiseerde werkkrachten, terwijl de hoger opgeleide ambachtslieden vaak afkomstig 

waren van andere en verder afgelegen kleine of grote steden.246 

 

Om na te gaan hoeveel meester-kuipers in Antwerpen zijn ingeweken, van waar ze kwamen 

en welke evoluties zich hierbij op de lange termijn voordeden, wordt beroep gedaan op de 

poorterslijsten. Wilde een vreemdeling in Antwerpen meester worden, dan diende hij behalve 

het afleggen van een meesterproef en het betalen van de nodige inkomgelden immers ook 

eerst poorter te worden.247 Poorterschap kon men verwerven via geboorte, huwelijk, koop of 

schenking.248 Iedereen die binnen de stad of de vrijheid van Antwerpen geboren was, werd 

                                                 
243 Baanbrekend waren onder meer de werken van L.P. MOCH, Moving Europeans. Migration in Western 

Europe since 1650; D. HOERDER, Cultures in contact; K. BADE, Europa im Bewegung; en J. LUCASSEN, 

Migrant labour in Europe. Voor een overzicht van de recente geschiedschrijving met betrekking tot 

migratiestromen, zie de inleiding in de tweede editie van L.P. Moch’s Moving Europeans en J. DE MEESTER, 

Gastvrij Antwerpen. Arbeidsmigratie naar het zestiende-eeuwse Antwerpen, 9-13. 
244 Voor een stand van zaken, zie P. HOHENBERG en L. LEES, The making of urban Europe, 107-120 en 379-

380. 
245 Zie L.P. MOCH, Moving Europeans, 40-44; en J. LUCASSEN, Immigranten in Holland, 25-28. 
246 Zie L.P. MOCH, Moving Europeans, 31-40 en 43-47; en DE VRIES, European urbanization, 200 e.v. Ook in 

het zeer verstedelijkte Vlaanderen waren er veel voorbeelden van trapsgewijze migratiepatronen: zie P. 

STABEL, De kleine stad in Vlaanderen, 51-53. 
247 Zoals gesteld in de betreffende ordonnanties: zie GA 4488 (1455) en 4485 (1524) voor de edelsmeden en GA 

4175 (1533) en 4175bis (1580) voor de kuipers. 
248 Het volstond dus niet om zoals in sommige andere steden een jaar en een dag ononderbroken in Antwerpen te 

wonen om poorter te kunnen zijn. Wel kreeg hij dan automatisch het statuut van ingezetene dat toegang 

verschafte tot een aantal rechten, maar niet tot het meesterschap in een ambacht. De meerderheid der ingezetenen 
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automatisch als poorter beschouwd. Ook een vreemde vrouw die met een Antwerps poorter 

huwde verwierf het poorterschap, zij het dat dit niet gold voor vreemde mannen die met een 

poorteres trouwden. Wilden zij toch poorter worden, dan moesten zij net als anderen die het 

statuut kochten aanvankelijk twintig gulden betalen, wat in 1544 overeen kwam met 68 

daglonen van een ongeschoold arbeider. Schenking was in principe bedoeld voor diegenen die 

zich op een bijzondere wijze hadden ingezet voor de stedelijke gemeenschap.249  

 

Hoewel aan onderzoek op basis van poortersboeken een aantal nadelen zijn verbonden250, 

kunnen de beschikbare lijsten met nieuwe poorters voor veel beroepen wel een idee geven van 

de evolutie van het aantal migranten dat meester werd, een evolutie die op haar beurt vaak de 

demografische en economische conjunctuur volgde.251 In tabel 2.3 en grafiek 2.5 wordt 

duidelijk dat dit ook bij de kuipers in grote lijnen het geval was.  

 

Tabel 2.3: Gemiddeld aantal nieuwe poorter-kuipers per periode 

Gemiddeld aantal nieuwe poorter-kuipers 

Periode 1533-1589 1590-1609 1610-1679 1700-1769 1770-1795 

N/decennium 51 9 18 7,6 11 

N/jaar 5,1 0,9 1,8 0,8 1,1 

 

 

 

                                                                                                                                                         
waren dus loonarbeiders die zich wel een permanente woonst konden veroorloven maar die geen poorter konden 

of wilden worden. De armere inwijkelingen die zelfs geen vaste verblijfplaats konden betalen, werden dus ook 

geen ingezetene, laat staan poorter, maar bleven naakte inwoners die over geen der voorrechten van beide andere 

categorieën beschikten. Zie A. THIJS, ‘Minderheden te Antwerpen’, 19-20; F. DE NAVE, ‘De oudste 

Antwerpse lijsten van nieuwe poorters’, 106-107; G. DE LONGÉ, Coutumes du Pays et Duché de Brabant, 290 

en 544; en J. DE MEESTER, ‘De gebruiks- en meerwaarde van poortersboeken’, 319-321. 
249 Zie J. DE MEESTER, Gastvrij Antwerpen, 38-39. De som van 20 gulden bleef gehandhaafd tot 1663 toen ze 

een eerste keer verhoogd werd en in 1758 was men 56 gulden 14 stuivers verschuldigd: A. THIJS, ‘Minderheden 

te Antwerpen’, 19; C. BRUNEEL, ‘Bijdrage van de poortersboeken tot de historische demografie, 101; E. 

SCHOLLIERS, Loonarbeid en honger. De levensstandaard in de XVe en XVIe eeuw te Antwerpen, 225. 
250 In zijn ‘Bijdrage tot de poortersboeken’, 101-110, meende C. BRUNEEL dat poortersboeken ons een bijna 

compleet beeld kunnen geven van het belang van elke beroepsgroep in een stad, maar daar is door auteurs als J. 

VERBEEMEN (‘Immigratie te Antwerpen’, 82), M. BOONE en P. STABEL (‘New burghers in the late 

medieval towns of Flanders and Brabant: conditions of entry: rules and reality’, 322-324) en J. DE MEESTER 

(‘De gebruiks- en meerwaarde van poortersboeken’, 319-321) op ingebracht dat poorterslijsten helemaal geen 

volledig overzicht geven van het aantal nieuwe migranten werkzaam in een sector. Velen waren niet 

geïnteresseerd in het poorterschap, anderen verzaakten gewoonweg aan de plicht het poorterschap te kopen 

terwijl ze toch als meester opereerden, en soms diende men zelfs geen poorter te zijn om een beroep te mogen 

uitoefenen. Bovendien vertelt de registratie van een man niets over zijn familiale toestand en moesten gewone 

residenten zich ook niet laten registreren als poorter. Voegen we hier ook aan toe dat de poorterslijsten, die lopen 

van 1533 tot 1795, twee hiaten kennen. Tussen september 1571 en januari 1575 en tussen februari 1686 en 

oktober 1698 ontbreken de gegevens.  
251 Demografische fluctuaties liepen in de zestiende eeuw vaak parallel met de economische conjunctuur: zie A. 

KINT, The community of commerce, 25; en G. MARNEF, Antwerpen in de tijd, 25. Zie ook J. VAN ROEY, ‘De 

correlatie tussen het sociale beroepsmilieu en de godsdienstkeuze in Antwerpen’, 240-258; en J. DE MEESTER, 

Gastvrij Antwerpen, 88-89. 
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Grafiek 2.5: het aantal nieuwe poorter-kuipers per decennium (1533-1595) (N=543)252 
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Bron: database poortersboeken door B. BLONDÉ, L. VAN AERT, I. VAN DAMME en J. DE MEESTER, 

aangevuld door R. DE KERF. De jaren tussen 1572-1574 en 1686-1698 ontbreken.  

 

Toen Antwerpen zich tijdens de economische bloeiperiode van 1535 tot 1565 ontwikkelde 

van een jaarmarktstad tot een permanente internationale markt om in 1568 haar demografisch 

hoogtepunt te bereiken, bleef het aantal nieuwe poorters dat kuiper als beroep opgaf, mits een 

kleine terugval in de jaren vijftig, geleidelijk aan stijgen om tijdens de jaren zestig een 

definitief maximum te bereiken. Wanneer dan de economische en demografische conjunctuur 

begon te kantelen kwam er eerst een kleine terugval in de jaren zeventig, spoedig gevolgd 

door een halvering van het aantal nieuwe poorter-kuipers in de jaren tachtig en dan een 

absoluut dieptepunt in de jaren na 1585. Al snel echter wist Antwerpen zich gedeeltelijk te 

herpakken zodat het aantal nieuwe poorters, dat tussen 1533 en 1589 nog gemiddeld 51 per 

decennium bedroeg, na een terugval tot gemiddeld 9 per decennium tussen 1590 en 1610, 

tussen 1610 en 1679 terug steeg tot een gemiddelde van 18 per decennium. Zoals in de 

inleiding reeds gesteld, bleef de haven tot in de jaren zeventig/tachtig van de zeventiende 

                                                 
252 Voor deze cijfers werd uitgegaan van de databank poortersboeken opgesteld door medewerkers van het 

Centrum voor Stadsgeschiedenis van Antwerpen, maar ook B. WILLEMS heeft in zijn licentiaatsverhandeling al 

een gedeeltelijke lijst gepubliceerd: zie Het Antwerpse kuipersambacht, 197-205. 
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eeuw nog vrij veel activiteit vertonen, maar was de crisis die daarop volgde zo erg dat 

Antwerpen zich toen niet meer zo snel kon herstellen. Het gevolg was dan ook een daling van 

de bevolking en van het aantal nieuwe poorter-kuipers dat tussen 1700 en 1769 met een 

gemiddelde van 7,6 per decennium zelfs niet meer het niveau van de jaren na 1585 haalde.253 

 

Tot ver in de zeventiende eeuw bleef Antwerpen dus voldoende aantrekking uitoefenen op 

kuipers van niet-Antwerpse afkomst, om daarna voor lange tijd aan attractiviteit in te boeten. 

Pas na een nieuwe crisis begon hun aantal op het einde van de achttiende eeuw parallel met de 

bevolking weer licht te stijgen. De plotse daling vanaf ongeveer 1700 van het aantal nieuwe 

poorter-kuipers was proportioneel zelfs ook veel sterker dan de toenmalige daling van het 

gehele bevolkingsaantal. Zakte dit laatste van ongeveer 70.000 in 1700 tot 48.600 in 1755 (dit 

is een daling van 30,6%), dan daalde het aantal nieuwe poorter-kuipers met 57,7% (van 18 

naar 7,6 per decennium) terwijl ook het aantal bedrijvige meester-kuipers zelf gevoelig begon 

te dalen (zie verder).  

 

Enerzijds was dit het gevolg van de diepe landbouwcrisis tussen 1691 en 1709, die een 

periode van afnemende attractiviteit van de stad op vreemden inluidde.254 Anderzijds blijkt 

ook de consumptie van bepaalde vloeistoffen die in tonnen werden bewaard, op de lange 

termijn te zijn afgenomen. Werd in 1619 nog 421 liter bier per persoon per jaar verbruikt, dan 

was dit tegen 1698 teruggevallen tot 259 liter. Terwijl de bevolking dus steeg van ongeveer 

61.000 naar ongeveer 70.000 personen, viel de consumptie van bier terug van 25.681.000 liter 

naar 18.130.000 liter per jaar. Bovendien begon tegen het einde van de zeventiende eeuw ook 

de voorkeur voor bepaalde producten te veranderen. Zo werden na de vrede van Münster 

lokale producten in toenemende mate ingeruild voor geïmporteerde likeuren en bieren en had 

de bierconsumptie in haar geheel ook nog te lijden onder een toenemend aanbod van nieuwe 

dranken als koffie en thee. Het gevolg was dat het aantal private brouwerijen tussen 1677 en 

1730 terugviel van 33 tot 23 en de werkgelegenheid in die sector halveerde.255 Voor wijn lag 

het hoofdelijk verbruik in Antwerpen tijdens de zestiende eeuw nog tussen de 19 en 30 liter 

per jaar. Op de lange termijn echter blijkt de hoofdelijke wijnconsumptie in de Zuid-

Nederlandse steden tussen de veertiende en de negentiende eeuw tot een zesde te zijn 

teruggevallen.256  

 

Zoals te verwachten is hadden deze nadelige evoluties ook gevolgen op vlak van het 

geografische rekruteringsgebied van migrerende kuipers, dat eveneens sterk slonk. De 

                                                 
253 Zoals nog zal worden gesteld, konden de schommelingen ook te maken hebben met een dalende aantrekking 

van het poorterschap dat vooral in bepaalde periodes ontweken werd, maar de meeste klachten hierover dateren 

uit de zestiende en zeventiende eeuw. 
254 Zoals vastgesteld door P. KLEP, ‘Urban decline in Brabant’, 261-286. 
255 I. DERIJCKE, http://users.skynet.be/antwerpiensia/AntwerpenBierstad.htm en het artikel van diezelfde auteur 

in Antwerpen bierstad: acht eeuwen biercultuur, 54-55. 
256 J. CRAEYBECKX, Un grand commerce d’importation: les vins de France aux ancien Pays-Bas (XIII°-XVI° 

siècle), 11 en 37; R. VAN UYTVEN, ‘Het wijnverbruik in de Zuidelijke Nederlanden’, 258; B. WILLEMS, 

‘Loon naar werken’, 58-59; A. THIJS, The River Schelt closed; 184-185. 

http://users.skynet.be/antwerpiensia/AntwerpenBierstad.htm
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herkomstgebieden van de nieuwe poorters werden grotendeels al in beeld gebracht door Bart 

Willems, die zich concentreerde op de periode van 1559 tot 1795 en de huidige Belgische 

landsgrenzen en provincies als uitgangspunt nam.257 Wat hem onmiddellijk opviel, was dat 

het grootste deel van de inwijkelingen afkomstig was uit de provincies Antwerpen en Vlaams 

Brabant, terwijl Oost- en West-Vlaanderen, Henegouwen, Namen en Luik slechts weinig 

nieuwe kuipers leverden. Daarentegen vonden ook een redelijk hoog aantal ‘buitenlanders’ uit 

Frankrijk, het Duitse Rijk en de Noordelijke Nederlanden de weg naar Antwerpen. De periode 

tussen 1559 en 1599 afzonderlijk beschouwd, was zelfs 53% van de nieuwe poorter-kuipers 

geboren in de huidige buurlanden, en zij die toch van ‘Belgische’ afkomst waren, kwamen 

meestal uit de omgeving van Antwerpen. Wel kwam tijdens de zestiende eeuw 70% van de 

‘Nederlanders’ uit Noord-Brabant dat toen nog deel uitmaakte van het hertogdom Brabant, en 

was het merendeel der Duitsers afkomstig uit het grensgebied rond Aken, Keulen, Düsseldorf 

en het land van Kleef. Het rekruteringsgebied voor nieuwe meesters bevond zich dus vooral 

ten noorden en ten oosten van Antwerpen.258  

 

Tijdens de zeventiende en achttiende eeuw zakte het aantal poorters afkomstig uit het 

buitenland al snel tot 18% van het totaal aantal vreemdelingen, waarbij ondanks de terugval in 

absolute cijfers, de Nederlanders het leeuwendeel van de buitenlanders bleven leveren. Voor 

nieuwe poorter-kuipers bleek de Schelde dus nog steeds een groter obstakel te zijn dan de 

splitsing tussen de Noordelijke en Zuidelijke Nederlanden. Daarnaast waren nog meer nieuwe 

poorters afkomstig uit de onmiddellijke omgeving, waarbij de huidige arrondissementen 

Antwerpen, Mechelen en Turnhout 36% van de nieuwkomers aanbrachten. Ook benadrukte 

Willems de toename van inwijkelingen uit de arrondissementen Brussel-Halle-Vilvoorde en 

Leuven, dat voornamelijk plattelanders afstootte.259 

 

Opmerkelijk is echter ook dat de inkrimping van het geografische rekruteringsgebied niet 

plotseling geschiedde na de val van de metropool in 1585. Terwijl het aantal nieuwe poorters 

wel daalde, steeg de gemiddelde afstand tussen Antwerpen en de herkomstplaatsen van de 

ingeweken meesters aanvankelijk nog van 74 kilometer in de periode 1533-1585 tot 82 

kilometer tussen 1585 en 1629, om daarna pas voor lange tijd tot onder de 50 kilometer te 

zakken (zie tabel 2.4). Ook andere auteurs hebben erop gewezen dat het rekruteringsgebied na 

1585 zou gaan slinken, maar voegden eraan toe dat tijdens de vroege zeventiende eeuw (tot 

1625) nog een aanzienlijk deel van de nieuwe burgers van buiten Brabant afkomstig was 

terwijl enkel de totale aantallen nieuwe poorters sterk verminderden. Pas na 1625 werd een 

regionalisering van het rekruteringsgebied duidelijk zichtbaar, een tendens die zich tijdens de 

latere zeventiende eeuw verder zette en in de achttiende eeuw overging in een 

                                                 
257 Benadrukken we nogmaals dat in de poortersboeken slechts de geboorteplaats van de nieuwkomer werd 

genoteerd. Wat hij tussen zijn geboorte en het verkrijgen van het poorterschap deed, is meestal niet geweten. De 

meesten waren van landelijke afkomst, wat impliceert dat ze ofwel in Antwerpen zelf moeten zijn opgeleid, 

ofwel hun leertijd ondertussen in een andere stad hadden volbracht om van daaruit naar Antwerpen te migreren.  
258 Zie B. WILLEMS, Het Antwerpse kuipersambacht, 115-112. 
259 Zie B. WILLEMS, Het Antwerpse kuipersambacht, 115-112. 
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provincialisering. In 1750 waren zelfs vier op vijf nieuwe poorters geboren binnen de grenzen 

van het vroegere Hertogdom, waarmee grofweg de huidige provincies Antwerpen, Brabant en 

Noord-Brabant worden bedoeld, en was meer dan de helft afkomstig uit de provincie 

Antwerpen zelf. Tegen de tweede helft van de achttiende eeuw zou de verkleining van het 

rekruteringsgebied een feit zijn, waarbij vooral de regio ten oosten van de stad dienst deed als 

leverancier van nieuwe poorters.260 

 
Tabel 2.4: gemiddelde afstanden tussen Antwerpen en de geboorteplaats van de nieuwe poorter-

kuipers per periode 

periode afstand periode afstand periode afstand 

1533-1585 74 km 1630-1685 46 km 1780-1789 48 km 

1585-1629 82 km 1700-1779 37 km 1790-1795 82 km 

 

Zoals tabel 2.5 toont, deden er zich in de decennia na 1585 enkele verschuivingen voor ten 

aanzien van de periode ervoor. Weliswaar steeg na een korte terugval het relatieve aantal 

nieuwe poorters afkomstig uit ‘Antwerpen’, ‘Vlaams-Brabant’ en ‘Belgisch Limburg’ tussen 

1590 en 1629 opnieuw tot 46% en daalde het aandeel van de ‘Nederlanders’, ‘Duitsers’ en 

‘Franse Vlamingen’ respectievelijk van 29% naar 20%, van 11% naar 8% en van 6% naar 2%. 

Tegelijk echter steeg het aandeel van de Walen op het totaal toen van 3 naar 14%, terwijl bij 

de Nederlanders het aandeel der Noord-Brabanders en Limburgers daalde van 61 naar 42% en 

van 30 naar 25%, maar het aandeel uit de noordelijker gelegen gebieden was toegenomen van 

9 tot 25%. Ook het aandeel Antwerpenaars was in de categorie Brabant zelf gedaald van 63 

naar 48%, terwijl de Vlaams-Brabanders gestegen waren van 18 naar 26% en de Belgisch-

Limburgers van 19 naar 26%. Vandaar ook dat de gemiddelde afstand tussen Antwerpen en 

de herkomstplaatsen steeg van gemiddeld 74 kilometer vóór 1585 naar 82 kilometer tussen 

1585 en 1629. Indien men dus voor de kuipers van een regionalisering van het attractiegebied 

wil gewagen, dan betreft het op zijn minst een ‘regionalisering’ waarbij de migranten uit de 

regio zelf en ook uit Nederland grotere afstanden aflegden. Evenmin was er sprake van een 

geleidelijke regionalisering in deze periode. De laatste kolom in tabel 2.5 maakt immers 

duidelijk dat de gemiddelde afstanden zelfs per decennium niet daalden. Deze bleven hoog tot 

in de jaren twintig van de zeventiende eeuw om pas na 1630 plots te gaan zakken en na 1700 

nog verder te dalen. 

 

 

 

 

                                                 
260 J. VERBEEMEN, ‘Immigratie te Antwerpen’, 81-100. Zie ook H. DECEULAER, Pluriforme patronen, 57; 

B. BLONDÉ, Een economie met verschillende snelheden, 133-136 en 275-280; C. LESGER, ‘Migratiestromen’, 

104-107; A. WINTER, Migrants and urban change, 71. Jan De Meester constateerde dat in de categorie 

industrie en productie, waartoe hij ook de kuipers rekende, het aandeel nieuwe poorters van buiten de 

Nederlanden na een korte terugval in de periode 1580-1589, in de jaren 1590-1600 weerom steeg tot 18%, wat 

vooral te wijten was aan migranten van Duitse afkomst die ook na de val nog naar Antwerpen bleven komen: J. 

DE MEESTER, Gastvrij Antwerpen, 117-122, 143-144 en 159-16. 
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Tabel 2.5: origine van de nieuwe poorter-kuipers per decennium naar de huidige grenzen 

periode P  Brabant Vlaanderen Wallonië Nederland Duitsland Frans Vl. ? km 

dec N N % N % N % N % N % N % N km 

1533-1539 31 14 45% 3 10% 4 13% 3 10% 5 16% 2 6%   71 

1540-1549 61 30 49% 3 5%     17 28% 6 10% 2 3% 3 66 

1550-1559 47 19 40% 3 6%     14 30% 2 4% 5 11% 4 69 

1560-1569 75 26 35% 5 7% 1 1% 20 27% 12 16% 6 8% 5 86 

1570-1579 61 19 31% 4 7% 2 3% 27 44% 4 7%   5 67 

1580-1589 31 11 35% 1 3% 2 6% 8 26% 6 19% 2 6% 1 87 

1590-1599 7 3 43%   1 14% 1 14% 2 29%     99 

1600-1610 11 5 45% 2 18%     2 18% 1 9%   1 72 

1610-1619 15 6 40%   2 13% 5 33% 1 7% 1 7%   80 

1620-1629 26 13 50% 3 12% 5 19% 4 15% 1 4%     79 

1630-1639 16 14 88% 1 6%     1 6%         46 

1640-1649 16 13 81%       1 6%     2 13%   47 

1650-1659 14 9 64% 2 14%     1 7%       2 46 

1660-1669 17 8 47% 3 18% 1 6% 3 18%     1 6% 1 44 

1670-1679 20 8 40% 8 40% 2 10% 2 10%         45 

1680-1685 9 5 56% 1 11% 1 11% 1 11% 1 11%     52 

1699 1 1 100%                 11 

1700-1709 8 6 75% 1 13%     1 13%         41 

1710-1719 10 7 70%       2 20%       1 35 

1720-1729 8 5 63%   2 25% 1 13%         43 

1730-1739 10 10 100%                 35 

1740-1749 8 6 75%   1 13% 1 13%         38 

1750-1759 5 4 80%       1 20%         39 

1760-1769 4 1 25% 1 25%             2 13 

1770-1779 8 3 38% 1 13% 1 13%         3 36 

1780-1789 14 10 71%   1 7% 2 14%       1 48 

1790-1795 10 4 40%    2 20% 2 20% 1 10% 1 10%   82 

totaal 543 260 48% 42 8% 28 5% 120 22% 42 8% 22 4% 29 65 

Gebaseerd op de poortersboeken en voor de 16de eeuw op de databank van J. De Meester 

 

Terwijl dus het aantal poorters tijdens de crisis van de late zestiende eeuw al fors daalde, 

regionaliseerde het attractiegebied ook in dit beroep pas echt vanaf 1630. Ook voor de kuipers 

beschikte Antwerpen tot 1585 over een rekruteringspatroon dat typisch was voor een 

metropool. Van 1585 tot 1629 werd dit een supra-regionaal, gevolgd door een regionaal en 

vanaf ongeveer 1700 een provinciaal patroon. In grote lijnen komt dit overeen met wat in de 

literatuur reeds werd gesteld.261 Voor zover de ingeweken poorters, waarvan zoals reeds 

gesteld er tijdens de achttiende eeuw 40% elders en 60% in Antwerpen waren opgeleid, 

hiertoe een beeld opleveren, kan bijgevolg worden gesteld dat kennis toen minder circuleerde 

en dat ook het gebied waarbinnen ze circuleerde op termijn kleiner werd. Behalve als 

leermarkt boette de voormalige metropool zeker vanaf de late zeventiende eeuw ook als 

arbeidsmarkt voor inwijkelingen die het meesterschap beoogden aan belang in, althans toch in 

                                                 
261 Zoals reeds geschreven wees J. VERBEEMEN er in ‘Immigratie te Antwerpen’ (p. 81-100) al op dat er 

tijdens het eerste kwart van de zeventiende eeuw geen grote verandering was in het rekruteringsgebied, waarop 

een regionalisering en in de achttiende eeuw een provincialisering van de herkomstgebieden zichtbaar werd. Ook 

wees hij erop dat het totaal aantal nieuwe poorters tijdens het laatste kwart van de achttiende eeuw terug steeg, 

maar voor die specifieke periode ging hij niet meer na of het attractiegebied veranderde. 
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absolute termen. Relatief beschouwd was dit net zoals bij de leerlingen, waar het aandeel 

leerlingen van niet-Antwerpse origine tussen 1676 en 1793 steeg van 31% naar 44%, ook bij 

de meesters niet het geval. Zoals in de grafieken 2.6 en 2.7 zichtbaar, deed er zich bij de 

nieuwe meesters een gelijkaardige evolutie voor. Terwijl het aantal nieuwe meesters dat vanaf 

1671 in het ambacht werd ontvangen - mits enkele tijdelijke heroplevingen - na 1715 verder 

bleef dalen tot een dieptepunt tussen 1766 en 1770, begon het percentage nieuwe poorters op 

het aantal nieuwe meesters na 1725 terug aanzienlijk toe te nemen.  

 
Grafiek 2.6: aantal nieuwe meesters bij de kuipers, opgesplitst in het aantal nieuwe poorters en 

het aantal nieuwe meesters van ‘autochtone’ afkomst per tijdsinterval (1577-1602 en 1576-1593) 
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Cijfers op basis van B. Willems (‘Loon naar werken’, 46) en de poortersboeken. 

 

Grafiek 2.7: percentage nieuwe poorters op aantal nieuwe meester-kuipers per periode 
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Cijfers op basis van B. Willems (‘Loon naar werken’, 46) en de poortersboeken. 
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Leverden inwijkelingen tijdens het interval 1577-1580 nog 68% van het aantal nieuwe 

meesters, dan zakte hun aandeel op het einde van de zestiende eeuw tot amper 14% om in de 

beginjaren van de zeventiende eeuw opnieuw te stijgen tot 38%. Omdat het volgende 

rekenboek niet bewaard is gebleven, zijn er pas vanaf 1671 weer cijfers. Hieruit blijkt dat 

vreemden tijdens het begin van de jaren zeventig opnieuw 42% van het aantal nieuwe 

meesterposten innamen, om daarna weerom naar de achtergrond te verdwijnen. Vanaf 1726 

begon hun aandeel plotseling echter opnieuw zeer sterk toe te nemen. Ondanks enkele 

uitschieters gingen vreemden tussen 1726 en 1770 gemiddeld terug een derde (33%) en tussen 

1771 en 1793 zelfs bijna de helft (48%) van de nieuwe meesters leveren.262 De afnemende 

aantrekking van de stad op niet-Antwerpse meesters en leerlingen was dus enkel absoluut. In 

relatieve termen was het juist andersom.  

 

In die zin is het ook tekenend dat terwijl het aantal ingeweken poorters opnieuw licht begon 

toe te nemen, ook het rekruteringsgebied van Antwerpen voor de kuipers weer uitbreidde 

tijdens de laatste decennia van het Ancien Régime, toen de gemiddelde afgelegde afstand in 

de jaren tachtig al toenam tot 48 kilometer en in de jaren negentig verder steeg tot het supra-

regionale niveau van 82 kilometer (zie terug de tabellen 2.4 en 2.5). Hoewel de n-waarden 

klein zijn, was dit enerzijds te wijten aan een verhoogde instroom van niet-Brabanders en 

anderzijds aan een relatieve toename van Brabanders afkomstig van verder afgelegen 

gebieden. Terwijl het aandeel poorters afkomstig uit ‘Antwerpen’, ‘Vlaams-Brabant’ en 

‘Belgisch-Limburg’ samen tussen 1760 en 1795 zakte van 78% naar 50%, daalde binnenin dit 

gebied het aandeel Antwerpenaars van 81% naar amper van 33% en de Vlaams-Brabanders 

van 19% naar het zeer hoge percentage van 56%. Voor de rest begonn het aandeel van de 

buitenlanders weer toe te nemen. Enkel dat van de ‘Nederlanders’ zakte tot 8%, maar die 

kwamen toen juist allen uit gebieden die meer dan 75 kilometer van Antwerpen verwijderd 

lagen. Tijdens het laatste decennium leverde de provincie Antwerpen zelfs nog maar 10% van 

de nieuwe poorters, Vlaams-Brabant 20%, Waals-Brabant, Noord-Brabant, Belgisch Limburg, 

Nederlands Limburg, Luik, alsook terug Noordrijn-Westfalen en Noord-Frankrijk allen 10% 

van het totaal aantal nieuwe poorter-kuipers.  

 

Dergelijke cijfers wijken sterk af van de tellingen op basis van de censuslijst uit 1796, waaruit 

blijkt dat nog steeds 48% van de inwijkelingen uit de provincie Antwerpen zelf kwam, en van 

eerder onderzoek dat de herurbanisatie in de tweede helft van de achttiende eeuw vooral 

toeschreef aan migratiestromen uit de omliggende rurale gebieden.263 Niet enkel daarom maar 

ook omdat het absolute aantal kuipers zeker in de achttiende eeuw zo laag was, dienen de 

percentages met de nodige voorzichtigheid te worden benaderd. Maar dan nog is het 

opmerkelijk dat tijdens de laatste decennia van de achttiende eeuw niet enkel plots weer een 

                                                 
262 Bart Willems merkte in ‘Loon naar werken?’ (p. 47) op dat het aandeel nieuwe vreemde meesters tijdens de 

achttiende eeuw nooit meer dan 25% bedroeg. Dit betrof echter alleen zij die elders waren opgeleid. 
263 Zie A. WINTER, Migrants and urban change, 71; en P. KLEP, Bevolking, 63. 
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groter aantal en aandeel al dan niet reeds opgeleide migranten de weg naar Antwerpen vonden 

om daar meester te worden, dan ook dat velen van hen ook opnieuw grotere afstanden 

aflegden.  

 

Nadat het gebied waarin kennis circuleerde tijdens de zeventiende eeuw was geregionaliseerd 

om daarna tijdens de achttiende eeuw zelfs te provincialiseren, begon het zich daarna opnieuw 

uit te breiden (een evolutie die zich overigens ook bij de edelsmeden voordeed). Bovendien 

overtroffen de kuipers met gemiddelde percentages tussen de 30 en 50% aan nieuwe 

leerlingen en meesters van niet-Antwerpse origine, in bepaalde periodes in ruime mate de 

edelsmeden. Maar tegelijk dienen de eigen cijfers ook voor wat de kuipers betreft in vraag te 

worden gesteld. Zoals nog zal worden opgemerkt werden ook in dit beroep geregeld vreemde 

meesters ontvangen die geen poorter waren, waarover de dekens en de stedelijke overheid 

zich geregeld beklaagden. In die zin is ook hier het aantal nieuwe poorters slechts indicatief, 

althans op zijn minst voor wat de zeventiende eeuw betreft. Anderzijds is het ook mogelijk 

dat sommige vreemde handelaars in bijvoorbeeld wijn het poorterschap aankochten om zo 

meester-kuiper te kunnen worden en zelf een gezel aan het werk te zetten voor het onderhoud 

van de tonnen, in plaats van een dure meester te moeten inhuren.  

 

Hoe dan ook zijn de relatieve aantallen nieuwe poorter-kuipers op de totale aantallen nieuwe 

meesters in sommige periodes zeer hoog, wat toch een duidelijke indicatie geeft van de 

aantrekking die dit beroep in bepaalde periodes op migranten uitoefende. Indien wordt 

uitgegaan van de veronderstelling dat de meeste inkomende poorters die kuiper als beroep 

opgaven effectief ook meester in het kuipen werden, dan waren tussen 1577 en 1795 

gemiddeld 26% van de nieuwe meesters van vreemde afkomst. De vraag is nu of er zich op 

dit vlak belangrijke verschillen en gelijkenissen voordeden met de ingeweken edelsmeden. In 

de literatuur wordt immers vaak een onderscheid gemaakt tussen verticale en horizontale 

migratiecircuits. In het eerste geval waren het meestal minder gespecialiseerde werkkrachten, 

zoals de kuipers, die vanuit het landelijke en kleinstedelijke ommeland naar de stad trokken. 

Migrerende edelsmeden daarentegen, die tot de tweede categorie behoorden, waren veel hoger 

gespecialiseerd en kwamen bijgevolg meestal uit andere belangrijke steden. Vandaar dat de 

afgelegde afstanden gemiddeld ook groter waren dan bij hen die uit het ommeland kwamen, 

zij het dat de zich ‘verticaal’ bewegende migranten numeriek in de meerderheid waren.264 

 

 

 

 

 

                                                 
264 M. BOONE en P. STABEL, ‘New burghers in the late medieval towns’, 328-332; P. CLARK, ‘Migration in 

England during the late seventeenth and early eighteenth centuries’, 221-226; L.P. MOCH Moving Europeans, 

47-49; POUSSOU, Bordeaux, 63-150 en ‘Mobilité et migrations’, 116-120; I.D. WHITE, Migration and society 

in Britain, 67-71. 
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De ingeweken meester-edelsmeden 

 

Bij de goud- en zilversmeden is in grote lijnen dezelfde evolutie te bespeuren als bij de 

kuipers (zie tabel 2.6 en grafiek 2.8). Ook hier stijgen de aantallen aanvankelijk fors om in de 

jaren zestig van de zestiende eeuw een hoogtepunt te bereiken, waarop dan een neergang en 

vervolgens een gedeeltelijke relance volgde die aanhield tot in de jaren zestig van de 

zeventiende eeuw. Daarna ging het echter voor lange tijd bergaf. Zakte het aantal nieuwe 

poorter-kuipers met de overgang naar de achttiende eeuw plots met 58%, dan kan bij de 

edelsmeden een gelijkaardige daling van 66% worden vastgesteld (van gemiddeld zes nieuwe 

poorterinschrijvingen per decennium in de periode 1610-1669 naar twee in 1700-1759), 

gevolgd door een licht herstel vanaf de jaren zestig van de achttiende eeuw. Niettemin zijn er 

toch ook opmerkelijke verschillen tussen beide sectoren.  

 

Grafiek 2.8: het aantal nieuwe poorter-edelsmeden per decennium (1533-1595) (N=181) 
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Bron: databank poortersboeken door B. BLONDÉ; voor de 16de eeuw, databank J. DE MEESTER, aangevuld 

door R. DE KERF voor de twee volgende eeuwen. De jaren tussen 1572-1574 en 1686-1698 ontbreken.  

 

Tabel 2.6: Gemiddeld aantal nieuwe poorter-edelsmeden per periode 

Gemiddeld aantal nieuwe poorter-edelsmeden 

Periode 1533-1589 1590-1609 1610-1669 1700-1759 1760-1795 

N/10j 16 3 6 2 6 

N/j 1,6 0,3 0,6 0,2 0,6 

 

In tegenstelling tot bij de kuipers, waar de evolutie van het aantal poorters een geleidelijke 

trend vertoonde, waren de toe- en afnames bij de edelsmeden veel bruusker. Zo was de daling 

van het aantal nieuwe poorter-edelsmeden na de jaren zestig van de zestiende eeuw enorm, 

toen nog maar enkelen het poorterschap verwierven. Eveneens opmerkelijk is dat tijdens de 
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relance van de Antwerpse luxesectoren in de eerste helft van de zeventiende eeuw, het aantal 

poorter-edelsmeden geleidelijk afnam terwijl men eerder het tegendeel zou verwachten, om 

daarna sterk te gaan variëren. Weliswaar kan dit worden toegeschreven aan de veel kleinere 

aantallen waardoor slechts enkele poorters meer of minder een groot verschil maakten, maar 

toch blijkt er meer aan de hand te zijn geweest. Alvorens de vraag naar aantrekking van 

Antwerpen en haar rekruteringsgebied verder te behandelen, dient hier eerst even bij te 

worden stilgestaan. Zoals ook in de historiografie reeds is gebleken, bieden de poortersboeken 

vooral voor de tweede helft van de zestiende eeuw - toen veel inwijkelingen als meester in het 

ambacht werden opgenomen zonder ook poorter te worden - geen adequaat beeld van de 

aantallen ingeweken meester-edelsmeden.265  

 

Voor wat de geïmmigreerde textielbewerkers betreft, wees Alfons Thijs er al op dat vooral 

tijdens de periode 1566-1585 velen zich zelfs onttrokken aan de plicht zich als meester in een 

ambacht te laten opnemen. Gegeven hun vlucht uit de eigen streek omwille van de 

godsdienstoorlogen, hoopten velen immers spoedig te kunnen terugkeren.266 Zulke arbeiders 

hadden niet de ambitie om in Antwerpen meester te worden. In plaats daarvan werkten zij 

illegitiem voor eigen rekening zonder zich het poorter- en meesterschap aan te schaffen.267 

Het is dan ook geen toeval dat één van de weinige klachten die de edelsmeden tijdens de 

zestiende eeuw over de grote instroom van vreemden hebben geuit, van uit 1577 dateert (toen 

overigens bijna niemand van de ingeweken edelsmeden nog poorter werd). De dekens van het 

ambacht eisten toen maatregelen tegen de aanwezigheid van grote aantallen vreemde 

sluikwerkers die het inkomen van de gevestigde meesters aantastten. Vandaar dat zij hier 

vanaf de late jaren zestig meer controles op zijn gaan uitvoeren, waarop de overtreders onder 

druk werden gezet om meester te worden.268  

 

Niettemin betekent dit nog niet dat zij hen ook verplichtten het poorterschap aan te schaffen. 

Voor de dekens had dit immers geen prioriteit. Werner Bernaerts bijvoorbeeld werd na als 

onvrije te zijn vervolgd, in 1566 verplicht vrijmeester te worden als zijnde van buyten des 

lants. Aangezien hij eigendommen in Deventer had, was hij waarschijnlijk ook van daar 

afkomstig, maar poorter werd hij niet.269 Uit Armentières was een hele familie naar 

Antwerpen gekomen, waarvan Floris Backler pas in 1569 meester werd na als sluikwerker op 

de kamer te zijn gedaagd zonder verder het poorterschap te verwerven.270 Hetzelfde gebeurde 

onder meer in 1570 met Oswald Garen die afkomstig was van Breslau en al van 1564 te 

Antwerpen actief was, met Jan Bara die afkomstig was van Zeeland en in 1577 aan de dekens 

moest beloven om eindelijk in het ambacht te komen, en met de van Brussel afkomstige 

                                                 
265 J. DE MEESTER, Gastvrij Antwerpen, 213. 
266 A THIJS, ‘Minderheden te Antwerpen’, 25. 
267 Wat vaker gebeurde. Zie ook J. VAN ROEY, De sociale structuur; J. DE MEESTER, Gastvrij Antwerpen, 

67. 
268 Meer hierover in de hoofdstukken 3 en 4. 
269 GA 4487 f 63 en 68 (1566); Certb. 66 f 80. 
270 V 148 f 145v (1561); GA 4487 f 80, 85 en 88v. 
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Danckaert Moons die als gereformeerde in 1584 nog verplicht werd meester te worden om 

iets later naar Amsterdam uit te wijken.271 Om de aantallen ingeweken meesters en het 

rekruteringsgebied in beeld te brengen, is het voor de edelsmeden dus beter zich ook op 

andere bronnen dan alleen maar de poorterslijsten te beroepen. 

 

Voor de periode 1562-1592 is het op basis van het bewaarde rekenboek mogelijk enig inzicht 

te verkrijgen in de aantallen ontvangen meesters van buitenlandse origine (waarop deze 

kunnen worden vergeleken met het aantal nieuwe poorterinschrijvingen). De edelsmeden 

maakten in hun ordonnantie een onderscheid tussen meesterszonen, zij die dat niet waren 

maar in Antwerpen hadden geleerd, en zij die in een stad buiten Brabant waren opgeleid.272 In 

het rekenboek zelf zijn er naast de meesterszonen, zij die van binnen des lants en zij die van 

buyten des lants waren, waarmee werd bedoeld zij die binnen en buiten Brabant hadden 

geleerd. Sommige inwijkelingen die afkomstig waren van bijvoorbeeld Armentières, Namen 

of Dinant maar die te Antwerpen als leerling waren geregistreerd, werden een aantal jaren 

later immers als meester van binnen ontvangen, terwijl wie in een andere Brabantse stad was 

opgeleid eveneens als meester afkomstig van binnen betaalde. Jammer genoeg is de exacte 

origine van de nieuwe meesters van binnen niet altijd geweten. In die zin is het op basis van 

de beschikbare informatie onmogelijk te achterhalen hoeveel nieuwe meesters van niet-

Antwerpse oorsprong waren. Wanneer een nieuwkomer buiten Brabant was opgeleid, mag 

wel worden aangenomen dat hij van vreemde afkomst was (wat niet wegneemt dat sommige 

Antwerpenaars hun volledige opleiding bijvoorbeeld in Italië kunnen hebben volbracht).273 

Het beeld dat uit de rekenboeken naar voor komt, is dan ook slechts een benadering van het 

aantal nieuwe meesters van vreemde afkomst. 

  

Uit grafiek 2.9 en tabel 2.7 blijkt dat 15% van de 293 nieuwe meesters zoon waren van een 

meester, dat 62% binnen Brabant was opgeleid, waarvan het overgrote deel in Antwerpen 

zelf, en dat 23% buiten Brabant zijn opleiding had genoten. Als we aannemen dat deze laatste 

categorie allen ook vreemden waren en daar de zeventien worden bijgeteld die binnen Brabant 

                                                 
271 GA 4487 f 101, 106, 108v (1570), 163v, 178 (1577), en 206 en 213v (1584). Zie ook DEGUELDERE, II, 36 

en BRIELS, I, 124. 
272 Item soe wat geselle hy sy van binnen oft van buyten Brabant die binnen Antwerpen de neeringe van der 

goudsmeden vier jaer lanck geleert heeft ende hy inde neerine voors als meester comen wille dat die dan … 

geven sal ten incomene dry marck silvers … maar waert hy de neeringe … vier jaer lanck buyten den lande van 

brabant geleert hadde ende oic daer na twee jaer als geselle gewrocht goed bethoon daer af gebracht alsoe hy 

… sal moeten geven van innecomende vier marck silvers…: GA 4485 (1524). Vraag is dan wat iemand die 

bijvoorbeeld te Brussel was opgeleid verschuldigd was. Hij had immers niet buiten Brabant geleerd, maar ook 

niet te Antwerpen, terwijl artikel drie van dezelfde ordonnantie duidelijk stelt dat ook iedereen die vier jaar lang 

in een andere stad bij een erkend vrijmeester was opgeleid en zijn meester voldaan had en daarna twee jaar in 

Antwerpen of elders als gezel had gewerkt, moest worden toegelaten tot de meesterproef. Uit het rekenboek 

blijkt dat dit niet zo vaak voorkwam, en als het gebeurde, zoals bijvoorbeeld het geval was met Lambrecht 

Croys, Reynier Pijnaerts en Danckaert Moons, werd wel degelijk als van binnen betaald. 
273 Ook blijkt Thomas Formanois, die als van buyten stond opgetekend, een geboren poorter te zijn, en was de 

Portugees Diego Dies Portegis in 1570 al poorter geworden als makelaar om in 1582 meester-edelsmid te 

worden. Vandaar dat we zijn naam niet bij de nieuwe poorter-edelsmeden terugvinden. Voor zover we kunnen 

nagaan, waren dit uitzonderingen. Een vergelijking tussen de poorter-edelsmeden en de door Jan De Meester 

genoteerde namen van nieuwe poorters uit de zestiende eeuw, leverde verder geen dergelijke gevallen op. 
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geleerd hadden maar waarvan geweten is dat ze van niet-Antwerpse origine waren, dan mag 

worden geconcludeerd dat minstens 28% van diegenen die tussen 1562 en 1592 het 

meesterschap verwierven van niet-Antwerpse afkomst waren. Van de meesters die tijdens 

deze periode één of meer geregistreerde leerlingen opleidden, was trouwens ook 31% van 

niet-Antwerpse afkomst (70 op 224), een getal dat niet veel afwijkt van de telling die de 

opstellers van de catalogus Zilver uit de gouden eeuw van Antwerpen uitvoerden. Van de 725 

tussen 1500 en 1585 gekende zelfstandig werkende edelsmeden, kwamen er ten minste 137 

uit de Nederlanden en minstens 80 uit andere landen, wat een totaal van minimum 30% 

edelsmeden van niet-Antwerpse origine geeft. Zeker 52 of 7% op het totaal van 725 kwamen 

uit andere Brabantse steden en 72 of 10% uit andere ‘Nederlandse’ gewesten, waardoor zij die 

van buiten de Nederlanden kwamen met 11% op het totaal toen de kroon spanden.274  

 
Grafiek 2.9: aantal inkomende meester-edelsmeden per zes jaar opgedeeld in meesterszonen, 

binnen Brabant opgeleid en buiten Brabant opgeleid (1562-1592) 
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Bron: GA 4487 – zie ook databank B. DE MUNCK en R. DE KERF 

 

Tabel 2.7: procentuele verdeling aantal nieuwe meesters per categorie inclusief een schatting van 

het minimum aantal nieuwe meesters van niet-Antwerpse origine (1562-1592) 

  meesterszonen van binnen van buiten meesterszonen Antwerps niet-Antwerps 

1562-68 12% 45% 44% 12% 38% 50% 

1568-74 10% 76% 14% 10% 76% 14% 

1574-80 17% 62% 22% 17% 55% 28% 

1580-86 24% 60% 16% 24% 53% 22% 

1586-92 17% 76% 7% 17% 67% 17% 

totaal 15% 62% 23% 15% 57% 28% 

Bron: GA 4487 – zie ook databank B. DE MUNCK en R. DE KERF 

                                                 
274 Zie p. 32 van de catalogus. 
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Duidelijk is ook dat de nieuw ontvangen meesters van vreemde origine aanvankelijk tijdens 

de hoogconjunctuur tussen 1562 en 1568 nog een groot deel van het aantal nieuwe meesters 

leverden. Diegenen die niet in Antwerpen zelf maar wel in andere Brabantse steden werden 

opgeleid meegerekend, maakten de vreemden toen zelfs nog (minstens) 50% uit van het totaal 

aantal nieuwe meesters. Na de verbanningen volgend op de Beeldenstorm van 1566 zakte hun 

aandeel fors om pas na het Generaal Pardon van 1574 terug wat te stijgen, zij het dat ze nooit 

meer de hoge percentages van voordien zouden halen. Na 1585 verminderde hun interesse in 

het meesterschap nog verder, hoewel toch nog 17% van de nieuwe meesters van vreemde 

afkomst bleken te zijn. 

 

Worden deze resultaten nu vergeleken met het aantal nieuwe poorters dat zich in die periode 

als edelsmid opgaf, dan springt de grote discrepantie onmiddellijk in het oog. Op een totaal 

van 84 nieuwe meesters van niet-Antwerpse origine die tussen 1562 en 1592 als meester in 

het edelsmeden werden ontvangen, werd amper 29% (24 op 84) effectief ook poorter terwijl 

71% meester werd zonder zich het poorterschap aan te schaffen (zie ook tabel 2.8).275 

Niettemin werden ook tijdens de daaropvolgende eeuwen niet alle ingeweken meesters ook 

poorter. Omdat voor de zeventiende en achttiende eeuw geen rekenboeken zijn bewaard, werd 

op basis van het Grootwerk van Godelieve Van Hemeldonck getracht alle toen te Antwerpen 

werkzame meesters te selecteren (wat niet uitsluit dat er soms een gezel zou kunnen tussen 

zitten of dat anderen die toch meester waren niet meegerekend werden). Bij gebrek aan lijsten 

is het soms immers niet helemaal duidelijk of iemand die in een bepaald document goudsmid 

wordt genoemd effectief ook vrijmeester was. Ook kon het gebeuren dat iemand van elders op 

zeer jonge leeftijd met zijn ouders mee naar Antwerpen was gekomen en daarom als poorter 

aanzien werd. De in tabel 2.8 weergegeven cijfers zijn dan ook slechts een indicatie276, 

waaruit blijkt dat het aantal inwijkende meesters dat geen poorter werd, daalde tot 35 à 37% 

tussen 1600 en 1750 om na 1750 bijna nihil te worden. 

 

 

 

 

 

 

 

                                                 
275 Ook J. DE MEESTER wees in Gastvrij Antwerpen (p. 213) reeds op deze enorme discrepantie bij de 

edelsmeden. 
276 Een bijkomende moeilijkheid betrof het plaatsen van de meesters in de afgebakende periodes. Indien niet 

geweten is of kon worden geschat wanneer zij meester werden, werden ze in die periode geplaatst waarin het 

zwaartepunt van hun carrière viel. Dit verklaart mee de plotse (en waarschijnlijk te grote) daling van 1600-1650 

naar 1650-1700. In die zin zijn de cijfers in tabel 2.8 slechts indicatief en niet geheel in overeenstemming met de 

informatie uit de literatuur. Volgens de bestaande werken waren er in 1566 nog 120 meesters aan het werk, 

waarop hun aantal evolueerde tot 75 in 1605, 60 in 1646, 67 in 1698, 39 in 1750, 40 in 1777 en 28 in 1789: zie 

de catalogus Antwerps huiszilver uit de 17de en 18de eeuw, 33-34, en D. SCHLUGLEIT, De Antwerpse, 303. 
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Tabel 2.8: absolute en procentuele aantallen per periode van de vreemde meesters, werkzame 

meesters, poorters en niet-poorters van vreemde afkomst die toch meester-edelsmid waren 

PERIODE 1500-1585 1562-1592 1600-1650 1650-1700 1700-1750 1750-1800 

  nV tot M nV tot M nV tot M nV tot M nV tot M nV tot M 

N vreemden op tot n M 217 725 84 293 41 291 26 195 19 130 29 95 

% op tot n werkzame M 30% 29% 14% 13% 15% 31% 

      P ntP P ntP P ntP P ntP P ntP 

N poorters en n niet-P     24 60 26 15 17 9 12 7 27 2 

% op tot n vreemde M     29% 71% 63% 37% 65% 35% 63% 37% 93% 7% 

Gebaseerd op het rekenboek 1562-1569 (GA 4487), het Grootwerk van G. Van Hemeldonck, (17de en 18de eeuw) 

en de telling in Zilver uit de gouden eeuw, 32. (V = vreemden; M = meesters; P = poorters). 

 

Wanneer bovendien het werkelijk aantal nieuwe meesters van niet-Antwerpse afkomst in 

beeld wordt gebracht, valt op dat de daling net zoals bij de kuipers aanvankelijk veel 

geleidelijker en meer in overeenstemming met de economische en demografische conjunctuur 

verliep (zie grafiek 2.10). Vanaf 1610 verlopen de curven wel in grote lijnen parallel, maar 

gegeven de aanhoudende verschillen tussen de aantallen ingeweken meesters en poorters, 

worden de analyses in wat volgt gebaseerd op de werkelijke aantallen en niet op de poorters. 

 
Grafiek 2.10: totaal aantal meesters van vreemde afkomst (poorters en niet-poorters samen) en 

het aantal ingeschreven nieuwe poorters per decennium bij de edelsmeden 
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Gebaseerd op het rekenboek, de poortersboeken en op het Grootwerk van G. Van Hemeldonck. 
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Voor de plotse stijging van het aantal vreemde meesters tijdens het tweede decennium van de 

zeventiende eeuw kunnen verschillende verklaringen worden gegeven. Enerzijds was dit het 

gevolg van het twaalfjarige bestand dat in 1609 werd afgesloten waarna de Antwerpse 

luxesectoren zich terug volop konden gaan ontplooien, hierbij gestimuleerd door de 

contrareformatorische Kerk die veel geld investeerde in de aankoop van religieus 

edelsmeedwerk.277 Anderzijds was het ook net in de jaren 1614 en 1617 dat de stedelijke 

overheid opnieuw de geboden publiceerde gericht aan alle sectoren om niet langer persoonen 

in hun ambacht tot meester te bevrijden tenzij het gebleken sij dat de selve persoonen sijn 

poorters deser stadt, wat een inhaalbeweging kan hebben veroorzaakt.278 Ook opmerkelijk is 

dat het aantal nieuwkomers van vreemde afkomst gedurende de volgende decennia opnieuw 

daalde terwijl de kunstproductie in volle bloei was, evenals de plotse toename in de jaren 

zestig toen weliswaar de godsdienstoorlogen voorbij waren maar ook de contrareformatie op 

haar einde liep.  

 

Niettemin, terwijl het aantal inwijkelingen dat meester werd op de lange termijn afnam, 

daalde ook het aantal autochtone meesters, zodat volgens onze berekeningen het aandeel in 

Antwerpen werkzame meesters van vreemde afkomst tussen 1600 en 1750 met 13 à 15% vrij 

stabiel bleef. Zeker voor de crisisperiode tijdens de eerste helft van de achttiende eeuw had 

men mogen verwachten dat ook de aantrekking van de stad op vreemde meesters zou 

afnemen, maar toch hielden zij procentueel beschouwd ook tussen 1700 en 1750 nog goed 

stand. Terwijl bovendien het totaal aantal meesters op het einde van de achttiende eeuw een 

dieptepunt bereikte, steeg het aandeel meesters van vreemde afkomst na 1750 opnieuw tot 

31%, waarmee tegen de verwachtingen in opnieuw het niveau van tijdens de zestiende eeuw 

werd gehaald. Tegelijk breidde toen ook het recruteringsgebied van Antwerpen weer uit. 

 

In de tabellen 2.9 en 2.10 wordt de herkomst van zowel de poorters als de niet-poorters van 

vreemde afkomst en de door hen afgelegde afstanden in beeld gebracht.279 Al snel wordt 

duidelijk dat de indeling die voor de kuipers gold, tot op zekere hoogte eveneens zichtbaar is 

bij de edelsmeden, maar ook dat er zich belangrijke verschillen voordeden. Waar bij de 

kuipers de gemiddelde afstand tussen Antwerpen en de geboorteplaats tot 1585 stabiel bleef 

en na de herovering van Antwerpen door de Spanjaarden eerst nog steeg om pas vanaf 1630 

stelselmatig te gaan dalen, zette de daling zich bij de edelsmeden veel sneller in, al verliep 

deze per decennium beschouwd veel volatieler dan bij de kuipers. Een aantal hoog opgeleide 

edelsmeden was immers bereid veel grotere afstanden te overbruggen. De nieuwe poorter-

kuipers die uit de buurlanden kwamen, waren steeds afkomstig uit de grensgebieden. Bij de 

edelsmeden echter waren een aantal nieuwkomers afkomstig van Engeland, van het Iberische 

en Italiaanse schiereiland, en van zeer ver in Duitsland en Frankrijk gelegen steden. Vandaar 

                                                 
277 P. BAUDOUIN, ‘Verkenning van de Antwerpse edelsmeedkunst’, 380. 
278 Zie GA 4485 nr. 8 (1614) en 1475bis (1617). In de ordonnantieboeken der kuipers (GA 1475bis) werden deze 

geboden in 1637, 1658 en 1676 nog eens herhaald. 
279 Althans toch van de niet-poorters waarvan de geboorteplaats bekend is.  
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dat gemiddelde afstanden van decennium tot decennium grote verschillen kunnen 

opleveren.280  

 
Tabel 2.9: gemiddelde afstanden tussen Antwerpen en de geboorteplaats van de nieuwe meester-

edelsmeden van niet-Antwerpse origine per periode 

periode afstand periode afstand periode afstand 

1533-1569 204 km 1586-1629 143 km 1700-1769 69 km 

1570-1585 165 km 1630-1699 137 km 1770-1795 92 km 

 

Hoe dan ook legden over de gehele periode beschouwd vreemde edelsmeden, die bijna steeds 

uit andere steden kwamen, met 156 kilometer meer dan het dubbel af dan de kuipers die 

gemiddeld 65 kilometer buiten Antwerpen geboren waren. Zoals kon worden verwacht, was 

het circulatiegebied voor kennis in dit horizontaal migratiecircuit veel ruimer dan bij de 

kuipers. Toch daalden de gemiddelde afstanden bij de edelsmeden al stelselmatig na de jaren 

zestig, toen de stad net over haar economische en demografische hoogtepunt heen was. 

Bedroeg de gemiddelde afstand vóór 1570 nog 204 kilometer, dan zakte deze in de periode 

1570-1585 tot 165 kilometer. Tussen 1586 en 1700 bleef de gemiddelde afstand met 137 à 

143 kilometer redelijk stabiel om in 1700-1769 verder te dalen tot slechts 69 kilometer. Een 

éénduidige opdeling in een metropolische, supra-regionale, regionale en provinciale periode 

lijkt dus bij de edelsmeden minder voor de hand liggend dan bij de kuipers. Daarvoor lag de 

gemiddelde afstand tijdens de ‘provinciale’ achttiende eeuw te hoog, en ook is het verschil 

tussen de periodes 1586-1629 en 1630-1699 miniem. Wel steeg op het einde van de Nieuwe 

Tijd net zoals bij de kuipers opnieuw het aantal afgelegde kilometers. 

 

Bij de edelsmeden lijken de jaren rond 1570 dus op het eerste zicht al een eerste overgang te 

hebben ingeluid. Hoewel de procentuele instroom uit Nederland en het Duitse Rijk in de 

periodes 1533-1569 en 1570-1629 even hoog bleef, namelijk 28% uit Nederland en 13 à 14% 

uit Duitsland, was deze geen constante meer na 1570 toen er tijdens sommige decennia 

niemand meer naar Antwerpen kwam (al bleef de instroom uit het Duitse Rijk tot 1629 

voortduren). Belangrijk is ook dat het relatieve aantal nieuwkomers uit de provincies 

Antwerpen, Brabant en Limburg steeg van amper 9% naar 25%, wat vooral ten koste ging van 

het aantal meesters afkomstig uit de Latijnse wereld, dat toen halveerde van 22% naar 11%. 

Het aandeel Vlamingen en Walen dan bleef met 11% en 9 à 10% op peil. Wel was met 

uitzondering van Nederland het relatieve aandeel van de nieuwe meesters afkomstig uit verder 

                                                 
280 Zo werden de afstanden in de jaren vijftig en zestig van de zestiende eeuw verder de hoogte ingeduwd door 

enkele nieuwkomers uit Castillië, Poitiers, de Auvergne, Milaan, en Polen. In de jaren 1580-1589 was zelfs één 

op een totaal van amper tien nieuwe meesters geboren in Portugal, wat het gemiddeld aantal kilometer op 253 

bracht, terwijl dit zonder de Portugees “slechts” 165 zou zijn geweest. Ook in de jaren tien en zestig van de 

zeventiende eeuw schoot de gemiddelde afstand nog even tot boven de 200 kilometer, wat in het eerste geval te 

wijten was aan twee nieuwkomers uit Neurenberg en één uit Baden-Württemberg, en in het tweede geval aan één 

die geboren was in Malaga. Zonder deze laatste zou de gemiddelde afstand 126 kilometer geweest zijn, wat 

echter nog steeds veel was voor die periode en te danken was aan één nieuwkomer uit Lübeck. 
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afgelegen gebieden in de buurlanden na 1570 veel kleiner dan daarvoor (zij het dat één of 

enkelen daarna voldoende waren om de gemiddelde afstand sterk te doen stijgen).  

 
Tabel 2.10: origine van de nieuwe meester-edelsmeden van niet-Antwerpse origine per 

decennium naar de huidige grenzen 

periode V Br/A/Lmb VL WALL NDL Latijns E Duits ? n 

decennium N N % N % N % N % N % N % N % N km 

1533-1539 13 2 15%         6 46%       4 31% 1 133 

1540-1549 20 1 5% 2 10% 3 15% 4 20% 5 25% 2 10% 1 5% 2 214 

1550-1559 25 4 16% 2 8% 2 8% 7 28% 7 28%     3 12%   289 

1560-1569 42 2 5% 7 17% 5 12% 11 26% 10 24% 1 2% 6 14%   170 

1570-1579 11 3 27% 2 18% 1 9% 4 36% 1 9%         86 

1580-1589 10 4 40% 1 10% 1 10%     3 30%   1 10%   253 

1590-1599 7 2 29% 1 14% 1 14% 2 29% 1 14%         65 

1600-1610 4 1 25%     1 25%     1 25%   1 25%   111 

1610-1619 12 1 8% 1 8% 1 8% 6 50%       3 25%   205 

1620-1629 9 2 22% 1 11%     3 33%       2 22% 1 76 

1630-1639 5 2 40% 2 40% 1 20%                 60 

1640-1649 7 3 43% 1 14% 2 29% 1 14%             50 

1650-1659 3 2 67%         1 33%             112 

1660-1669 10 4 40%     3 30% 1 10% 1 10%   1 10%   290 

1670-1679 1       1 100%                 105 

1680-1685 4 4 100%                         41 

1690-1699 8 2 25% 1 13%     3 38% 2 25%         125 

1700-1709 3 2 67%         1 33%             53 

1710-1719 5 1 20%     2 40% 2 40%             88 

1720-1729 1 1 100%                         26 

1730-1739 5 1 20%     4 80%                 126 

1740-1749 4 3 75%     1 25%                 51 

1750-1759 2 1 50% 1 50%                     37 

1760-1769 6 2 33% 1 17% 2 33% 1 17%             44 

1770-1779 3       2 67% 1 33%             76 

1780-1789 10 2 20%     6 60% 2 20%             81 

1790-1795 4 1 25%     2 50%     1 25%         131 

totaal 234 53 23% 23 10% 41 18% 56 24% 32 14% 3 1% 22 9% 4 156 

Gebaseerd op de poortersboeken, op de databank van Jan De Meester voor de zestiende eeuw, alsook op het 

rekenboek voor de periode 1562-1592 en op het Grootwerk van G. Van Hemeldonck. 

 

Kwamen tussen 1533 en 1569 nog iets meer dan de helft van de Duitsers, Fransen en 

Nederlanders uit verder afgelegen gebieden, dan was tussen 1570 en 1629 wel 80% van de 

‘Fransen’ afkomstig uit Frans-Vlaanderen (dat toen nog tot het graafschap behoorde) en was 

57% van de Duitsers afkomstig uit Noordrijn-Westfalen. Enkel uit Nederland kwam nu 73% 

van de nieuwkomers uit verder afgelegen gebieden terwijl op een Portugees na niemand meer 

afkomstig was van het Italiaanse en Iberische schiereiland of Engeland. Ook het aandeel van 

de West-Vlamingen - die voordien nog 72% van de Vlamingen leverden - viel terug tot 33%. 

In die zin zou kunnen worden gesteld dat de overgang van een metropolitaan naar een supra-

regionaal kennisgebied zich bij de edelsmeden reeds rond 1570 lijkt te hebben voltrokken.281 

                                                 
281 Hier dient aan te worden toegevoegd dat voor de jaren zeventig van tien, voor de eerste helft van de jaren 

tachtig van vijf en voor de jaren negentig van twee meesters van buyten de exacte herkomstplaats niet geweten is 
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Anderzijds bleef tot 1629 het aandeel Antwerpenaars op het totaal alsnog vrij beperkt, terwijl 

dit der Vlamingen en Walen constant bleef. Weliswaar kwamen er na 1610 voorlopig geen 

nieuwkomers meer uit de verafgelegen gebieden in de Latijnse wereld, maar het aandeel 

Nederlanders en Duitsers bleef in de periode 1570-1629 wel op peil, waarbij bijna de helft 

van de Duitsers meer dan 500 kilometer aflegden en 73% van de Nederlanders van buiten 

Noord-Brabant kwam. Dit wordt ook weerspiegeld in de afgelegde afstanden die tijdens de 

eerste twee decennia van de zeventiende eeuw gemiddeld nog vrij hoog lagen.  

 

In die zin bleef Antwerpen voor de edelsmeden tot 1619 een rekruteringsgebied behouden dat 

typisch was voor een metropool, waarop de jaren twintig dienst deden als supra-regionale 

overgangsperiode. Vanaf 1630 dan regionaliseerde net zoals bij de kuipers het kennisgebied. 

Niettemin, in tegenstelling tot de kuipers wiens attractiegebied na 1700 provincialiseerde, 

bleef de edelsmederij tot ver in de achttiende eeuw een regionaal rekruteringspatroon 

vertonen. Met uitzondering van Nederland, dat ook zijn aandeel zag dalen naar 15 à 16% 

tussen 1630 en 1769, viel de instroom uit de andere landen zo goed als stil. Het aandeel 

nieuwkomers uit de provincies Antwerpen, Vlaams-Brabant en Belgisch-Limburg, dat vóór 

1569 nog maar 9% en tussen 1570 en 1629 al 25% bedroeg, steeg nu tot een gemiddelde van 

45% in de periode 1630-1699, gevolgd door 42% in 1700-1769. Over de volledige periode 

tussen 1630 en 1770 leverde de Brabantse regio dus bijna de helft van het aantal nieuwe 

meesters, waarvan de helft uit de hoofdstad kwam. De stad Brussel, die eveneens een befaamd 

centrum voor edelsmederij was, leverde dus het gros van de nieuwe Antwerpse meesters 

afkomstig uit het achterland, wat des te meer het regionale karakter van Antwerpen versterkte. 

Zoals in het volgende deel nog zal worden aangetoond, had dit veel te maken met het bestaan 

van uitgebreide informatie- en relatienetwerken tussen beide steden. 

 

Eveneens opvallend is dat het aandeel van Wallonië, dat tot 1630 gemiddeld 10% van de 

nieuwe meesters van vreemde origine leverde, daarna geleidelijk aan steeg tot 18% in 1630-

1699, tot 35% in 1700-1769 en uiteindelijk zelfs 59% in 1770-1795, waarmee het op het einde 

van de Nieuwe Tijd de grootste leverancier van vreemde meesters werd. Ook bij de 

edelsmeden verruimde op het einde van de Nieuwe Tijd dus opnieuw het rekruteringsgebied. 

Gegeven het hoge aantal Walen uit steden als Charleroi, Namen, Luik, Bergen en Aat, zou 

men voor de edelsmeden eerder kunnen gewagen van een ‘Belgicisering’ van het 

kennisgebied. De oorzaak hiervan heeft enerzijds te maken met economische en politieke 

factoren in ‘Wallonië’ zelf. In de literatuur werd er reeds op gewezen dat het aantal 

edelsmeden in Wallonië tijdens de achttiende eeuw te groot was geworden om hen allen toe te 

laten in hun levensonderhoud te voorzien. Bovendien werd de regio, die geklemd zat tussen 

Frankrijk en ‘Oostenrijk’ zeker op het einde van de eeuw zwaar geteisterd door oorlogen. 

                                                                                                                                                         
en deze ook niet zijn opgenomen in de tabel, wat de realiteit grondig vertekent. Aangezien deze per slot van 

rekening allen buiten het hertogdom geboren waren, is het dus mogelijk dat zij uit verafgelegen gebieden 

kwamen waardoor de metropolische periode alsnog langer kan/zal hebben geduurd. 
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Vandaar dat veel Waalse edelsmeden toen naar het Noorden uitweken, wat tijdens de laatste 

decennia van de achttiende eeuw nog meer gebeurde dan tijdens de decennia voordien.282  

 

Anderzijds was de toename tijdens tweede helft van de achttiende eeuw ook vooral te danken 

aan de vele Waalse diamantzetters die toen de weg naar Antwerpen hadden gevonden. Zoals 

reeds gesteld was de Antwerpse goudsmederij zich in de loop van de achttiende eeuw meer 

gaan toeleggen op de productie van complex geslepen maar vaak kleine en goedkopere 

diamantrozen, waarmee ze nog wel het verschil probeerde te maken en trachtte in te spelen op 

veranderende modetrends.283 Iets meer dan de helft (15 op 29) van de inwijkelingen die 

tijdens de tweede helft van de achttiende eeuw meester werden, waren dan ook diamantzetters 

die op een Lierenaar en twee Brusselaars na allen uit Wallonië kwamen, tegen nog maar 5 van 

de 19 inwijkelingen die tussen 1700 en 1750 in Antwerpen meester werden. Terwijl andere 

steden als Parijs, Londen en Brussel nu meer de toon zetten en het totale aantal edelsmeden in 

Antwerpen sterk achteruit ging, blijkt de stad voor wat betreft edelsmeedwerk met diamanten 

in verwerkt nog wel een verschil te hebben kunnen maken en opnieuw wat meer ingeweken 

meesters te hebben kunnen aantrekken. 

 

Daarnaast bleven echter ook de ingeweken zilversmeden, waarvan de helft uit Wallonië en 

Brussel kwam, proportioneel nog goed vertegenwoordigd. Maakten zij in de zeventiende 

eeuw 53% van het aantal ingeweken meesters uit, waarvan 24 (op 42) in de periode 1600-

1650 en nog maar 11 (op 24) in 1650-1700 de weg naar Antwerpen vonden, dan bleef hun 

aandeel in de eeuw daarna met 50% nagenoeg constant, waarvan er 11 (op 19) in de periode 

1700-1750 en 13 (op 29) in 1750-1800 naar Antwerpen kwamen. In absolute termen trok 

Antwerpen tussen 1600 en 1750 steeds minder migranten aan die meester werden, maar toch 

bleef de zilversmederij er aantrekkelijk genoeg om de stap richting de stad te zetten. Van de 

24 ingeweken zilversmeden uit de achttiende eeuw, zijn er bovendien 15 waarvan nog werken 

bewaard zijn. Hieruit blijkt dat de grote meerderheid zich vooral toelegde op de productie van 

tafelgerei zoals bestekken, zoutvaten, mosterdpotten, koffiekannen en olie- en azijnstellen, 

terwijl zes meesters daarnaast ook nog religieus zilverwerk voor kerken leverden. Slechts van 

twee meesters is alleen maar religieus werk bewaard.284 Weliswaar waren het na 1750 vooral 

de diamantzetters die het aantal omhoog haalden, maar ook profaan zilverwerk vond nog de 

nodige afzet.  

 

Daarenboven verruimde niet alleen het attractiegebied van Antwerpen terug, zoals reeds 

gesteld steeg - voor zover kon worden nagegaan - na 1700 ook het aandeel migranten dat 

                                                 
282 Zie R. STILMANT, G.S. SURY en J. SOTTEAU, ‘Les orfèvres montois et leurs œuvres dans la tourmente de 

l’histoire au XVIIIe siècle’, 42;  T. TONDREAU en R. STILMANT in L’orfèvrerie en Hainaut, 110; J. 

DAUWE, ‘Barthélémy du Pront en Francois Alphonse Jonneaux, twee Waalse edelsmeden werkzaam te 

Dendermonde’, 209. 
283 Zie A. DE BIE, ‘The Antwerp rose’, in voorbereiding. 
284 Voor de referenties, zie G. VAN HEMELDONCK, Grootwerk, 18-352, 459, 237, 175, 455, 397, 271, 141, 

428, 66 en 67, 93, 162, 454, 369, 390. 
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elders al was opgeleid fors. Voor de zeventiende eeuw kon van slechts 13% van de ingeweken 

meesters worden achterhaald dat ze in Antwerpen hun leertijd hadden volbracht, terwijl 16% 

in een andere stad was opgeleid. Voor de overige 71% is wat dit betreft niet de nodige 

informatie bewaard. Voor de achttiende eeuw kon ook maar van 23% van de ingeweken 

meesters worden vastgesteld dat ze in Antwerpen zelf waren komen leren, maar het 

percentage waarvan geweten is dat ze elders waren opgeleid lag toen met 46% dubbel zo 

hoog. Van de diamantzetters waren zelfs minstens 50% al opgeleid voordat ze in Antwerpen 

aankwamen, tegen 42% van de zilversmeden. Met zulke hoge cijfers mag worden gesteld dat 

terwijl de sector zich deels heroriënteerde, veel technische kennis vanuit andere, en na 1700 

steeds vaker vanuit Waalse steden richting Antwerpen is verhuisd. Gegeven de luxueuze aard 

van de producten had men mogen verwachten dat Antwerpen vooral voor de edelsmeden een 

belangrijk leercentrum zou zijn geweest, maar in plaats daarvan was het proportioneel 

gesproken eerder een arbeidsmarkt, een tendens die ondanks de crisis en het dalend totaal 

aantal werkzame meesters op de lange termijn zelfs toenam. De vraag is nu hoe die al dan niet 

reeds opgeleide migranten de weg naar Antwerpen hebben gevonden en welke 

integratiestrategieën zij daarbij hanteerden. 

 

Kettingmigratie en informatienetwerken 

 

In het voorgaande lag de nadruk vooral op de aantallen migranten en de gebieden van waar ze 

kwamen en waarbinnen kennis circuleerde, maar dat zegt nog niet veel over de manier waarop 

ze naar Antwerpen kwamen. Ter verklaring van de hoge mobiliteit werd aanvankelijk de 

nadruk gelegd op zowel macro-economische en sociale, als op politiek-religieuze factoren 

zoals de godsdienstoorlogen en het aanbod van arbeid in de steden.285 In het verlengde 

daarvan wordt ook vaak een onderscheid gemaakt tussen verschillende soorten migranten. Zo 

waren er politiek-religieuze vluchtelingen, passerende migranten die van plaats tot plaats 

trokken om er tijdelijk te werken, seizoenarbeiders die steeds weer naar huis terugkeerden en 

migranten die de bedoeling hadden zich permanent te vestigen om zich op die manier 

economisch te verbeteren.286 Vooral voor deze laatste categorieën zou er een verband zijn 

geweest tussen de plaats van herkomst van de migranten en het beroep dat zij in een stad 

gingen uitoefenen, al voegden andere auteurs eraan toe dat dit in bepaalde beroepen wel en in 

andere niet het geval was. Belangrijker was dat een aantal pioniers een stroom van al dan niet 

gespecialiseerde werkkrachten uit bepaalde gebieden met zich mee trokken, waardoor volg- 

of kettingmigraties ontstonden.287  

 

                                                 
285 In de literatuur wordt gesproken over push- en pullfactoren: voor een overzicht, zie P. STABEL, De kleine 

stad in Vlaanderen, 28-29 en E. KUIJPERS, Migrantenstad. Immigratie en sociale verhoudingen in 17de eeuws 

Amsterdam, 21. 
286 Zie J. LUCASSEN en R. PENNINX, Nieuwkomers, nakomelingen, Nederlanders, 29-30. 
287 Over regionale specialisaties, zie A. KNOTTER en J.L. VAN ZANDEN, ‘Immigratie en arbeidsmarkt te 

Amsterdam in de 17de eeuw’, 403-431. Over kettingmigratie, zie L. LUCASSEN en B. DE VRIES, ‘Leiden als 

middelpunt van een West-Europees migratiesysteem’, 138-167. J. DE MEESTER, Gastvrij Antwerpen,  



 131 

Toch blijven uitspraken over volg- of kettingmigratie vaak zeer hypothetisch. Vandaar dat 

recente auteurs zich liever concentreren op de informatiekanalen en -netwerken die 

migratiebewegingen mee op gang brachten, waarbij factoren als afstand, de kwaliteit van de 

informatie, de reiskosten, de economische omstandigheden, alsook het soort arbeid en het 

soort stad waarnaar men uitweek, in rekening worden gebracht. In het nabijgelegen achterland 

verkregen potentiële migranten de informatie vaak redelijk snel en uit de eerste hand, terwijl 

zij die verder weg woonden eerder aangewezen waren op reizigers en kooplieden die langs de 

handelswegen trokken. De familiale of bekende omgeving verlaten hield immers risico’s in. 

Het was dan ook beter goed geïnformeerd te zijn over wat men kon verwachten, en dergelijke 

informatie kon in grote mate de keuze van een migrant voor een bepaalde stad beïnvloeden. 

Naast de verschillende soorten migratiebewegingen dienen dus ook de onderliggende 

informatiekanalen in kaart te worden gebracht.288 Op die manier wordt in de literatuur een 

onderscheid gemaakt tussen ‘personal network migration’ waarbij migranten geïnformeerd 

worden door bekenden, ‘organizational or non-personal migration’ waarbij werkkrachten zich 

verplaatsen onder stimulans van organisaties als gezellenverenigingen of firma’s, en ‘non-

network migration’ waarbij iemand slechts een algemeen idee heeft over de opportuniteiten in 

de stad waar hij heen wil maar waar hij verder geen persoonlijke contacten heeft.289 

 

In wat volgt zal worden nagegaan of er in bepaalde periodes concentraties van migranten uit 

bepaalde steden of dorpen opdoken en of hierbij sprake was van solitaire migratie, 

kettingmigratie of netwerkmigratie, alsook over welk soort informatie zij beschikten alvorens 

hun woonplaats te verlaten. Werden zij rechtstreeks geïnformeerd door familie of kennissen 

om in Antwerpen onmiddellijk deel te kunnen uitmaken van een hecht netwerk, of beschikten 

zij slechts over onrechtstreekse informatie van horen zeggen waarop al dan niet een reeds 

bestaande migrantenstroom richting Antwerpen werd gevolgd? Terwijl het onderzoek voor de 

kuipers beperkt blijft tot een kwantitatieve benadering op basis van de poortersboeken en er in 

de literatuur al op gewezen is dat migranten vooral in luxesectoren zoals de edelsmederij vaak 

goed geïnformeerd waren en via bekenden of een netwerk de stap naar een andere vaak 

verafgelegen stad zetten290, kan voor de edelsmeden weerom dankzij het Grootwerk van Van 

Hemeldonck eens dieper worden ingegaan op de kwaliteit van de informatie en netwerken. 

Alvorens de eigenlijke netwerken in beeld te brengen, wordt eerst de vraag gesteld of er in de 

poortersboeken sporen van solitaire- en kettingmigraties te vinden zijn. 

 

Voor het zestiende-eeuwse Antwerpen is al aangetoond dat het aandeel van solitaire 

migranten, die wel op de hoogte waren van de mogelijkheden in een andere stad maar er op 

eigen houtje naar toe trokken zonder er verder persoonlijke contacten te hebben, beperkt 

                                                 
288 Zie C. LESGER, ‘Informatiestromen en de herkomstgebieden in de Nederlanden in de vroegmoderne tijd’, 3-

23; en J. LUCASSEN en L. LUCASSEN, Migrations, migration history, history: old paradigms and new 

perspectives’, 9-38. 
289 Zie C. LESGER, L. LUCASSEN en M. SCHROVER, ‘Is there life outside the migrant network?’, 30-37. 
290 J. EHMER, Worlds of mobility, 188-194; A; WINTER, ‘De microcontext van stedelijke groei’, 127-128. 
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was.291 Onder de havenarbeiders lijken slechts 16%, bij de kleermakers 13,7%, bij de bakkers 

9,1% en bij droogscheeders 26,5% van de migranten solitair te zijn geweest, althans voor 

zover op basis van enkel de poortersboeken kan worden nagegaan. Wanneer deze bron echter 

gecombineerd wordt met de leerlingenlijst van de droogscheerders, waarin tussen 1536 en 

1563 de afkomst van de leerlingen vermeld staat, wordt duidelijk dat veel nieuwe poorters die 

aanvankelijk solitaire migranten leken te zijn, vooraf zijn gegaan door migranten met dezelfde 

afkomst die eerder in Antwerpen als leerling waren opgetekend, wat het totaal aantal solitaire 

migrant-droogscheerders op slechts 11,2% brengt.292 Net zoals in de Noordelijke Nederlanden 

was er ook in Brabant sprake van kettingmigraties. Na enige tijd konden zulke volgmigraties 

resulteren in het ontstaan van migratienetwerken, waarbij bestaande kettingmigratiestromen 

vanuit bepaalde plaatsen geïnstitutionaliseerd raakten. Dit was bijvoorbeeld het geval bij de 

droogscheerders, voor wie in 30% van de gevallen een duidelijke band tussen de meesters en 

hun leerlingen bleek. Vaak waren deze immers afkomstig uit dezelfde herkomstplaats of 

regio, en het waren vooral meesters uit het Rijnland die systematisch leerlingen rekruteerden 

uit hun geboorteplaats of uit de omgeving daarvan.293 

 

Hoewel er ook van de kuipers rekenboeken bewaard zijn, staat hier in tegenstelling tot bij de 

droogscheerders de herkomstplaats van de leerlingen niet vermeld. In principe zouden de 

herkomstplaatsen van die leerlingen die na 1670 te Antwerpen hebben geleerd om nadien 

poorter te worden, kunnen worden vergeleken met de geboorteplaats van hun meesters voor 

zover deze ook van niet-Antwerpse afkomst waren en in de poorterslijsten opduiken. Gegeven 

de eerder banale namen en de ook nog vaak verschillende schrijfwijzen en naamgeving zelf is 

dit echter niet zo eenvoudig. Net zoals voor de meeste beroepen wordt dus gebruik gemaakt 

van de poorterslijsten zelf, die slechts een partieel beeld van de migratiestromen laten zien. 

Indien blijkt dat in een bepaalde periode veel inwijkende meesters afkomstig waren uit 

dezelfde geboorteplaats of dat ze dezelfde familienamen droegen, kan kettingmigratie en 

mogelijk netwerkmigratie worden vermoed. Een blik op hoeveel inwijkelingen van hoe ver 

kwamen, kan al enig idee geven van het bestaan van concentraties in bepaalde gebieden. 

 

 

 

 

 

 

 

 

                                                 
291 Over de soorten migranten, zie weerom C. LESGER, ‘Informatiestromen’, 17; en C. LESGER, LUCASSEN 

en SCHROVEN, ‘Is there life outside the migrant network?’, 31-32. 
292 J. DE MEESTER, Gastvrij Antwerpen, 170-179. 
293 J. DE MEESTER, Gastvrij Antwerpen, 180-212. Zie ook C. LESGER, ‘Informatiestromen’, 97-121, en voor 

de noordelijke Nederlanden; A. KNOTTER en J.L. VAN ZANDEN, ‘Immigratie en arbeidsmarkt’; L. 

LUCASSEN en B. DE VRIES, ‘Leiden als middelpunt’, 152-158; E. KUIJPERS, Migrantenstad, 283. 
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Grafiek 2.11: aantal nieuwe poorter-kuipers per afstand tussen Antwerpen en hun 

geboorteplaats (1533-1795) (N=541) 
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Bron: DATABANK CSG en gedeeltelijk  B. WILLEMS, Het Antwerpse kuipersambacht, 197-205 

 

In grafiek 2.11 wordt duidelijk dat bijna de helft (47%) van de nieuwe poorter-kuipers in dit 

verticale migratiecircuit geboren waren in een dorp/stad op minder dan 50 kilometer van 

Antwerpen verwijderd, maar dat slechts een klein deel hiervan afkomstig was uit de 

onmiddellijke omgeving. Plaatsen die in de dorpengordel rond de stad lagen zoals Wilrijk, 

Berchem, Hoboken, Wommelgem, Deurne, Merksem, Mortsel, Ekeren, Schoten, Edegem en 

Hove, leverden immers maar dertig nieuwe poorters, wat aanzienlijk minder was dan plaatsen 

die tussen de tien en vijftig kilometer verwijderd waren. Uit de dorpen en steden die tussen 50 

en 120 kilometer verwijderd lagen, was vervolgens 42% van het totaal aantal nieuwe poorters 

afkomstig, terwijl de overige 11% vanuit verder gelegen streken naar Antwerpen kwam. 

 

Afgezien van de reeds beschreven inkrimping van het rekruteringsgebied doorheen de tijd, 

blijkt naast 50 ook 120 kilometer een omslagpunt te zijn. Vanaf dan daalde het aantal 

nieuwkomers immers bruusk. Op enkele uitzonderingen uit Frans-Vlaanderen, Gelderland en 

Friesland na zijn bijna alle poorters in de laatste categorie afkomstig uit Noordrijn-Westfalen, 

waarbij vooral de grote verspreiding van de geboorteplaatsen opvalt. In slechts enkele 

gevallen is meer dan één (en nooit meer dan twee) van de nieuwe poorters geboren op 

dezelfde locatie. Zo kwamen er rond de helft van de zestiende eeuw twee uit Keulen, twee uit 

Dinslaken en twee uit Wesel, en ook uit Erkelenz, Emmerich, Jülich, Düren, Deutekom en 

Armantières kwamen telkens twee nieuwkomers. Wel lag er meestal één tot drie generaties 

verschil tussen de data waarop deze inwijkelingen uit dezelfde geboorteplaats poorter werden. 

Gegeven deze verspreiding en omdat bijna nooit dezelfde familienaam opduikt, zou kunnen 

worden geconcludeerd dat de meesten die zulke lange afstanden aflegden om in Antwerpen 

kuiper te worden, solitaire of in het beste geval kettingmigranten waren zonder directe 

contacten in Antwerpen, maar toch lijkt dit onwaarschijnlijk. Er waren immers reeds veel 

Duitsers in Antwerpen, dat ook intense handelsbetrekkingen met het Rijnland onderhield. Het 
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lijkt dan ook logisch dat velen onder hen netwerkmigranten waren, maar bij gebrek aan 

bijkomende informatie is het niet mogelijk hier verdere uitspraken over te doen.  

 

Wel is het zo dat er 84 plaatsen zijn vanwaar tussen 1533 en 1796 meer dan één nieuwe 

Antwerpse poorter afkomstig was, terwijl uit 205 dorpen of steden slechts één iemand als 

poorter-kuiper werd opgetekend. Ook waren er 70 nieuwkomers met gelijkaardige 

familienamen, waarvan 24 met dezelfde afkomst. Wanneer dan de 336 poorters die afkomstig 

waren uit dezelfde geboorteplaatsen verminderd worden met de 84 ‘pioniers’ die als eerste de 

weg naar Antwerpen vonden, zou kunnen worden verondersteld dat 252 of 47% van de 

nieuwe poorter-kuipers volgmigranten waren. Tellen we daar nog de 46 poorters met gelijke 

familienamen die niet dezelfde afkomst deelden bij, dan zouden 55% van de nieuwe poorter-

kuipers volgmigranten kunnen zijn geweest en 45% solitair, maar toch is dit niet meer dan 

giswerk. In een aantal gevallen zal dit wel zo geweest zijn en komen in bepaalde periodes 

duidelijke concentraties aan nieuwe poorters of een continue instroom doorheen de tijd voor. 

Uit Lommel bijvoorbeeld werden tussen 1546 en 1575 negen nieuwe poorters geregistreerd 

waarvan er twee, namelijk Peter en Lenaert Hanegreef in 1550 en 1568, ook nog dezelfde 

familienaam hadden, terwijl er na 1575 nooit nog een kuiper uit Lommel als poorter werd 

opgetekend. Afgezien van de oorzaken waarom juist in die jaren plots een concentratie van 

nieuwkomers uit Lommel opduikt, is het waarschijnlijk dat deze elkaar zullen hebben gekend, 

geïnformeerd en ondersteund. Een ander voorbeeld is ‘s-Hertogenbosch, dat tussen 1535 en 

1580 dertien nieuwe poorter-kuipers leverde, waaronder twee ‘Janssonen’ in 1569 en 1570 en 

twee ‘Jacobsen’ in 1576 en 1580.294  

 

Evenmin zal het toeval zijn geweest dat zes van de negen nieuwkomers uit Herentals tussen 

1726 en 1759 poorter werden, dat de drie inwijkelingen uit Neerlinter - waaronder twee 

‘Michielsen’ - juist tussen 1787 en 1794 het poorterschap verwierven en dat ook de drie 

poorters uit Puurs tussen 1633 en 1651 in de boeken opdoken. Hoewel dergelijke 

concentraties die op volgmigratie en informatienetwerken kunnen duiden vaak voorkwamen, 

gebeurde het ook geregeld dat er één of meerdere generaties verschil lag tussen de tijdstippen 

waarop migranten uit een bepaalde plaats poorter werden. Uit Vilvoorde bijvoorbeeld kwam 

er één in 1632, één in 1652, één in 1711 en één in 1781; uit Waver één in 1726 en één in 

1782; uit Tienen één in 1565, één in 1584, één in 1623, één in 1630, één in 1657 en één in 

1702; uit Roermond zes tussen 1543 en 1581 gevolgd door één in 1635, één in 1747 en één in 

1791; uit Maastricht één in 1543, één in 1571, één in 1611, één in 1626 en één in 1673. Het is 

maar de vraag of deze elkaar allen op voorhand kenden. Bij gebrek aan verdere informatie is 

het onmogelijk hier een antwoord op te geven, zij het dat concentraties voor veel dorpen en 

steden in bepaalde periodes meer wel dan niet voorkwamen en er dus sprake moet zijn 

geweest van volgmigraties en informatienetwerken. 

 

                                                 
294 Na 1580 waren nog twee nieuwe poorter-kuipers geboortig van ‘s-Hertogenbosch, waarvan één in 1608 en 

één in 1665. 
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Voor de edelsmeden lag de situatie anders. In tegenstelling tot bij de kuipers, waar bijna de 

helft van de nieuwe poorters geboren was binnen een straal van 50 kilometer rond Antwerpen, 

waren bij de edelsmeden 135 van de 229 meesters van vreemde origine (of 59%) afkomstig 

uit plaatsen die tussen 40 en 120 kilometer van Antwerpen verwijderd lagen (zie grafiek 

2.12). Uit de dorpengordel rond de stad zette slechts een enkeling de stap naar Antwerpen, 

zoals één iemand uit Deurne in 1556 en nog één uit Ekeren in 1768. Onder die plaatsen die 

minder dan 40 kilometer verwijderd waren, springen vooral Lier met vijf meesters tussen 

1584 en 1786, Mechelen met vier meesters in 1541, 1550, 1648 en 1665, Lokeren met twee 

nieuwkomers in 1755 en 1766, en Bergen-op-Zoom met vier meesters in 1551, 1559, 1591 en 

1769 in het oog.  

 

Uit de steden die tussen de 40 en de 120 kilometer verwijderd lagen, nam Brussel met 28 

nieuwe meesters de meest prominente plaats in. Zoals reeds gesteld was dit de belangrijkste 

leverancier van nieuwe meesters met een niet-Antwerpse origine. Breda leverde acht 

nieuwkomers tussen 1534 en 1566, aangevuld met nog een nieuwe meester rond 1693. Waren 

er uit Gent slechts drie nieuwe meesters actief rond 1561, 1580 en 1698, dan leverde Brugge 

tussen 1541 en 1595 wel tien edelsmeden. Naast nog enkelen uit de Noordelijke Nederlanden, 

waaronder vier afkomstig van ’s-Hertogenbosch in 1535, 1619, 1718 en 1789 en vier van 

Utrecht tussen 1552 en 1617, waren vooral de heden Franstalige gebieden goed 

vertegenwoordigd in deze categorie. Zo leverde Bergen zes (in 1561, 1567, 1616, 1660, 1782 

en 1783), Rijsel zeven (tussen 1545 en 1603), Namen vijf (waarvan één in 1582 en vier tussen 

1760 en 1793), Hoei drie (tussen 1636 en 1662), Luik dertien (tussen 1541 en 1784) en 

Dinant twee (één in 1541 en één in 1596) nieuwe poorters en/of meesters.  

 
Grafiek 2.12: aantal nieuwe poorter-edelsmeden per afstand tussen Antwerpen en hun 

geboorteplaats (1533-1795) (N=229) 
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In de categorie nieuwkomers afkomstig van plaatsen die meer dan 120 kilometer verder lagen, 

springen uiteraard de buurlanden het meest in het oog, al was de verspreiding vrij groot. 

Slechts zelden kwam er in een beperkte periode meer dan één nieuwe meester uit dezelfde 

verafgelegen stad. Alleen uit Augsburg werden tussen 1535 en 1566 drie inwijkelingen 

meester, uit Aken drie tussen 1537 en 1620, uit Armentières vier tussen 1561 en 1575, en uit 

Parijs één in 1552, één in 1562, één in 1696 en één in 1698. Ook duiken in de poortersboeken 

slechts zelden naamgenoten op die afkomstig waren uit dezelfde streek. Zo werden in 1563 

een Rijnier en Denijs Valckaert als poorters uit Brugge, in 1561 en 1564 Geraert en Dierick 

de Rasiere als poorters uit Luik en in 1636 en 1649 Hendrick en Gillis Dardenne als poorters 

uit Huy in de boeken opgetekend, en werden in 1566 en 1575 Jan en Philips (le) Martijn als 

meesters uit Armentières ontvangen.  

 

Alles bij elkaar genomen zou dus kunnen worden verondersteld dat ten hoogste ongeveer 31% 

van de ingeweken meester-edelsmeden al iemand in Antwerpen kenden die hen informeerde 

en indien nodig opving. Toch ziet men in poorters- en rekenboeken alleen maar de namen, 

geboorteplaatsen en data, waaruit doorgaans niet kan worden afgeleid of iemand al familie of 

kennissen had in de stad van aankomst. Meestal kan dit slechts worden vermoed op basis van 

gemeenschappelijke familienamen of migratieclusters. Bij gebrek aan egodocumenten en 

gedetailleerde archivalische indexen blijft veel informatie echter verborgen en zou moeten 

worden gezocht naar spelden in een hooiberg. Door gebruik te maken van de toegangen tot 

documenten uit het notariaatsarchief en de schepenregisters die in Van Hemeldonck’s 

Grootwerk te vinden zijn, kan wel worden nagegaan of veel van de ingeweken edelsmeden al 

familie en/of kennissen hadden in de stad van aankomst. Omdat zulke informatie enkel voor 

de edelsmeden beschikbaar is, worden in wat volgt de migratiepatronen en de informatie- en 

relatienetwerken alleen voor deze sector besproken. Zoals mag worden verwacht, zal 

inderdaad blijken dat de meerderheid van de ingeweken meesters al bekend waren in 

Antwerpen, maar ook dat de soorten migraties en netwerken waarvan gebruik werd gemaakt 

bij bepaalde categorieën van inwijkelingen op de lange termijn konden veranderen. Vooraleer 

de netwerken uit de achttiende eeuw toe te lichten, komen eerst de zestiende en de 

zeventiende eeuw aan bod. 

 

Migratienetwerken bij de edelsmeden in de zestiende en zeventiende eeuw 

 

Voor de zestiende eeuw is uit recent onderzoek door Jan De meester, dat eveneens werd 

uitgevoerd op basis van Van Hemeldoncks grootwerk, gebleken dat er bij de edelsmeden 

sprake was van beperkte volgmigraties en al dan niet intense migratienetwerken. Meer 

concreet bestond er toen een ‘connectie Breda’, een ‘connectie Luik’ en een ‘connectie 

Armentières’, waarmee niet gezegd is dat alle edelsmeden die daarvandaan kwamen contacten 
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met hun afkomstgenoten onderhielden.295 Vooral de inwijkelingen uit Breda blijken op enkele 

uitzonderingen na geen intensieve contacten met het thuisfront of met hun afkomstgenoten te 

hebben onderhouden. Bij de Luikenaars en die van Armentières was dit anders. Afgezien van 

enkele solitaire migranten uit Luik die geen of weinig contacten onderhielden met 

streekgenoten, blijken de meeste Luikenaars vooral tijdens de eerste generatie de banden met 

de geboortestad goed te hebben onderhouden, wat bij de tweede generatie al sterk 

verminderde. Zo gingen verschillende Luikenaars bij elkaar in de leer, deden samen zaken en 

getuigden in elkaars voordeel. Zeker de telgen van het beroemde zilversmedengeslacht de 

Rasiere maakten aanvankelijk intens gebruik van hun netwerk. Nog intenser waren de banden 

die inwijkelingen uit Armentières met elkaar onderhielden. Net zoals bij de Luikenaars het 

geval was, huwden de migranten uit Armentières onderling met elkaar, leidden ze elkaars 

kinderen op, stonden ze geregeld borg voor elkaar of getuigden in elkaars voordeel, en 

werden zakelijke contacten met de stad van herkomst onderhouden. In dit geval was het 

migratienetwerk echter zo hecht dat de Armentièrenaars uiteindelijk bijna één grote familie 

vormden die de migratiestromen richting Antwerpen ten volste ondersteunden. Bovendien 

bleven ook hun nakomelingen van de tweede en de derde generatie nauwe banden met de stad 

van herkomst en met elkaar onderhouden. 

 

Terwijl migranten uit Breda dus weinig contact met elkaar onderhielden en een aantal 

Luikenaars enkel tijdens de eerste generatie op elkaar aangewezen waren, vormden deze uit 

Armentières in feite een hecht familiaal netwerk dat gedurende verschillende generaties een 

kettingmigratie vanuit de geboortestreek regelde. Vooral bij hen bleef de technische kennis 

over de generaties heen binnenin het netwerk circuleren vooraleer ze hieruit ‘ontsnapte’, zoals 

bij de Luikenaars al na één generatie gebeurde en bij de Nederlanders deels onmiddellijk. In 

het verlengde hiervan gaan we na of dergelijke volgmigraties en migratienetwerken na 1600 

ook nog vaak voorkwamen en welk soort band de inwijkelingen voorafgaand al dan niet met 

Antwerpen hadden. Met de emigratie van veel Antwerpenaars in de late zestiende eeuw en de 

daarna volgende terugval van metropool tot regiopool, zou enerzijds kunnen worden verwacht 

dat dergelijke volgmigraties en hechte netwerken toen veel minder voorkwamen. Anderzijds 

echter bleven de Antwerpse luxesectoren het zeker tot ongeveer 1650/1660 goed doen en 

trokken op zijn minst bepaalde ateliers (zoals dat van De Rijck) ook daarna nog veel 

‘leergezellen’ van elders aan. Bovendien kende - zoals reeds gesteld - de edelsmederij  een 

horizontaal migratiecircuit waarbij hoger gespecialiseerde ambachtslieden vaak grotere 

afstanden aflegden en meestal via handelscontacten en andere netwerken meer toegang 

hadden tot rechtstreekse informatie.296 In die zin mag worden verwacht dat de meeste 

inwijkelingen in deze sector ook na 1600 geen solitaire migranten waren. 

                                                 
295 Deze paragraaf is volledig gebaseerd op J. DE MEESTER, Gastvrij Antwerpen, 212-231. 
296 J.P. POUSSOU, Bordeaux et le Sud-Ouest, 63-150; ID, ‘Mobilité et migrations’, 116-120; P. CLARCK, 

‘Migration in England’, 221-226; J. EHMER, ‘Worlds of mobility’, 182-194; I. WHYTE, Migration and society, 

67-71; L .P. MOCH, Moving Europeans, 47-49; P. KOOIJ, ‘Migrants in Dutch cities’, 193-206; A. WINTER, 

‘De microcontext van stedelijke groei’, 127-128. 
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Hoewel onderzoek naar netwerken zeer arbeidsintensief en vaak speculatief is, kon op basis 

van het Grootwerk worden achterhaald dat zeker 57% (38 op 67) van de inwijkelingen die 

tijdens de zeventiende eeuw in Antwerpen meester werden al een voorafgaande band met de 

stad hadden, waarvan 59% (24 op 41) tijdens de eerste helft en 54% (14 op 26) tijdens de 

tweede helft van die eeuw. Toch is dit hoogstwaarschijnlijk maar een minimum. Hoewel Van 

Hemeldonck een enorme massa gegevens over edelsmeden bij elkaar heeft gebracht, is ook 

haar werk ‘slechts’ gebaseerd op geschreven documenten terwijl veel van de toenmalige 

contacten mondeling geschiedden. Vanuit dit perspectief bekeken is 57% dan ook een 

onderschatting van het werkelijke aantal dat veel hoger moet hebben gelegen. Niettemin is 

een minimum van zeker 57% op zich al zeer hoog. Vraag is dan welke verschillende soorten 

voorafgaande banden hierbij speelden. 

 

In tegenstelling tot de conclusies op basis van reken- en poortersboeken, waarbij in een 

gemeenschappelijke afkomst en naamgeving aanwijzingen worden gezien voor het bestaan 

van netwerken, blijkt dat minstens 29% (11 op 38) van de ingeweken edelsmeden met 

voorafgaande banden toen de weg naar Antwerpen heeft gevonden via familieleden die 

bovendien vaak niet dezelfde achternaam hadden. Enkele voorbeelden volstaan om dit 

duidelijk te maken. Zo waren er de halfbroers Hendrick en Melchior Eelhout waarvan 

Hendrick, die van Lier afkomstig was, het eerst in de bronnen opduikt. In 1621 getuigden 

kennissen, waaronder de edelsmid Joannes Gillis die met zijn zuster was getrouwd, immers in 

zijn voordeel dat ze hem al enkele jaren kenden als een man van eer, waarop hij het 

poorterschap kreeg op voorspraak van een schepen en een maand later al huwde met de verder 

onbekende Anna de Witte. Behalve zijn zuster had hij toen ook nog andere familieleden te 

Antwerpen, zoals zijn tante Marie Eelhout die weduwe was van de edelsmid Jacques 

Dannoot, en zijn oom Jacques Eelhout, de opperkeurmeester van de politie.297  

 

Enkele jaren daarvoor was ook Joannes Mostaert, die men op het eerste zicht als een solitair 

migrant zou kunnen omschrijven, niet als een onbekende in Antwerpen aangekomen. Zijn 

vader Salomon, die in 1552 te Antwerpen geboren was en na zijn leertijd in 1578 vrijmeester 

was geworden, was in 1584/85 naar Alkmaar verhuisd, waar Joannes geboren werd, om 

vervolgens in 1590 in Frankenthal het poorterschap aan te vragen en in 1597 poorter van 

Hanau te worden waar hij uiteindelijk overleed. Wanneer de Antwerpse luxeproductie er dan 

terug bovenop kwam, besloot Joannes uit te wijken naar de geboortestad van zijn vader. Toch 

was het geen Mostaert die hem binnen loodste maar was het de goudsmid en broer van zijn 

moeder Geeraert Baeck die samen met een notaris getuigde dat hij Joannes kende als een 

eerbare jongeman, waarop deze in 1614 poorter werd en drie dagen later huwde.298  
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Daarnaast waren ook nog twee kopers van het poorterschap afkomstig van Mons/Bergen. Of 

Charles Picqueri, die later nog voor de geestelijke rechtbank moest verschijnen wegens 

defloratie, reeds een connectie had met Antwerpen toen hij in 1660 het poorterschap kocht als 

nieuwkomer afkomstig van Bergen, is aanvankelijk niet met zekerheid te stellen. Wel droegen 

in die tijd te Brussel veel juweliers de naam Picqueri, en wanneer Hendrick Cachiopin in 1694 

te Antwerpen poorter werd als zilversmid uit deze Brusselse familie, is de link duidelijk. Via 

zijn moeder Anna Picqueri was Hendrick Cachiopin immers verwant met de Antwerpse 

zilversmid Jan Baptist de Backer en met een Charles Picqueri. Jan Baptist was op zijn beurt 

de zoon van de juwelier Hendrick de Backer die gehuwd was met Joanna Picqueri, en het is 

van Jan Baptist dat Cachiopin een huis huurde.299  

 

De vader van Thomas Peumans was schepen van het Hoog Gerecht te Tongeren en overleed 

toen Thomas nog maar zes jaar was. Omdat zijn moeder ook reeds was overleden, werd hij te 

Antwerpen ondergebracht bij zijn grootmoeder waar hij tot zijn veertiende naar school ging. 

Na anderhalf jaar terug in Tongeren te hebben gewoond en een tijd in Tienen te zijn geplaatst, 

besteedde zijn tante hem in 1664 op zijn negentiende uit bij Gaspar van Offeroy die hem 

gedurende vijf jaar het zilversmeden aanleerde, waarop hij spoedig meester werd (zonder het 

poorterschap te kopen). De link met Antwerpen is ook hier duidelijk.300 

 

Wat de overige nieuwkomers betreft, kon niet worden achterhaald of ze familie hadden in de 

stad. Wel konden een aantal andere soorten verbindingen met Antwerpen worden ontward. Zo 

waren er een aantal wiens ouders kennissen hadden in de stad, een aantal die vroeger met hun 

vader waren meegekomen om er later meester en/of poorter te worden, en een aantal die in de 

stad hadden geleerd en er gebleven waren. De ouders van bijvoorbeeld Arnout Mosselmans, 

die afkomstig was van Reeswijk in Gelderland, waren al gekend in de stad. Zo legde de 

zilversmid Carel van Hove, die in 1610 de eerbaarheid van Arnout bevestigde toen deze 

poorter werd, in 1599 reeds een getuigenis af over diens ouders.301 De tweede zilversmid die 

zich in 1610 borg stelde voor de goede naam van Mosselmans, was overigens Carel van 

Hoves oom Hans Theullier I die in 1618 naar Mechelen verhuisde om daar mee het 

reliekschrijn voor de Sint-Romboutskathedraal te gaan maken. Het was ook in Mechelen dat 

zijn zoon Guilliam geboren werd die later ‘terug’ naar Antwerpen keerde om daar zilversmid 

en controleur van de Munt te worden nadat verschillende Antwerpse edelsmeden - zoals Peter 

Theullier, deken Peter van Hoffroy en muntmeester Jaspar Anthonissen - in 1646 getuigden 

dat ze hem en zijn vader reeds lang als eerbare lieden kenden.302 Joannes Baptist van den 

Beemden was op zijn beurt in de jaren vijftig door zijn vader opgeleid te Breda, waarop hij in 

1661 naar Antwerpen kwam om zich nog een jaar te perfectioneren in het atelier van 

zilversmid Jacques Smits. Enkele jaren later werd hij in Antwerpen poorter als zilversmid, zij 
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het geboren te Lier. Vader Peter van den Beemden was immers zelf afkomstig van Antwerpen 

maar was in 1645 uitgeweken naar Lier om daar als gezworen wisselaar te worden aangesteld 

en in 1653 naar Breda uit te wijken waar hij zijn zoon had opgeleid.303 Ook in dit geval mag 

dus worden aangenomen dat hij reeds goede relaties had in Antwerpen. 

 

Anderen dan weer beschikten al over een band met de stad omdat ze met hun ouders mee naar 

Antwerpen waren verhuisd. De vader van Guillielmus van Belle bijvoorbeeld was 

aanvankelijk immers werkzaam geweest als rentmeester te Herentals, maar was in 1654 

poorter van Antwerpen geworden. Guillielmus zelf legde in 1661 de poorterseed af nadat hij 

een maand eerder was getrouwd met de dochter van een notaris waardoor hij zwager werd van 

de edelsmid Peter Sion.304 Ook Gotgaff of Deodatus van der Monde, die rond 1582 in Sint-

Truiden was geboren, migreerde met zijn ouders naar Antwerpen. Zijn vader Guilliam was na 

de geboorte van Gotgaff als zilversmid in Luik gaan werken. Toen hij daar echter in 1586 

onterecht van valsmunterij werd beschuldigd en verbannen, ruilde hij Luik in voor Antwerpen 

waar hij talrijke monstransen, kelken, kruisvoeten en kandelaars produceerde voor kerken in 

Brabant en in Vlaanderen. Hoewel Gotgaff later zelf zilversmid en schilder werd, duikt noch 

zijn naam noch die van zijn vader op in de poortersboeken.305  

 

Daarnaast waren er een aantal die op jongere leeftijd door hun ouders of voogden naar 

Antwerpen waren gestuurd om er te worden opgeleid, zij het dat we niet met zekerheid weten 

welke band er toen tussen beide partijen bestond. Zoals in het deel over Antwerpen als 

leercentrum reeds gesteld, hadden (minstens) negen van de ingeweken meesters voordien in 

Antwerpen zelf geleerd. Wilhelmus Domis III uit Breda bijvoorbeeld werd in 1679 door zijn 

ouders naar Antwerpen gestuurd om daar te worden opgeleid tot zilversmid. Daarop werd hij 

in 1692 meester te Breda, maar keerde al snel terug naar Antwerpen waar hij huwde en 

vervolgens ook bedrijvig bleef.306 Op basis van alleen maar dergelijke informatie zou kunnen 

worden besloten dat het hier een solitaire migrant betreft wiens ouders op goed geluk een 

meester waren gaan zoeken in Antwerpen. Uit het eerste hoofdstuk weten we echter dat de 

edelsmedenfamilie Domis wel vaker zonen naar Antwerpen stuurde voor een opleiding en ze 

vervolgens terug naar Breda haalde om daar meester te worden, waaruit kan worden afgeleid 

dat zij over de generaties heen goede contacten hadden in de stad die zij als het beste 

leercentrum uit de regio beschouwden. Hoe dan ook beschikten al diegenen die in Antwerpen 

hadden geleerd sowieso al over relaties in de stad toen ze daar later meester werden.  

 

Hiermee is echter nog maar de helft van de vraag naar de zeventiende-eeuwse migratiecircuits 

beantwoord. Weliswaar waren solitaire en weinig geïnformeerde migranten in dit horizontale 
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migratiecircuit eerder de uitzondering en beschikte de meerderheid van de ingeweken 

meesters al over verschillende soorten voorafgaande relaties met Antwerpenaars, maar dit 

zegt nog niet veel over het bestaan van kettingmigraties en omvangrijke migratienetwerken. 

Tot nog toe werden enkel kleinschalige netwerken met persoonlijke contacten aan het licht 

gebracht. Gegeven haar evolutie van metropool tot regiopool tijdens de eerste helft van de 

zeventiende eeuw en het verminderen van de contrareformatorische vraag tijdens de tweede 

helft van diezelfde eeuw, mag worden verwacht dat zulke grootschalige netwerken waarbij 

één of enkele stamvaders uit een bepaalde plaats veel familieleden lieten overkomen die 

elkaar opvingen en gedurende verschillende generaties onderling contact bleven onderhouden, 

niet langer of op zijn minst steeds minder voorkwamen. Dit blijkt ook het geval te zijn 

geweest. 

 

Het enige voorbeeld uit de zeventiende eeuw waarbij inwijkelingen over de eerste generatie 

heen nog meerdere anderen uit dezelfde stad van herkomst bleven aantrekken, waren deze uit 

Huy in het Prinsbisdom Luik, maar ook hier bleef de grootte van het netwerk beperkt. De 

eerste van hen was Hendrick/Henry d’Ardenne die in 1636 (gratis) poorter werd, maar die 

waarschijnlijk al in 1630 te Antwerpen werkzaam was in het atelier van Jan Lescornet. Het 

was immers diezelfde Lescornet die bij het verkrijgen van Dardennes’ poorterschap samen 

met een andere zilversmid - Hendrick de Vliegher - getuigde dat hij Dardenne al zes jaar 

kende als een man van eer, terwijl De Vliegher beweerde hem al een jaar als zodanig te 

kennen. Zeker is ook dat Dardenne reeds in 1635 zelfstandig werkte, toen hij te Antwerpen 

met de jezuïeten een belangrijk contract afsloot voor het maken van een kruis en voetstuk 

wegende 1100 ons aan 36 stuivers per ons.307 Maar ook met Jan Herck II, die gehuwd was 

met de dochter van zilversmid Willem van den Heuvel, blijkt hij goede contacten te hebben 

gehad. Op zijn minst lijkt hij zich sterk op diens werk te hebben geïnspireerd. De door hen 

geproduceerde vroegbarokke kelken en toegepaste sierelementen vertonen immers veel 

gelijkenissen en het is ongetwijfeld ook de aanwezigheid van zulk een meesterschap dat 

Dardenne zo in Antwerpen heeft aangetrokken. Wel ging Jan Hercks voorkeur vooral uit naar 

opengewerkte voetranden met moerbeibladmotieven terwijl Dardenne, wiens drijfwerk iets 

minder hoog was, eerder opengewerkte akanten prefereerde.308 

 

Hierop ging al snel ook zijn naamgenoot Gillis Dardenne uit Huy zich in Antwerpen 

perfectioneren waar hij in 1649 poorter werd. Net zoals Hendrick, die twee leerlingen uit Huy 

opleidde waaronder één familielid, nam Gillis een leerling uit Huy en nog een andere 

jongman met een Franse naam voor twee jaar op in zijn atelier. Uit een bewaarde aanmaning 

tot betaling blijkt dat hij succes had en zelfs klanten had tot in Parijs. Wanneer echter de 

contrareformatie voorbij was en het tij begon te keren, probeerde hij zijn verkiezing tot deken 

in 1659 ongedaan te maken, betaalde hij een bedrag voor twee jaar buitenpoorterschap en 

verliet een aantal jaren later voorgoed de stad om richting het Duitse Rijk en Frankrijk te 
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trekken en zich uiteindelijk in 1689 als vrijmeester in Luik te vestigen.309 Ook hierin was hij 

reeds voorgegaan door Hendrick Dardenne die na een tijd te Antwerpen zilverbeslag, kelken 

en monstransen te hebben gemaakt voor kerken in plaatsen als Halle, Hofstede en Groningen, 

terugkeerde naar Huy waar zijn stempel voor het eerst in 1648 werd ingeslagen op een 

kruisvoet voor de kerk in Andenne. Niettemin bleef hij ook daar de Antwerpse stijl volgen. 

De monstrans die hij in 1673 nog voor de Sint-Janskerk van Luik maakte, was bijna een kopie 

van een barokke Antwerpse moermansmonstrans uit de tweede helft van de zeventiende 

eeuw.310 

 

Behalve met zijn naamgenoot en enkele leerlingen heeft Hendrick Dardenne op het einde van 

zijn Antwerpse periode ook nog contact gehad met een andere inwijkeling uit Huy. Dit blijkt 

uit een gezamenlijke getuigenis uit 1645 door hemzelf en Jean de Fallaix die zich later 

definitief te Antwerpen vestigde om zich net zoals zijn herkomstgenoten te specialiseren in de 

productie van religieus zilverwerk dat tijdens de tweede helft van de eeuw verscheen in 

kerken te Geel, Lier, Geldenaken, Turnhout en Vosselaar. Hoewel hij zeker al sinds 1655 als 

meester in de stad bedrijvig was, betaalde Joannes de Fallaix pas in 1662, toen hij reeds 38 

jaar oud was, zijn poorterschap en huwde drie jaar later met de zeer welstellende weduwe van 

wijlen zilversmid Peeter de Keyser, waardoor hij ‘beslag’ kon leggen op extra gereedschap ter 

waarde van 200 gulden en op printen ende teeckeningen patroonen ende mallen die samen 60 

gulden waard waren. Terwijl hij verschillende keren deken was en de belangrijke edelsmeden 

van zijn tijd kende, zoals onder meer de gebroeders Moermans, Theodoor de Rasier II en 

Joannes Meganck, volgde hij de evolutie van de Antwerpse barok slechts vanop afstand.311  

 

Hoewel in de bronnen geen aanwijzingen te vinden zijn dat hij verder nog veel banden 

aanhield met andere inwoners van en inwijkelingen uit Huy, blijkt hij toch vaak contacten te 

hebben onderhouden met enkele Walen. Zo bevestigde hij dat Nicolas de Launay uit Luik - 

die later in 1672 meester te Antwerpen werd om in 1679 naar Parijs te trekken waar hij als 

medailleur van Lodewijk XIV aan de slag kon - gedurende vijf jaar bij hem was opgeleid en 

voldaan had. Ook kende hij een koopman uit Namen voor wie hij kandelaars maakte, 

machtigde hij een edelsmid te Namen om daar betaling te eisen van Francheois Stevart die in 

Antwerpen meester was geworden als zilversmid geboren te Luik maar na een veroordeling 

de stad was ontvlucht zonder hem te betalen voor het geleverde zilver, en schonk hij op het 

einde van zijn leven nog 50 gulden aan de Waalsche sodaliteit van de paters Jezuïeten.312  
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Hieruit blijkt dat vooral enkele Walen ook na 1600 nog steeds een volgmigratie op gang 

brachten en bevoorrechte relaties met andere streekgenoten bleven onderhouden die een 

netwerk op zich vormden waarbinnen kennis circuleerde, maar ook dat de schaal waarop dit 

gebeurde nu veel kleiner was dan in de zestiende eeuw. Zoals reeds meerdere malen 

aangehaald hebben de Antwerpse luxesectoren zich na 1600 weten te herpositioneren in de 

markt en stond de artistieke productie nog op zeer hoog niveau, maar dit neemt niet weg dat 

de aantrekking op migranten verminderde en dat de positie van de stad degradeerde van 

metropool tot regiopool. Gelijklopend met deze regionalisering probeerde het ambacht ook 

nog de ateliers kleinschaliger te houden313, wat er verder toe bijdroeg dat de ‘internationale’ 

netwerken waarbinnen kennis circuleerde kleinschaliger werden. Niet enkel was deze Waalse 

connectie in de zeventiende eeuw de enige waarbij nog doelgericht meerdere migranten uit 

een bepaald gebied de stad werden binnengeloodst, ze was ook beperkt qua omvang en hield 

bovendien niet lang stand. Hoewel Walen ook daarna nog vaak goede relaties met elkaar 

onderhielden, hield de op zich al beperktere kettingmigratie na het einde van de 

contrareformatie op te bestaan, en meer nog zijn een aantal van de cruciale figuren in het 

netwerk (zoals de Dardenne’s) toen terug uitgeweken (waarmee ze de Antwerpse stijl en 

kennis dan weer elders hebben verspreid). 

 

Toch was deze beperkte ‘Waalse connectie’ niet het enige ‘supraregionale’ en 

‘suprapersoonlijke’ netwerk dat tijdens de eerste helft van de zeventiende eeuw actief was. 

Ook was er het belangrijke en uitgebreide Antwerpse edelsmedengeslacht Van de Heuvel 

wiens telgen veel internationale contacten onderhielden met familieleden en kooplieden die in 

het buitenland woonden, en opmerkelijk veel inwijkelingen de stad binnenloodsten en 

bovendien aan zich wisten te binden via huwelijken. Talrijke familieleden Van den Heuvel 

hadden banden met of woonden in andere Brabantse steden, in de Verenigde Provinciën en in 

het huidige Frankrijk, Italië, Spanje, Oostenrijk en Duitsland.314  

 

Thobias le Gouche bijvoorbeeld, die in 1595 te Aken was geboren en in 1625 wist te huwen 

met de dochter van edelsmid Louis de Bruyne en kleindochter van Willem van den Heuvel I, 

had bij zijn aankomst te Antwerpen al familie in de stad. De broer van zijn vader was immers 

de in Antwerpen geboren goudsmid Artus le Gouche, al behoorde deze niet tot de getuigen 

die in 1620 de eerbaarheid van Thobias bevestigden toen deze een gratis poorterschap 

ontving. Dit waren een procureur en de goudsmid Joris Bonecroy. Hoe dan ook werd hij via 

zijn huwelijk familie van een aantal belangrijke goudsmeden en juweliers van Antwerpen, 

waaronder Jan Herck en Willem van den Heuvel II.315 Deze laatste getuigde behalve voor 

Steven Hennekin ook nog in het voordeel van Jaspar Dooms toen deze in 1618 plots het 

poorterschap kreeg als zilversmid geboren te Middelburg. Het is echter maar de vraag of hij 

het contact met Willem van de Heuvel rechtstreeks heeft gelegd of dit eerder bemiddeld was 
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door zijn vrouw, waarmee hij een week na het verkrijgen van zijn poorterschap huwde. Deze 

werd immers bedacht in het testament van edelsmid Jacques Coesemans en Anna van den 

Heuvel, de zuster van Willem, terwijl zijzelf in haar testament een legaat aan Geertruyt van 

den Heuvel schonk, de andere zus van Willem en weduwe van Jan Herck.316 Nicolas 

Willemsen I, die mogelijk afkomstig was van Roosendaal en zilverwerk heeft geleverd aan de 

familie Moretus, wist in 1648 in het huwelijk te treden met Catharina van den Heuvel, de 

dochter van Joos van den Heuvel die op zijn beurt de zoon was van Willem II. Het was ook 

samen met Joos van den Heuvel en met David Hennekin - de zoon van Steven Hennekin - dat 

Nicolas zilver uit een nalatenschap wilde opkopen voor 51 stuivers per ons, waaruit blijkt dat 

zij soms samenwerkten.317  

 

Vader en zoon Peter I en II Carpentier die beiden dan weer uit Brussel kwamen, waren 

verbonden met een andere tak van de familie van den Heuvel. Peter Carpentier I, die niet in de 

poortersboeken opduikt, huwde in 1623 te Antwerpen immers met Anna, de dochter van de 

edelsmid Peter Timmermans wiens andere dochter Cornelia enkele jaren eerder in 1617 was 

getrouwd met de zilversmid Philips van den Heuvel II. Op vraag van Peter Timmermans, die 

Philips II nog financieel had geholpen bij het opstarten van diens atelier, zou van den Heuvel 

later optreden als voogd van de kinderen van Peter Carpentier I, wiens zoon later in 1650 het 

poorterschap gratis verkreeg.318 Ook Joannes Meganck I was afkomstig van Brussel. Hoewel 

hij niet familiaal verbonden was met een Van den Heuvel en geen van hen in 1638 als getuige 

optrad bij zijn huwelijk met de dochter van een stadsbode of bij zijn optekening als poorter, 

fungeerde hijzelf in de eerste notitie die we van hem hebben wel als testamentair getuige voor 

Magdalena van den Heuvel.319 Daniel Rijckaert, die van Oudenaarde afkomstig was, kon na 

een aantal jaar in Antwerpen in 1626 wel huwen met Cornelia van den Heuvel, de dochter van 

Philips I en zus van Philips II. Wanneer haar man in 1641 stierf, was het haar andere broer 

Hans van den Heuvel III die werd aangesteld als voogd over haar twee kinderen.320  

 

Hoewel niet altijd met absolute zekerheid kan worden achterhaald hoe een inwijkeling de stad 

binnen kwam en wie hij daar al dan niet op voorhand kende, is het wel duidelijk dat velen 

reeds een band hadden of al snel wisten te ontwikkelen met leden van de zeer naar buiten 

gerichte familie Van den Heuvel. Meer concreet was 33% (8 op 24) van de ingeweken 

meesters met een voorafgaande band die zich tussen 1600 en 1650 te Antwerpen vestigden op 

één of andere manier verbonden met deze familie, die hiermee aan de basis lag van een ander 

soort migratie- en integratienetwerk dat vooral tijdens de eerste helft van de zeventiende eeuw 

zeer actief was. Door na extra vertrouwen te ontwikkelen te kunnen huwen met de dochter of 

zuster van een edelsmid, kon een nieuwe meester van vreemde origine ook nog directe 
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toegang verkrijgen tot een bestaand familienetwerk, wat ons bij een laatste bijkomende vraag 

in dit deel brengt.  

 

Na de migrerende leerlingen en ingeweken meesters nader te hebben toegelicht, is er ook nog 

de vraag in welk stadium van hun leven de nieuwe meesters van niet-Antwerpse origine 

uiteindelijk de grote stap naar het meesterschap, het huwelijk en het poorterschap hebben 

gezet. Bij zowel de goud- als zilversmeden geschiede dit in de zeventiende en achttiende 

eeuw gemiddeld rond hun dertigste levensjaar, waarbij uit het voorgaande reeds duidelijk is 

dat er tussen de data waarop men meester werd, poorter en huwde soms slechts enkele 

maanden of weken verschil lagen. Jammer genoeg beschikken we meestal niet over de exacte 

data waarop iemand meester werd. We hebben enkel een aantal indicaties dat deze twee of 

drie gebeurtenissen elkaar in sneltempo opvolgden. 

 

Meer concreet kan worden vastgesteld dat de goudsmeden in de zeventiende eeuw gemiddeld 

op hun zevenentwintigste poorter werden, wat overeen komt met de mediaan. Hun collega’s 

zilversmeden werden toen gemiddeld op hun dertigste poorter, terwijl de mediaan ook 

zevenentwintig bedroeg. In de achttiende eeuw was dit zowel gemiddeld als wat de mediaan 

betreft in beide subsectoren 30,5 jaar. Hoe dan ook viel dit - voor zover kon worden nagegaan 

- vaak samen met een huwelijk en een officieel meesterschap. Wat dit betreft handelden 

sommige nieuwkomers ook vrij pragmatisch. Het gebeurde regelmatig dat een inwijkeling 

huwde met de weduwe van een beroepsgenoot die als ‘springplank’ naar een Antwerps atelier 

fungeerde, terwijl de vrouw er belang bij had dat de zaak werd voortgezet.321 De reeds 

vermelde Joannes Mostaert bijvoorbeeld, werd in 1614 poorter en huwde drie dagen daarna 

op zijn negenentwintigste met de tien jaar oudere weduwe van edelsmid Nicolaes Hoydonck 

die al drie zonen en een dochter had maar wel goed bemiddeld was. Terwijl Joannes ‘slechts’ 

600 gulden in de huwelijksgemeenschap inbracht, leverde zij 7287 gulden aangevuld met de 

baten van een huis en verschillende renten. Wel werd zij al snel toch nog twee keer zwanger 

van hem, zodat hijzelf nog twee zonen kon nalaten die later allebei meester in het 

goudsmeden zouden worden.322 Joos van Hoorbeke daarentegen, die in 1646 poorter werd als 

zilversmid afkomstig van Dendermonde, maakte geen kinderen bij zijn vrouw waarmee hij al 

in 1642 te Antwerpen getrouwd was en die ook veel ouder dan hem moet zijn geweest. Op het 

moment van zijn huwelijk was hij 32 jaar en had zijn vrouw al een zoon van 21 jaar uit een 

vorige verbintenis. Het was deze Guilliam de Herde, die later nog kamerjuwelier aan het 

keizerlijk hof te Wenen werd, die in 1646 getuigde zijn stiefvader, die enkele jaren voordien 

al een grote monstrans voor de kerk van Opwijk had gemaakt, te kennen als man van eer.323  

 

                                                 
321 E. BURM en B. DE MUNCK, ‘Het broodje gebakken? Huwelijksstrategieën en partnerkeuze’, 162-166; S. 

CERUTTI, La ville et les métiers, 79; S.L. KAPLAN, Le meilleur pain du monde, 347-348. 
322 N 3082 (1552); GA 4487 f 159 en 162 (1578); N 4427 (1585); SKALITZKY-WAGNER, 96; SR 510 GK II f 

364 (1614); V 154 f 21 (1614); N 3549 f 43 (1614); N 4427 (1640); PR 13 f 7 (1615) en f 8 (1616). 
323 PR 197 f 140 (1642); SR 692 I f 100 (1646), V 156 f 27 (1646) en J. LINDEMANS, Geschiedenis van 

Opwijk, 111. 
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Het nut van dergelijke huwelijken ontging ook de tijdsgenoten niet. Jan Herck I, die wel 

edelsmid en juwelier was maar als zoon van een koopman geen eigen atelier had, was in 1620 

op zijn zesentwintigste getrouwd met de twintig jaar oudere weduwe van de wijlen 

succesrijke en bemiddelde goudsmid Jan Carree, waarbij een notaris later nog opmerkte dat 

de voors. Jouffrou…vet van stature ende root van tronie was.324 Hoe dan ook is het duidelijk 

dat de meesten waarvan meer gegevens zijn bewaard, voordien reeds een tijd als (leer)gezel of 

als valse325 dan wel als echte meester in Antwerpen hebben geopereerd alvorens te huwen met 

een weduwe met atelier.  

 

Van grootschalige familienetwerken zoals die in de zestiende eeuw nog voorkwamen bij 

inwijkelingen uit Armentières326, was in de zeventiende eeuw geen sprake meer. Wel 

gebeurde dit in de zeventiende eeuw aanvankelijk nog op kleinere schaal bij onder meer de 

nieuwkomers uit Huy die een beperkte kettingmigratie op gang brachten en ook wisten in de 

vroege zeventiende eeuw nog bepaalde families of ateliers met uitgebreide internationale 

contacten veel migranten aan te trekken. Daarnaast gebeurde het ook geregeld dat iemand die 

in Antwerpen was komen leren er uiteindelijk bleef en meester werd, of dat er voorafgaande 

contacten bestonden tussen twee streekgenoten. De belangrijkste connectie tussen migranten 

en Antwerpen bleek echter vaak de aanwezigheid van familie en kennissen in de stad te zijn. 

Ook in dit beroep circuleerde kennis voornamelijk via kennissenkringen en in netwerken. Wat 

aanvankelijk vaak op solitaire migratie leek, was dat in werkelijkheid meestal niet. Hetzelfde 

mag worden verwacht voor de achttiende eeuw, zij het dat de nadelige evoluties in de 

economische sfeer en de verdere degradatie van Antwerpen tot modevolger van vooral Parijs, 

de verwachting kan inroepen dat er na 1700 zeker geen grote kettingmigraties en netwerken 

meer zouden voorkomen. Nadat de grote migratiecircuits zoals die tijdens de zestiende eeuw 

nog bestonden, tijdens de eerste helft van de zeventiende eeuw al minder vaak voorkwamen 

en bovendien ook kleiner qua omvang werden, kwamen ze na de jaren zestig van de 

zeventiende eeuw helemaal niet meer voor. Nochtans doken er in de achttiende eeuw opnieuw 

grote migratienetwerken op, waarbij zich de vraag stelt welke die waren, hoe intens ze waren 

en waarom dat gebeurde. 

 

Migratienetwerken bij de edelsmeden in de achttiende eeuw 

 

Tijdens de achttiende eeuw blijken ook minstens 31 op 48 of 65% van de nieuwe meesters 

van vreemde origine al een voorafgaande band met Antwerpen te hebben gehad. In de periode 

1700-1750 was dit 68% (13 op 19) en in de jaren 1750-1800 nog 62% (18 op 29). Op zich 

was deze 65% niet zo veel meer dan de 57% uit de zeventiende eeuw, wat op enige 

continuïteit lijkt te wijzen. Niettemin lag het aandeel inwijkelingen met een voorafgaande 

band dat via familierelaties de weg naar Antwerpen vond, in de achttiende eeuw veel hoger 

                                                 
324 VAN HEMELDONCK, ‘Het Antwerpse zilversmidsatelier’, 30-31 (de bronreferentie is N 1191 f 515). 
325 Waarover verder meer. 
326 Zie J. DE MEESTER, Gastvrij Antwerpen, 212-231. 



 147 

dan daarvoor. Was dit tijdens de zeventiende eeuw nog maar 29%, dan steeg het in de eeuw 

daarna tot 48% (15 op 31). In de periode 1700-1750 hadden zelfs 8 of 61,5% van de 13 

nieuwkomers met voorafgaande banden al directe of indirecte familie in de stad, tegen 

‘slechts’ 39% (7 op 18) in de periode 1750-1800. Aangezien het hier geen gehele 

familietakken betreft die de stad werden ingeloodst zoals in de zestiende eeuw geregeld 

gebeurde, zou op het eerste zicht kunnen worden gesteld dat de tendens richting een 

verkleining van de migratienetwerken zich na 1700 heeft doorgezet. Per slot van rekening 

bleven ook de aantallen meesters van niet-Antwerpse afkomst tot ongeveer 1750 stelselmatig 

dalen. Nader beschouwd gold deze schaalverkleining echter slechts voor een deel van de 

sector. Wel 73% van diegenen die via kleinschalige familienetwerken naar Antwerpen 

kwamen (11 op 15), waren gewone goud- en vooral zilversmeden.327 Enkel bij hen ging de 

evolutie die in de vorige eeuw al begonnen was, na 1700 verder en was er geen sprake meer 

van grote migratiecircuits en kettingmigraties. Zoals in het vierde hoofdstuk nog zal worden 

aangetoond, deden de dekens van het ambacht er in de achttiende eeuw bovendien ook alles 

aan om het aantal inwijkende meesters beperkt te houden. 

 

Bij de diamantzetters echter, die in de eerste helft van de achttiende eeuw 26% en in de 

tweede helft 52% van de ingeweken meesters uitmaakten, speelden familiebanden een 

kleinere rol. Bij hen waren het vooral hun Waalse (en Brusselse) origine en de contacten die 

de ingeweken meesters met het thuisfront hielden, die de doorslag gaven. Ook uit het 

voorgaande is reeds gebleken dat vooral Walen contact hielden met elkaar, en dat het 

procentueel aandeel van de Waalse migranten, waarvan de grote meerderheid nu 

diamantzetters waren, in de loop van de achttiende eeuw sterk was toegenomen. Het ligt dan 

ook in de lijn van de verwachtingen dat vooral zij die uit steden als Ath, Luik, Bergen en 

Namen kwamen, verantwoordelijk waren voor de toename van 57 naar 65%. Inderdaad is bij 

hen het aandeel dat over voorafgaande connecties beschikte met minstens 76% (16 op 21) 

veel hoger dan bij de rest, waar dit slechts in minstens 56% (15 op 27) van de gevallen zo was 

- een cijfer dat dan nog vooral wordt opgetrokken door de Brusselaars die ook vaak een 

voorafgaande link met Antwerpen hadden. Indien de Brusselaars niet worden meegerekend, 

zakt hun aandeel tot amper 38% (6 op 16). Van de Brusselaars zelf beschikte zelfs 82% (9 op 

11) al over een voorafgaande band met Antwerpen.  

 

Uiteindelijk waren het deze Walen en Brusselaars die tijdens de achttiende eeuw terug een 

groot migratienetwerk uitbouwden en een kettingmigratie op gang brachten, waarvan vooral 

de diamantzetters gebruik hebben gemaakt. De gezellen niet meegerekend kwamen 19 op 20 

of 95% van de ingeweken meester-verzetters uit Wallonië en Brussel, waaronder twee uit Ath, 

twee uit Luik, twee uit Charleroi, drie uit Bergen, vier uit Namen, één uit Nijvel en vijf uit 

Brussel. Slechts van vijf van deze negentien werd in de archieven geen duidelijke 

voorafgaande link met Antwerpen teruggevonden, wat impliceert dat minstens 74% van hen 
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al familie of vooral kennissen had in de stad. De oorsprong van dit Waals-Brusselse netwerk 

dateert al uit de eerste helft van de achttiende eeuw en lag deels in Ath en deels in Parijs.  

 

Van de vier ingeweken edelsmeden uit Ath was het Jacques Philippe Wastessau die mogelijk 

als eerste de stap richting Antwerpen heeft gezet, waar hij in mei 1717 poorter werd als 

zilversmid en een maand later huwde met Anna Petronella van Meerschen. Deze was toen 

weduwe van Adrianus Gernoens die zelf geen edelsmid was, maar waarvan ze reeds een 

vijfjarige zoon Jacobus had die later wel zilversmid zou worden. De eerste keer dat Wastessau 

in de Antwerpse archieven opduikt is echter in 1711, toen hij nog werkzaam was bij Wirick 

Somers II waar hij ook inwoonde en een testament opstelde waarbij hij zijn zwager Francois 

Dumonceau als executeur aanstelde. Of Francois Dumonceau - die ook afkomstig was van 

Ath - toen al permanent in Antwerpen resideerde, is niet met absolute zekerheid te stellen. 

Wel zeker is dat hij in 1721 te Antwerpen huwde met de zuster van de uit Brussel afkomstige 

zilversmid Nicolas Fighe bij wie hij voor de schijn een opleiding volgde.328 Hoewel niet exact 

kon worden achterhaald wie van beide Athenaren als eerste in Antwerpen was gearriveerd, is 

het wel duidelijk dat ze familie waren van elkaar en spoedig ook andere stadsgenoten 

aantrokken, waaronder Michiel Dumonceau die de belangrijkste diamantzetter van Antwerpen 

zou worden. Het is ook deze Michiel Dumonceau die samen met enkele anderen een 

belangrijke rol heeft gespeeld bij de verdere uitbouw van het Waals-Brussels migratienetwerk 

waarvan de meesten die uiteindelijk in Antwerpen meester werden elders al waren opgeleid. 

 

Hoewel de eerste documenten waarin zijn naam opduikt uit de late jaren dertig dateren, toen 

hij wegens defloratie voor het Geestelijk Hof werd gedaagd, een geschil had met zijn zuster 

en ook nog betrokken is geweest bij een vechtpartij, blijkt uit andere bronnen dat hij niet 

enkel al langer in de stad was maar ook nog in Parijs had gewerkt waar hij Antwerpenaars had 

leren kennen. In Antwerpen, waar hij in 1739 huwde en in 1743 als poorter werd opgetekend, 

had Michiel Dumonceau geleerd bij Petrus van Assche die zelf als leerling te boek was 

gesteld bij de uit Parijs ingeweken Petrus de la Porte. Gegeven de groeiende populariteit van 

de Franse mode, was ook Dumonceau zich in het begin van de jaren twintig een tijd in Parijs 

gaan bekwamen waar hij met andere toekomstige Antwerpse meesters in contact was 

gekomen, zoals Joannes Baptist Oosterlinck en Joannes Verbeeck I, en waar hij kennis had 

gemaakt met de uit Lyon afkomstige Alexander Ollier. Het zal dan ook geen toeval zijn 

geweest dat Ollier later in Antwerpen bij Oosterlinck en de la Porte heeft gewerkt en nog door 

Dumonceau was gevraagd om bij hem te komen dienen. Allen waren zij immers de Franse 

stijl machtig, zo blijkt uit een tegen Ollier gevoerd proces.329  

 

Omdat het Antwerpse ambacht na 1700 geen buiten Brabant opgeleiden meer als meester 

wilde opnemen330, is het niet zeker of Dumonceau’s leertijd bij van Assche een echt of een 
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schijncontract betrof om later conform de regels meester te kunnen worden. Vandaar dat het 

evenmin zeker is of de basis van dit deel van het netwerk in Parijs of in Antwerpen zelf is 

gelegd. Omdat Dumonceau’s verblijf in Parijs echter uit de vroege jaren twintig dateerde en 

zijn Antwerpse ‘leermeester’ pas in 1711 geboren was, is het echter duidelijk dat het hier een 

schijncontract met de al goed opgeleide Dumonceau betreft en dat de basis van het hechte 

Waals-Brusselse netwerk voor een deel in Parijs was gelegd, al had Dumonceau ook reeds 

familie in Antwerpen wonen. Zowel familiale, amicale als zakelijke verbintenissen speelden 

een belangrijke rol bij het tot stand komen van dit netwerk. 

 

Daarnaast leidde Dumonceau op zijn beurt verschillende leerlingen op, waaronder zijn neef 

Nicolaes die afkomstig was van Brussel en nadien naar zijn geboortestad terugkeerde om daar 

meester te worden, de eveneens in Brussel geboren Gabriel Durieux alsook Ludovicus 

Hoffinger, de neef van de beeldhouwer Jacques Verberckt die familie had in Antwerpen en 

wiens ouders van Brussel naar Antwerpen waren gemigreerd, en Pierre Francois Serrure die 

voordien al te Ath had geleerd. De Athse edelsmedenfamilie Serrure blijkt overigens reeds in 

1738 contacten te hebben gehad in Antwerpen, toen ze Joannes Franciscus Goubou nog elf 

ons zilver schuldig waren. Hoewel Serrure ook al te Ath was opgeleid door de uit Antwerpen 

afkomstige diamantzetter Christiaen Heyndickx, vertrok hijzelf in 1766 naar Antwerpen waar 

hij enkele jaren later terug voor vier jaar in de leer werd geplaatst bij Michiel Dumonceau (die 

zich nadien nog samen met zijn van Namen afkomstige meestergezel Joseph d’Aigremont 

tegen het vrijmeesterschap van zijn voormalige leerling Serrure zou verzetten).331  

 

Wie eveneens de weg naar Antwerpen had gevonden, was Pierre Joseph de Marbaix die eerst 

zes jaar in zijn geboortestad Mons/Bergen had geleerd om daarna acht jaar als gezel bij 

Michiel Dumonceau te gaan werken en in 1780 poorter te worden. Hoewel niet met zekerheid 

kon worden achterhaald of hij een voorafgaande band met Antwerpen had, blijkt wel dat hij 

goed moet zijn geïnformeerd over de mogelijkheden daar voor diamantzetters en over het 

befaamde atelier van Dumonceau die vaak Walen in dienst nam. Het was immers bij de 

Bergense diamantzetter Antoine Mortiau dat Marbaix was opgeleid terwijl dezelfde Mortiau 

voordien nog te Antwerpen een tijd bij Franciscus Derby had ingewoond. Bovendien moet 

Mortiau daar Alexander Pourvreur hebben gekend die eveneens van Bergen afkomstig was en 

in 1760 waarschijnlijk samen met d’Aigremont als verzettersknecht bij Dumonceau werkte. 

Volgens Van Hemeldonck was het ook bij Marbaix dat Pierre Joseph le Gouche enkele jaren 

als gezel was gaan werken alvorens in 1783 poorter te worden als diamantzetter afkomstig 

van Bergen. Dat beiden ook daarna nog contact onderhielden, blijkt uit het feit dat Marbaix in 

1789 bij volmacht een wisselbrief van 310 gulden voor Pierre le Gouche inde.332  

                                                 
331 N 4513 (1754); N 4503 nr. 152 (1549); N 4386 (1749); N 830 f 13 (1738); ARAB, Jointe des Monnaies nr. 

262 (1777); N 963 nr. 39-40 (1777); D. SCHLUGLEIT, De Antwerpse goud- en zilversmeden, 322-324; J. 

DUGNOILLE en J.M. LEQUEUX, ‘Orfèvreries au poinçon d’Ath’, 376. Tijdens de achttiende eeuw werden vrij 

veel schijnleercontracten afgesloten, waarop we in de volgende hoofdstukken nog uitgebreid terugkomen. 
332 GA 4490 f 281 en 283 (1772); PK 2562 (1755); PK 2562 f  185 (1755); N 4525 (1760); V 164 f 11v (1780); 

V 160 18v (1783); N 3649 nr. 100 en N 3650 nr. 146 en 147 (1789).  



 150 

 

Voorts heeft Michiel Dumonceau behalve de reeds genoemde Joseph d’Aigremont nog een 

andere gezel uit Namen aangetrokken. Jean Baptist Pladis was rond 1725 in Namen geboren 

waar hij in 1738 als leerling in het ambachtsboek werd opgetekend. Voordat hij in 1764 

uiteindelijk te Antwerpen poorter en meester werd als verzetter, werkte ook hij volgens Van 

Hemeldonck waarschijnlijk eerst samen met d’Aigremont als gezel bij Dumonceau. Zeker is 

in ieder geval dat hij in 1755 optrad als getuige bij het huwelijk van d’Aigremont en dat hij in 

1758 dienst deed als gezel bij Franciscus Renders III die toen een huis huurde van 

Dumonceau en nog protesteerde tegen de dekens omdat die zijn gezel Pladis niet wilden 

toelaten tot het afleggen van de meesterproef. Ook stelde Pladis zich in 1758 nog borg voor 

zijn herkomstgenoot Jean Charles Benoit toen deze voor twee jaar als gezel ging arbeiden bij 

Franciscus Joannes Derby, die zelf in 1754 Antwerps poorter was geworden als diamantzetter 

afkomstig van Brussel.333  

 

Diezelfde Derby, van wie Pladis in 1770 ook nog een leerling had overgenomen, 

verwelkomde een aantal jaren later nog een naam- en herkomstgenoot van Jean Benoit in zijn 

atelier. Philippe Joseph Benoit, die in 1751 te Namen was geboren en daar in 1765 als leerling 

was opgetekend, was in 1773 naar Antwerpen gereisd waar hij drieënhalf jaar bij Derby was 

gaan werken om onmiddellijk daarna in 1776 poorter en meester-verzetter te worden. In 

datzelfde jaar 1773 kwam ook Jean Francois Rondeau, die toen al contact had met de vijf jaar 

jongere Philippe Benoit, naar Antwerpen. Net zoals Benoit was hij geboren en opgeleid in 

Namen, maar werd pas in 1787 poorter van Antwerpen als diamantzetter. Bij zijn huwelijk in 

1776 was het trouwens de reeds vermelde en van Bergen afkomstige Pierre Joseph le Gouche 

die als getuige optrad.334 Waarschijnlijk waren het ook Rondeau en Benoit die op hun beurt de 

ongeveer twintig jaar jongere Pierre Charles Emonce van Namen in Antwerpen binnen 

brachten, waar hij in 1793 poorter werd als diamantzetter. Bij zijn huwelijk in datzelfde jaar 

was Rondeau in ieder geval getuige en ook bij de doopsels van zijn kinderen waren het 

Rondeau en Benoit die als getuige optraden.335 

 

Eveneens opmerkelijk is dat Gaspar Joseph Leguelle, die in 1754 te Charleroi was geboren en 

in 1786 poorter werd van Antwerpen, in 1772 te Namen als leerling werd opgeschreven. 

Hoewel hier niet uit kan worden afgeleid dat hij al contacten had in Antwerpen en we hem 

dus niet bij de vermelde 65% vreemden met een voorafgaande band hebben gerekend, is hij 

blijkbaar toch in het kielzog van de stroom inwijkende diamantzetters uit Namen 

meegekomen. Zijn herkomstgenoot Johannes Tassier, met wie hij voor zover geweten geen 

contact onderhield, had al wel een band met de stad. In 1767 was deze immers reeds door zijn 
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broer in de leer geplaatst bij de Antwerpse diamantzetter Joannes Henricus van der Borcht die 

zelf was opgeleid door Franciscus Derby.336 Derby, die in 1754 poorter werd en wiens naam 

al enkele keren gevallen is, vervulde dus net als Dumonceau en Pladis een sleutelrol bij het 

naar Antwerpen trekken van diamantzetters. Waar Dumonceau en Pladis geboren waren in 

Ath en in Namen, was Derby afkomstig van een Brussels geslacht dat eveneens familie had in 

Antwerpen. Zijn zuster Lucretia was namelijk de tante van de in 1749 te Antwerpen geboren 

diamantzetter Petrus Tassé die bovendien dezelfde achternaam droeg als Joanna Tassé, de 

moeder van Franciscus Derby. De vader van Tassé moet dus een broer zijn geweest van 

Joanna.337  

 

In principe zouden we ook alle andere inwijkelingen met een voorafgaande band nog kunnen 

opsommen en hun particuliere situatie beschrijven, maar het is ondertussen wel duidelijk dat 

de diamantzetters van Waalse en Brusselse afkomst terug een groot migratiecircuit 

organiseerden waarbij enkele belangrijke meesters zoals Dumonceau, Derby en Pladis (alsook 

Jan Baptist Oosterlinck) een sleutelrol hebben gespeeld. Steeds weer waren zij het die in het 

centrum van het netwerk opdoken. In zekere zin was de beperkte ‘connectie Huy’ uit de 

zeventiende eeuw slechts de voorbode van een veel groter netwerk dat tijdens de achttiende 

eeuw onder de diamantzetters opereerde. De inwijkelingen in deze sector, die volgens D. 

Schlugleit na 1750 nog verder wegkwijnde terwijl hij volgens H. Denuncé juist zeer bloeiend 

was, kwamen bijna allen uit het Zuiden en vormden een hechte ‘Waals-Brusselse 

connectie’.338 Zoals in het voorgaande reeds gesteld, was deze migratiebeweging enerzijds het 

gevolg van economische en politieke evoluties in Wallonië zelf, maar anderzijds ook van het 

feit dat de Antwerpse edelsmederij zich gedeeltelijk herpositioneerde in de richting van 

kleinere en goedkopere diamantjuwelen waarvoor zo nog wel een verschil kon maken met 

andere steden. Behalve uit de opmars van de specialisatie diamantzetten bij de leerlingen, 

blijkt dit ook uit de toenemende aantrekking die de stad uitoefende op inwijkelingen die 

meester-diamantzetter werden.  

 

Omdat ook minstens 50% van de ingeweken meester-verzetters elders al was opgeleid en 

slechts bij benadering 35% onder hen in Antwerpen zelf (waaronder bovendien een aantal ook 

nog schijnleerlingen kunnen zijn geweest), mag tevens worden gesteld dat veel reeds 

bestaande technische kennis vanuit het Zuiden richting Antwerpen is verhuisd en circuleerde 

binnen een hecht netwerk dat een aanzienlijk deel van de productie naar zich trok. Waar men 

zou verwachten dat de meeste ingeweken meesters in Antwerpen zelf waren opgeleid, bleek 

dit vooral tijdens de achttiende eeuw eerder andersom te zijn, toen het Waals-Brusselse 

netwerk haar eigen leden binnenloodste om er een groeiend deel van de op zich schaarser 

wordende meesterfuncties in te palmen. Dat men elders was opgeleid en naar Antwerpen 
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337 V 163 f 28 (1754);  
338 D. SCHLUGLEIT, Geschiedenis van het Antwerpsche diamantslijpersambacht, 149; H. DENUNCE, ‘James 

Dormer’, 227. 
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kwam om daar doorgaans na enkele jaren te hebben gewerkt meester te worden, was voor 

Brusselaars geen probleem. Dat men buiten Brabant had geleerd stuitte - zoals in het vierde 

hoofdstuk nog zal worden toegelicht - na 1700 bij een aantal gevestigde meesters op zwaar 

verzet. Vandaar dat er onder de zeven die toch in Antwerpen hadden geleerd, ook nog enkelen 

waren die slechts voor de schijn een leercontract waren aangegaan terwijl ze ondertussen 

gewoon als valse meester op naam van een ander waren blijven werken. In het Waals-

Brusselse netwerk was dit snel geregeld. 

 

Bij de overige ingeweken edelsmeden werd een dergelijk grootschalig overkoepelend netwerk 

niet aangetroffen, maar dit sluit niet uit dat ook een aantal ‘gewone’ goud- en zilversmeden 

via de Waals-Brusselse connectie naar Antwerpen zou zijn geloodst. Dat bijna de helft van 

deze 28 gewone edelsmeden - waaronder 23 zilversmeden en 5 goudsmeden - ook uit 

Wallonië en Brussel kwamen tegen nog maar 30% in de zeventiende eeuw, maakt duidelijk 

dat het Zuiden ook bij hen de belangrijkste leverancier werd. Bovendien beschikten minstens 

11 van de 13 gewone edelsmeden die uit Wallonië en Brussel kwamen al over een 

voorafgaande band met Antwerpen, wat met 85% zelfs meer was dan de 74% bij de verzetters 

(14 op 19). Nader beschouwd primeerde echter ook in deze categorie van edelsmeden de 

familiale component weerom met 73% (8 op 11), terwijl deze bij de diamantzetters slechts 

voor 29% (4 op 14) meespeelde. Bij de gewone edelsmeden waren er geen sleutelfiguren die 

grote aantallen van hun streekgenoten naar Antwerpen haalden. Bij gebrek daaraan waren zij 

aangewezen op contacten in de besloten familiekring. Nochtans betekent dit niet dat alle 

meesters ook heel hun leven in Antwerpen bleven. Ook via emigraties vanuit Antwerpen kon 

kennis circuleren, wat na 1585 op grote schaal gebeurde. Na de herovering van Antwerpen 

door de Spaanse legers week ongeveer de helft van de bevolking uit, waaronder ook een groot 

aantal edelsmeden.339 

 

De emigratie van kennis  

 

Na de vele immigraties te hebben besproken, wordt in dit deel kort ingegaan op de vragen 

hoeveel meesters de stad verlieten, waarom ze dat deden en waar ze naartoe trokken. Voor 

wat de grote emigratie tijdens de godsdienstoorlogen van de latere zestiende eeuw betreft, is 

al veel werk verricht door andere auteurs. Wel kunnen we op basis van Van Hemeldoncks 

databank eens een telling gewagen van het totaal aantal edelsmeden dat toen de stad verliet, 

waarna hetzelfde wordt gedaan voor de latere periodes. 

 

Zoals in de literatuur reeds gesteld, was de emigratie al vóór 1585 begonnen. Behalve 

structurele nadelen, zoals de sinds de jaren zestig in Antwerpen sterker dan elders stijgende 

lonen en de toenemende investeringen in de plattelandsindustrie en in substituut-producten, 

gingen ook de godsdienstconflicten nu een steeds belangrijkere rol spelen. Weliswaar 

                                                 
339 J. BRIELS, ‘Zuidnederlandse goud- en zilversmeden in Noord-Nederland’, 89-112.  
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veroorzaakte de herovering van de stad in 1585 door de Spaanse troepen en de dure doorvaart 

op de Schelde een massale emigratiegolf, het eigenlijke keerpunt had zich reeds tijdens de 

tweede helft van de jaren zestig voorgedaan nadat de opstand tegen Spanje was 

uitgebroken.340 Tussen 1540 en 1565 expandeerde de economie nog en bleef de religieuze 

repressie nog beperkt tot het vervolgen van voornamelijk anabaptisten. Deze behoorden 

meestal tot de lagere inkomenscategorieën en hielden er sociaal-revolutionaire ideeën op na 

zoals een herverdeling van het bezit en een verwerping van de in hun ogen onchristelijke 

overheid. 89% van de tussen 1550 en 1566 te Antwerpen voltrokken doodvonnissen betrof 

dan ook doopsgezinden. Hoewel enkele van de geëxecuteerde anabaptisten edelsmid 

waren341, veroorzaakte deze zeer selectieve repressie voorlopig nog maar een beperkte 

emigratiestroom.342  

 

Wanneer dan echter na een economische- en een daaropvolgende voedselcrisis in 1566 de 

vooral door calvinisten georganiseerde beeldenstorm uitbrak, veroorzaakte de daarop 

volgende repressie al een veel grotere uittocht uit Antwerpen.343 Bovendien sprak de in 1567 

opgerichte Raad van Beroerten - door het volk de Bloedraad genoemd - 11.130 verbanningen 

uit.344 Ook van de Antwerpse edelsmeden werden toen enkelen verbannen omwille van hun 

geloof, alsook nog één geëxecuteerd en één levend verbrand.345 In tegenstelling tot de 

wederdopers werden de calvinisten dus niet zozeer uitgemoord dan wel gewoon het land 

uitgezet. De beide goudsmeden die het in 1568 en 1569 wel met hun leven hebben moeten 

bekopen, hadden echter aan de Beeldenstorm deelgenomen en moesten daarom veel strenger 

worden bestraft. In het geval van de uit Armentières afkomstig zijnde Jan le Gillon, die ook 

geen goederen heeft nagelaten, meldde het verdict dat den Marcgrave op de Merct levendich 

heeft doen verbranden eenen silversmit synde eenen beeldstormer ende hadde eerst helpen 

smyten St. Joriskercke…Desen bleeff ende stierf in syn valsche opinie, anders soude hy 

gehangen hebben.346 

                                                 
340 H. VAN DER WEE en J. MATERNE, ‘De Antwerpse wereldmarkt’, 19-30; P. KLEP, ‘Urban decline in 

Brabant: the traditionalization of investments and labour (1374-1806)’, 275-281; J. BRIELS, Nederlanders in de 

Republiek, 1752-1630, 65-91. 
341 Onder de zeven tussen 1544 en 1566 geëxecuteerde edelsmeden waren er inderdaad zes wederdopers, 

waarvan er twee verdronken werden aan het Steen, twee al levende metten brande geexecuteert ende t'hoot daer 

nae op eenen stake gestelt en nog eens twee gewoon onthoofd en op het rad gesteld. Minstens drie van hen 

hebben ook geen goederen nagelaten. Alleen de zevende ter dood veroordeelde was een uit Deventer afkomstige 

calvinist die (na te Antwerpen als onvrije voor eigen rekening te hebben gewerkt) voor het Steen verdronken 

werd. Voor de wederdopers, zie AA-bl. dl. 12 nr. 176 (1544); PRIMS V 99 (1545); AA-bl XII nr. 201, 8 jg, 40, 

414, 417 (1551); AA-bl dl. 8, 402n, 415 nr. 203 (1551); AA-bl dl 9, p.6 en dl 13 nr. 309 (1560); PRIMS VI A 13 

(1562). Voor de calvinist: AA-bl dl 13 nr. 341 (1561). Zie ook de referenties in VAN HEMELDONCK, 

Grootwerk, zestiende eeuw. 
342 H. VAN DER WEE en J. MATERNÉ, ‘De Antwerpse wereldmarkt’, 22-25; G. ASAERT, 1585: de val van 

Antwerpen en de uittocht, 35-37; G. MARNEF, Antwerpen in de tijd van de reformatie, 122. 
343 G. ASAERT, 1585. De val van Antwerpen en de uittocht, 33-44. 
344 G. MARNEF, Antwerpen in de tijd, 151-166; G. ASAERT, 38-39. 
345 Zo werden bijvoorbeeld Coenraet Block, Jan de Cordes II, Huybrecht van Baarle en Thomas van de Gheere 

verbannen, werd Hans de Goudtsmit geëxecuteerd en Jan le Gillon verbrand. Voor de referenties, zie VAN 

HEMELDONCK, Grootwerk, 16de eeuw. 
346 Zie AA-bl dl. 10, 17, 60-121, 287. 
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Pas na het afkondigen een Generaal Pardon in 1574, waarna godsdienstige vervolgingen nog 

maar zelden voorkwamen en de meeste ballingen in aanmerking kwamen voor amnestie, 

keerde de rust voorlopig weer. Enkelen die voordien op vlucht waren gegaan keerden ook 

terug naar Antwerpen, maar ondertussen was het tij definitief gekeerd en zakte de bevolking 

tussen 1566 en 1582 van ongeveer 100.000 naar 84.000. Ook het Generaal Pardon heeft daar 

weinig aan veranderd. In Antwerpen zelf poogden amper vier teruggekeerde ballingen 

aanspraak te maken op de amnestiemaatregel.347 Omdat vervolgens de opstand al even snel 

terug opflakkerde en in 1577 resulteerde in de oprichting van een calvinistische republiek, 

lanceerden de Spanjaarden een nieuw offensief tegen de rebelse steden, wat tijdens de jaren 

tachtig uitmondde in de grote uittocht, waarbij ongeveer de helft van de Antwerpse bevolking 

wegvluchtte om na de exodus in 1589 te halveren tot 42.000. Protestanten hadden in 1585 

immers vier jaar de tijd gekregen het gebied te verlaten, met een demografisch dieptepunt van 

1589 tot gevolg.348 

 

Ook onder de edelsmeden bleef de emigratie aanvankelijk tijdens de jaren zestig, zeventig en 

de eerste helft van de jaren tachtig nog redelijk beperkt. Was tijdens de jaren zestig vooral 

Londen geliefd als toevluchtsoord voor Antwerpse edelsmeden, dan verkozen zij vanaf 1575 

vooral Frankfurt. Na 1585 werd de uittocht echter massaal, zij het dat velen echter ook in 

Antwerpen bleven.349 Van 323 op de 539 in de periode 1562-592 geregistreerde leerlingen is 

bij gebrek aan informatie niets verder geweten. Van de overige 216 echter kon worden 

achterhaald dat 110 (of 51%) - waaronder 74 niet-meesterszonen, 13 vreemden en 23 

meesterszonen - later met hun kennis uitweken naar vooral Duitse en Noord-Nederlandse 

steden om daar een zeer dynamische groep te gaan vormen. Van de in die periode ontvangen 

meesters zijn er 89 waarvan weinig tot geen verdere informatie is bewaard. Van de overige 

204 weken er 92 (of 45%) uit, waarbij weerom Frankfurt en Amsterdam de populairste 

bestemmingen waren. Van de 224 meesters die toen één of meer leerlingen opleidden, zijn er 

38 waarvan geen verdere informatie beschikbaar is. Van de rest weken er uiteindelijk tussen 

1562 en 1592 slechts 56 (of 30%) uit.350  

 

                                                 
347 G. MARNEF, Antwerpen in de tijd, 174. 
348 G. ASAERT, 1585. De val van Antwerpen en de uittocht, 33-44. Over de godsdienstconflicten in Antwerpen, 

zie G. MARNEF, Antwerpen als centrum van calvinisme in de Zuidelijke Nederlanden; G. PARKER, De 

Nederlandse opstand: van Beeldenstorm tot bestand. 
349 Zie G. ASAERT, 1585. De val van Antwerpen en de uittocht, 45-49. Voor de emigratie naar de Noordelijke 

Nederlanden, zie BRIELS, Nederlanders in de Republiek, 1752-1630, 65-91 en BRIELS, ‘Zuid-Nederlandse 

goud-en zilversmeden in de Noordelijke Nederlanden, 1576-1625’, 89-112. Voor de emigratie richting Centraal-

Europa, zie H. SCHILLING, Innovation through migration: settlements of calvinistic South-Netherlanders in 

16th and 17th century Central and Western Europe’, 7-32 en W.K. ZÜLCH, Frankfurter Künstler. Voor de 

emigratie richting Londen, zie L.B. LUU, ‘Aliens and their impact on the goldsmiths’ craft in London’, 43-52; 

LUU, ‘Buitenlandse edelsmeden in Londen’, 49-67. 
350 Met 29, 16 en 7 uitwijkelingen waren respectievelijk vooral Frankfurt, Amsterdam en Frankenthal in trek bij 

de in Antwerpen opgeleide vluchtelingen: zie Databank DE MUNCK en DE KERF in combinatie met G. VAN 

HEMELDONCK, Grootwerk, 16de eeuw. 
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De reden dat deze laatste categorie minder emigranten telde zal behalve aan de oudere leeftijd 

ook te wijten zijn geweest aan het feit dat meesters die leerlingen aanwierven al een carrière 

hadden opgebouwd en meer hoger getalenteerden onder zich hadden. Indien ze zich niet 

verplicht voelden weg te trekken omwille van religieuze of andere redenen, hadden ze weinig 

te winnen bij een verplaatsing van hun activiteiten. Antwerpen bleef immers een belangrijk 

productiecentrum voor luxegoederen en ook de Roomse Kerk bleef per slot van rekening één 

van de voornaamste afnemers van religieus zilverwerk, waarvan voor de decennia na de 

uittocht meer bewaard is gebleven dan van het profaan werk. Het is dan ook geen toeval dat er 

tussen 1586 en 1600 nog 75 nieuwe meesters werden ingeschreven.351 Waarom immers  

zouden succesrijke edelsmeden als Artus en Geeraert de Rasier, Joris Bast en Mattheus Valck 

- die allen talrijke leerlingen hebben opgeleid, vaak borg stonden en van wie nog een aantal 

mooie werken bewaard zijn gebleven - uitwijken als zij ook nog de Kerk en de stad zelf tot 

hun klantenkring konden rekenen?352 Het was niet omdat velen de metropool verlieten dat 

iedereen zou wegtrekken en Antwerpen geen rol als producent van kunstwerk meer zou 

spelen. De kennis was er en bleef er. Zelfs een aantal succesrijke en welstellende 

gereformeerde edelsmeden als Coenraet Bosserel, Nicolas Huybrechts en Cornelis Rogiers 

zijn ondanks hun religie in Antwerpen gebleven, al zouden de drie zonen van Rogiers tijdens 

de laatste jaren van de zestiende eeuw nog uitwijken naar Amsterdam, Parijs en Milaan, waar 

zij gegeven hun talent en ondanks hun religie met open armen ontvangen werden en aan 

hertogen en koningshuizen mochten leveren.353 Anderen weken wel uit omwille van de sobere 

ende kwade tijden, waaronder de rooms-katholieke Hans Sannen die in 1586 naar Frankfurt 

trok.354 Economische factoren waren niet minder belangrijk dan godsdienstige. Omdat zij hun 

kennis met zich meedroegen en handelscontacten met hun vroegere stadsgenoten behielden, 

hebben zij een belangrijke rol gespeeld bij de verspreiding van de Antwerpse stijl.355  

 

Hoe dan ook, terwijl veel succesrijke edelsmeden in de stad bleven, week ongeveer de helft 

uit naar steden in de buurlanden. Na 1600 daalde de emigratie van meester-edelsmeden echter 

tot onder de 10%. Voor zover kon worden nagegaan emigreerde in de periode 1600-1650 zo’n 

9% (27 op 291), in 1650-1700 zo’n 8% (16 op 195), in 1700-1750 zo’n 6% (8 op 130) en na 

1750 ook 6% (6 op 95) van hen definitief uit Antwerpen, waarbij opvalt dat de steden van 

bestemming meestal zo divers waren dat er geen lijn in kan worden ontwaard. Wel is het zo 

dat tijdens de eerste helft van de zeventiende eeuw 56% uitweek naar steden in de Noordelijke 

Nederlanden die toen in opmars waren, en tijdens de eerste helft van de achttiende eeuw 

37,5% naar Brussel. Bovendien was het in de periode 1600-1650 tussen 1610 en 1630, toen 

                                                 
351 Zie Zilver uit de gouden eeuw van Antwerpen, 44. 
352 Zie achtereenvolgens VAN HEMELDONCK, Grootwerk, 16-1513, 1516, 106 en 1826 en de referenties 

aldaar. 
353 Zie achtereenvolgens VAN HEMELDONCK, Grootwerk, 16-263, 1000, 1567, 1568, 1569 en 1573 en de 

referenties aldaar. 
354 Zie VAN HEMELDONCK, Grootwerk, 16-1611. 
355 Zie F. BAUDOUIN, ‘1585: De val van Antwerpen, ook een belangrijke datum voor de kunstgeschiedenis’, 

87-103; P. BAUDOUIN, ‘Verkenning van de Antwerpse edelsmeedkunst in de zeventiende eeuw’, 379-404. 
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ook het aantal nieuwe poorters en meesters van niet-Antwerpse afkomst maar bleef dalen, dat 

21 van de 27 meesters uitweken, terwijl zes van de acht emigraties tijdens de eerste helft van 

de achttiende eeuw tussen 1714 en 1730 geschiedden. Kan dit laatste onder meer worden 

toegeschreven aan de toen heersende crisis, dan ligt de uitwijk voor de periode 1610-1630 

minder voor de hand. Zoals reeds meermaals aangehaald staat deze periode bekend als een 

tijdvak waarin Antwerpen zich wist te herpakken door in te zetten op de productie van 

luxegoederen zoals onder meer edelsmeedwerk. Het is dan ook opmerkelijk dat de aantallen 

nieuwe meesters van niet-Antwerpse afkomst bij de edelsmeden zo sterk daalden tussen 1610 

en 1630 en tegelijk het aantal uitwijkende meesters zo fors toenam, terwijl de aantallen 

nieuwe poorters bij de kuipers, die nochtans geen barokke kunstwerken opleverden, wel meer 

de algemene conjunctuur volgden en vrij hoog bleven. Blijkbaar was de concurrentie met 

andere edelsmeedcentra in de Noordelijke Nederlanden en het Duitse Rijk, van waaruit - zoals 

nog zal worden opgemerkt - toen ook veel zilverwerk in de Zuidelijke Nederlanden 

verscheen, zeer intens. 

 

Anderzijds bleken financiële en andere problemen in Antwerpen vaak aan de emigratie vooraf 

te zijn gegaan. Zo week Christoffel Caers in 1626 uit naar Keulen vlak na een tijd gevangen te 

zijn gezet op het Steen naar aanleiding van een geschil met zijn schoonzoon. Hetzelfde gold 

voor Guilliam de Meurter die in 1630 naar Brussel vluchtte na gevangen te hebben gezeten en 

schulden te hebben opgebouwd, voor Adriaen Leytens en Jean Baptist Hennekin die na hun 

faillissement in 1661 en 1690 naar Stettin en Engeland trokken, en voor Christoffel Boghe die 

in 1653 voor Brugge opteerde na te hebben moeten lenen om onbetaalde leningen te kunnen 

afbetalen. In het geval van Guillaume Ruolt was zijn vlucht uit Antwerpen vooraf gegaan 

door een periode in loondienst te hebben moeten werken voor een andere meester-zilversmid 

die hem een lening had toegestaan nadat Ruolt in de problemen was geraakt omdat zijn 

leerling Rochus van den Bossche hem bestolen had.356  

 

Terwijl sommigen voorts de stad verlieten omwille van economische redenen, zoals 

bijvoorbeeld Franchois Tiras die in 1615 naar Bilbao trok ingevolge de slechte tijd in 

Antwerpen, emigreerden een aantal anderen naar andere steden omwille van de 

opportuniteiten daar. Zo trokken Hans Worms en Hans Theuiller in 1618 naar Mechelen om 

daar aan het grote reliekschrijn van de Sint-Romboutskathedraal te gaan werken, trok Nicolas 

de Launay na als Luikenaar in Antwerpen te zijn opgeleid en geperfectioneerd in 1679 naar 

Parijs waar hij hofgoudsmid van Lodewijk XIV werd, en was ook Daniel Govaerts in 1717 

naar Parijs getrokken waar hij hofgoudsmid werd van Lodewijk XV.357 Ondanks het einde 

van de contrareformatie en de toenemende culturele dominantie van Parijs, bleek Antwerpen 

dus toch nog gegeerde edelsmeden te hebben opgeleverd die zelfs aan het Parijse hof welkom 

waren. Weliswaar verloor Antwerpen terrein en ging de consumptie van zilverwerk bij de 

                                                 
356 Zie VAN HEMELDONCK, Grootwerk, 17-214, 788, 693, 506, 128 en 18-395, en de referenties aldaar. 
357 Zie VAN HEMELDONCK, Grootwerk, 17-1130, 1278, 1120 en 18-193, en de referenties aldaar. 
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middenklassen fors achteruit358, maar de kennis was er nog steeds. Dat velen zich 

heroriënteerden in de richting van kleinwerk en juwelen met bijzondere edelstenen, neemt 

bovendien niet weg dat de hogere klassen en de Kerk nog wel veel zilverwerk aankochten. 

Daarvan getuigen ook de talrijke in binnen- en buitenlandse musea bewaarde stukken uit de 

achttiende eeuw, waaronder ook veel grootwerk voor de Kerk.  

 

Daarnaast waren er ook nog andere manieren waarop kennis kon worden verspreid. Dit was 

immers ook mogelijk via het in omloop brengen van boeken en prenten, waarbij de vraag kan 

worden gesteld of deze een even grote rol speelden bij de vlotte circulatie van kennis als de 

directe overdracht van meester op leerling en de geografische mobiliteit van in- en 

uitwijkende edelsmeden. Gegeven de in de literatuur zo sterk geprezen rol van de 

boekdrukkunst bij de verspreiding van kennis, zou dat toch mogen worden verwacht.359 

 

Prenten, modellen, recepten en boeken 

 

In dit laatste deel wordt nagegaan of technische kennis ook vaak verspreid werd via - ten 

eerste - gedrukte traktaten met daarin de nodige beschrijvingen van de technieken en recepten, 

en via - ten tweede - al dan niet gedrukte boeken met prenten en tekeningen. Voor wat de 

receptenboeken en gedrukte traktaten betreft, kan worden gesteld dat zij in geen van beide 

sectoren een belangrijke rol hebben gespeeld en niet in boedelbeschrijvingen opduiken. In 

tegenstelling tot in bijvoorbeeld de textielververij, waar soms grote bedragen werden betaald 

voor een verfrecept360, waren de al sinds de middeleeuwen verzamelde recepten over metalen 

vaak alchemistisch van aard.361 Daarnaast verscheen in het begin van de achttiende eeuw in de 

Zuidelijke Nederlanden wel een eerste gedrukt traktaat om te leren edelsmeden in het 

Nederlands waarin de geheimen van het vak uitvoerig worden beschreven. Hoewel in 

vroegere eeuwen reeds traktaten waren verschenen waarin auteurs de door ambachtsmeesters 

bewaarde geheimen van het vak gedetailleerd onthulden362, behoorde het in 1648 door 

William Petty geuite voorstel om een grote encyclopedie op te stellen met daarin de nodige 

beroepsinformatie, tot één van de vroegste pogingen om Engelse leerlingen gedeeltelijk te 

bevrijden van de daar verplichte zevenjarige ambachtelijke leertijd. De bedoeling hiervan was 

immers om leerjongens al voor de aanvang van hun leertijd theoretisch wegwijs te maken in 

                                                 
358 B. BLONDÉ en I. BAATSEN, ‘Zilver in Antwerpen’, 95-126. 
359 Zie onder meer J.L. VAN ZANDEN, ‘De timmerman, de boekdrukker en het ontstaan van de Europese 

kenniseconomie’, 105-120. 
360 Zie J. TUMP, Ambachtelijk geschoold, 208-221. 
361 Hierover, zie W. BRAECKMAN, Middelnederlandse verfrecepten; ID, Dat batement van recepten; ID, 

Medische en technische Middelnederlandse recepten; ID, ‘Brabantse technische en medische recepten uit het 

stadsarchief te Brussel (17de E)’, 195-209; E. VANDAMME, ‘Een 16de-eeuws Zuidnederlands receptenboek’, 

101-137. 
362 Denken we voor wat de edelsmeden betreft bijvoorbeeld aan de monnik Theophilus Presbyter die in de elfde 

eeuw reeds een handleiding over het goudsmeden schreef en aan Benvenuto Cellini die in 1568 te Firenze een 

traktaat publiceerde over de technieken van het goudsmeden.  
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het door hen of hun ouders gekozen vakgebied, zodat de van overheidswege opgelegde en 

door velen vaak als te lang aangevoelde leerperiode sterk kon worden ingekort.363  

 

Voor wat de toenmalige Zuidelijke Nederlanden betreft, waar de leertijden meestal veel korter 

waren, zijn er slechts weinig van zulke initiatieven bekend. Boeken in volkstaal met 

opsommingen van allerlei recepten over hoe bijvoorbeeld ziektes konden worden behandeld, 

verven moesten worden samengesteld en metalen dienden te worden bewerkt, bestonden 

reeds lang, maar echte traktaten gericht op het opleiden van jonge ambachtslieden waren 

eerder schaars.364 Voor de edelsmeden is het alvast wachten tot in het begin van de achttiende 

eeuw, toen de in de Noordelijke Nederlanden opgestelde Wegwyzer voor aankomende Goud 

en Zilversmeden ook in de Zuidelijke Nederlanden werd gepubliceerd.365 In zijn voorwoord 

en inleiding stelt Willem Van Laer duidelijk dat zijn traktaat tot doel heeft de jeugt te 

onderwyse in deze Meganica Konsten en Wetenschappen. Tot dan toe was er volgens hem 

immers nog niemand geweest die de technieken van het goud- en zilversmeden met letteren 

op ’t Papier heeft afgemaalt.366 

 

Toch is het niet echt verwonderlijk dat het (op enkele uitzonderingen na) zo lang geduurd 

heeft vooraleer iemand het nodig vond de betreffende technische kennis schriftelijk mee te 

delen. Op de juiste manier leren hameren en solderen of tonnen waterdicht maken, kon enkel 

in de praktijk goed worden aangeleerd. Ongeacht de regels die de overheden en ambachten al 

dan niet oplegden, moesten jongeren sowieso enkele jaren in dienst gaan bij een meester die 

hen opdrachten gaf en steeds weer corrigeerde. Alleen al doende konden zij zich stap voor 

stap bekwamen.367 Technische kennis kon dan wel op veel manieren circuleren, maar bij 

gebrek aan technische scholen was de rechtstreekse overdracht van meester (en gezel) op 

leerling de belangrijkste manier om een vak onder de knie te krijgen. Willem Van Laer stelde 

zelf nog dat zijn traktaat nooit het praktische leren zou kunnen vervangen. Niemand mocht 

immers verwachten dat wy alles melde en onderwyse wat het Goud en Zilversmeden wel 

vereyst. Zonder handdadig onderwys is het onmogelik tot volkomen kennis te geraaken en ten 

vollen te verstaan. Vandaar dat hij ieder aanraadt de hand aan ’t werk te slaan en ieder de 

bewercking volgens dit beschryf verscheidemaal te herhaalen om door het gebruick daar in 

                                                 
363 Zie S.R. SMITH, ‘The London apprentices as seventeenth-century adolescents’, 150-152. 
364 Voor een opsomming, zie W.L. BRAECKMAN, Medische en technische Middelnederlandse recepten; E. 

VANDAMME, Een 16de eeuws Zuidnederlands receptenboek; R. JANSEN SIEBEN, Repertorium van de 

Middelnederlandse artes literatuur, 2-3 en 86-89. Vooral de barbiers, chirurgijns en vroedvrouwen maakten 

voor hun opleiding gebruik van traktaten met praktische richtlijnen over hoe bijvoorbeeld een operatie moest 

worden uitgevoerd. Zie hierover het doctoraat van V. VAN ROY, Medische kenniscirculatie in de Lage Landen 

tijdens de Nieuwe Tijd, ter perse. 
365 In de Noordelijke Nederlanden was in 1639 al een eerste handleiding om te leren edelsmeden opgesteld door 

de Groningse edelsmid Peter Geerts. Het traktaat van Van Laer werd voor het eerst uitgegeven in 1721 te 

Amsterdam en kende verschillende herdrukken: zie J. TUMP, Ambachtelijk geschoold, 208-209. 
366 W. VAN LAER, Wegwyzer voor aankomende Goud en Zilversmeden, voor-reden en f.1. In 1721 verscheen 

de eerste uitgave te Amsterdam. In 1724 werden er al exemplaren te Brussel verkocht. Met Meganica Konsten en 

Wetenschappen wordt hier louter technische en artistieke kennis bedoeld. Boekhouden, rekenen, schrijven en 

management vallen daar niet onder. In het tweede hoofdstuk komen we hier nog uitgebreider op terug. 
367 B. DE MUNCK en D. DENDOOVEN, Al doende leert men. Leertijd en ambacht in het Ancien Régime. 
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vast te werden.368 In die zin kon de Wegwyzer slechts dienst doen als hulpmiddel bij de 

eigenlijke opleiding die toen nog verplicht in het atelier van een erkend meester moest worden 

volbracht. De directe overdracht van meester op leerling en de geografische mobiliteit van 

gezellen en meesters waren veel crucialer voor de circulatie van technische kennis. Per slot 

van rekening heeft ook de gotische bouwstijl zich zeer snel vanuit Frankrijk verspreid zonder 

het bestaan van de boekdrukkunst. Ook dat was voornamelijk een kwestie van overdracht van 

meester op leerling en van geografisch mobiele bouwmeesters en gezellen.369 

 

Voor boeken met ontwerptekeningen lagen de zaken echter anders. Dat zij naar waarde 

werden geschat en dat edelsmeden deze liefst voor zichzelf hielden, blijkt uit een in 1618 

gevoerd proces tegen een leerling die zich zwaar had misdragen. Eén van de beschuldigingen 

die zijn meester Livinus van Craijwinckel hem toeschreef betrof een diefstal van prenten uit 

een boek met consten ende achtenveertich historien dat hij uit Italien had meegebracht. Om 

zijn leerling Balthasar van Meurs te leren tekenen (conterfaicten), liet hij hem een aantal 

ontwerpen uit het boek natekenen, maar in plaats daarvan scheurde hij er tien uit die hij voor 

gelt verder vercocht.370 Ook werd er eerder in dit hoofdstuk al op gewezen dat de vele 

teeckeningen, patroonen ende mallen die Joannes de Fallaix in 1665 door zijn huwelijk met 

de weduwe van Peter de Keyser in handen kreeg wel zestig gulden waard waren, wat toen 

overeenstemde met ongeveer een half jaar huurgeld voor een gemiddelde meesterwoning met 

atelier.371 

 

Ook in de literatuur werd reeds gewezen op het belang van in omloop zijnde ontwerpen en 

modellen voor een vlotte circulatie van kennis. In boedelbeschrijvingen en testamenten van 

edelsmeden duiken niet zelden wassen, gipsen of loden modellen op, alsook getekende, 

gedrukte en gegraveerde modelprenten. Zulke prenten of patronen konden afzonderlijke door 

schilders of beeldhouwers geproduceerde exemplaren zijn, maar ook gebeurde het geregeld 

dat edelsmeden over gebundelde uitgaven beschikten. Vooral in de zestiende eeuw gold de 

metropool immers als een Europees centrum voor uitgegeven modelprenten. 372 

 

Tot de belangrijkste ontwerpers uit die periode behoorden onder meer Cornelis Floris II 

(1514-1575), Balthasar van den Bos alias Sylvius (1518-1580), Hans Vredeman de Vriese 

(1527-1604) en Hans Collaert (1530-1581). Geïnspireerd door de Italiaanse Enia Vico 

tekende beeldhouwer en bouwheer Floris II een reeks schenkkannen, schelpbekers en 

zoutvaten in “maniëristische” stijl die in 1548 werden uitgegeven en bijval kenden tot in 

                                                 
368 W. VAN LAER, Wegwyzer voor aankomende Goud en Zilversmeden, voor-reden. 
369 Zie hierover onder meer M. PRAK, ‘Mega-structures of the Middle Ages’, 381-406. 
370 Proces-Supplementen, 6061 (1618). Zie ook G. VAN HEMELDONCK, Grootwerk, 17-283. 
371 N 514 (1665); E. DUVERGER, Antwerpse kunstinventarissen uit de zeventiende eeuw, 8, 463-466.nrs. 2629 

en 2630. Voor de huurwaarde van een meesterwoning met edelsmidatelier, zie hoofdstuk I. 
372 Zie vooral P. BAUDOUIN, P. COLMAN en D. GOETHALS, Edelsmeedkunst in België, 19-20; P. 

BAUDOUIN in de inleidingen tot Zilver uit de gouden eeuw (p. 32-34) en Antwerps huiszilver (p. 26-29) en de 

referenties aldaar. Ook de volgende paragraaf is daar volledig op gebaseerd. Voor de Noordelijke Nederlanden, 

zie J. TUMP, Ambachtelijk geschoold, 185-224. 
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Zuid-Duitsland. Van de graveur Sylvius werden in 1548 een boek met ornamentprenten en in 

1568 een livre de grosserie et des flascons et boîtes de poivre et de sel gepubliceerd. Van de 

schilder en ontwerper Vredeman de Vries dan weer werd in 1566 een reeks prenten van 

schenkkannen, drinkschalen en opmerkelijke driehoekige zoutvaten uitgegeven. Zoals bij de 

Italiaanse voorbeelden worden deze zoutvaten op de hoeken gedragen door klauwenpoten 

maar lopen naar boven uit in een sfinxfiguur, een ontwerp dat nog vaak te zien is op 

schilderijen uit het begin van de zeventiende eeuw. Van Hans Collaert is geweten dat hij 

tijdens de jaren zestig, zeventig en tachtig veel ontwerpen tekende voor edelsmeedwerk en 

juwelen, waarvan de reeks Monilium Bullarum inauriumque artificiossimae icones Ioannis 

Collaert opus postremum in het bezit kwam van keizer Rudolf II en de reeks Bullarum 

inauriumque archetypi artificiosi Pars altera in 1621 nog te Antwerpen werd heruitgegeven. 

Daarnaast waren er tijdens de tweede helft van de zestiende eeuw ook nog ontwerpers zoals 

Erasmus Hornick, Cornelis Bos en Dierick de Bry die een tijd te Antwerpen hadden gewoond 

maar waren uitgeweken zodat hun modelboeken en -bladen elders werden uitgegeven.373 

 

Terwijl in boedels ook daarna nog steeds prenten en prentboeken worden aangetroffen, zoals 

bijvoorbeeld de twee boecxken met printen raeckende het goudsmedenambachte van David 

van Wils, de lanckworpigen patroonboeck der silversmeden van Jeronimus Buysen en het 

leiren kofferken met daarin enige printen en patroenen van silversmeden van Clata van Kelst, 

ebde de overvloed aan uitgaven geleidelijk aan weg tijdens de zeventiende eeuw.374 In plaats 

daarvan gingen edelsmeden zich nu in toenemende mate baseren op ontwerpen die, al dan niet 

in opdracht van of geleverd door de klant zelf, rechtstreeks door bepaalde schilders en 

beeldhouwers werden gemaakt. Een bekend voorbeeld is de tekening die Rubens leverde voor 

het lampetbekken van Karel I van Engeland, een werk dat door Theodoor de Rasier I werd 

uitgevoerd.375 Deze evolutie waarbij edelsmeden zich meer rechtstreeks op tekeningen en 

modellen van beeldhouwers en schilders baseerden, zette zich door tijdens de achttiende 

eeuw, al betekent dit niet dat uitgegeven model- en ornamentprenten helemaal geen rol meer 

speelden.376  

 

De zeer productieve zilversmid Lambertus Hannocet, van wie zowel religieus als profaan 

werk bewaard is gebleven, blijkt beide te hebben gedaan. Enerzijds werd in een contract uit 

1741 voor het maken van vier kandelaars voor de paters karmelieten gesteld dat deze moesten 

worden gemaakt gelijck de teeckeninghe daer over gemaeckt is mede brengende ende doors 

de comparanten van de eerste partije (de paters) aen de compt. van de tweede partije 

(Hannocet) overgelevert.377 Anderzijds beschikte hij bij zijn overlijden in 1770 ook over een 

                                                 
373 Idem. 
374 A.M. CLAESSENS-PERÉ, ‘Over zilver en Antoon van Dijck’, 21 
375 A.M. CLAESSENS-PERÉ, ‘Over zilver en Antoon van Dijck’, 21; P. BAUDOUIN e.a., Edelsmeedkunst in 

België, 20. 
376 P. BAUDOUIN e.a., Edelsmeedkunst in België, 20. Voor een overzicht, zie W. NYS in Zilver uit Antwerpen, 

47-48; en G. VAN HEMELDONCK, Typologie, zilver, juwelen, edelstenen, § 5. 
377 N 4177 f 39 (1741) (transcriptie in VAN HEMELDONCK, Typologie, C-61). 
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groote party printen en printboeken, als van Rubens, van Dijck en andere Meesters waaruit 

hij toch ook inspiratie zal hebben geput.378 Hoe dan ook werd het ontwerp in de door Van 

Hemeldonck verzamelde aanbestedingscontracten uit de zeventiende en achttiende eeuw 

slechts zelden door de gecontracteerde edelsmid zelf gemaakt. Wel valt op dat de 

ontwerptekeningen tijdens de zeventiende eeuw inderdaad vaak door schilders, beeldhouwers 

of architecten werden gemaakt, terwijl het in de contracten uit de achttiende eeuw doorgaans 

de klant was die het model en/of de tekening ter handt stelt of overlevert aan de edelsmid 

zonder dat verder kon worden achterhaald wie de eigenlijke ontwerper wel was.379  

 

Het gevolg hiervan was dat de edelsmeden in de loop van de zeventiende eeuw voor een deel 

de controle over het ontwerp (van grootwerk) verloren. Voordien tekenden zij zelf een 

ontwerp of toonden zij hun prentenboeken waaruit de klant dan een keuze kon maken. Later 

echter moest de edelsmid zich meer tot een ‘kunstenaar’ wenden voor het maken van een 

ontwerp, en meer nog was het de klant zelf die met een ontwerp voor een grootwerk afkwam. 

Deze scheiding tussen ontwerpen en uitvoeren, waarvan vaak is gedacht dat ze zich pas heeft 

voorgedaan met de komst van de fabrieken, verliep parallel met een aantal andere evoluties op 

filosofisch en economisch vlak.380 Reeds tijdens de late middeleeuwen en de renaissance 

waren de artes liberales en de artes mechanicae uit elkaar beginnen te groeien, een proces dat 

zich na 1600 verder zette toen men nog meer belang ging hechten aan theoretisch-

wetenschappelijke kennis. Beoefenaars van de vrije kunsten, die creatief werk verrichtten en 

net zoals geletterden inzicht moesten hebben in zaken als geometrie en architectuur, begonnen 

zichzelf hoger in te schatten dan gewone ambachtsmeesters die slechts handenarbeid 

uitoefenden. Ontwerpen daarentegen was een intellectuele activiteit waarvoor superieure 

talenten nodig waren die verder gingen dan een overdreven opdrijven van het edelmetaal. Het 

was dan ook geen toeval dat een aantal Antwerpse bouwvakkers toen niet langer wilden 

worden beschouwd als louter steenhouwers. In tegenstelling tot deze laatsten moesten 

meester-bouwvakkers immers ook over theoretische kennis beschikken zodat hun beroep wel 

als conste kon doorgaan.381 Evenmin is het toeval dat in onder meer leercontracten de termen 

conste en wetenschap bij de edelsmeden wel gebruikt worden en bij de kuipers niet.382 Deze 

evolutie werd nog verder versterkt door de oprichting in 1663 van de kunstacademie die de 

constructie van de creatieve ontwerper en geniale kunstenaar verder ondersteunde, terwijl de 

ambachtslieden zich bleven vastklampen aan hun status van eerlijke handwerker die vooral 

garant stond voor productkwaliteit.383 De nieuwe ontwerpen moesten verfijnder en sierlijker 

zijn, kwaliteiten die men zich eerder aan de academie eigen kon maken dan op de werkvloer.  

                                                 
378 Gazette van Antwerpen, nr. 42 (26/05/1770). 
379 Zie de contracten in G. VAN HEMELDONCK, Typologie, § 4. De meeste van de door Van Hemeldonck 

verzamelde contracten betreffen echter wel religieus grootwerk. 
380 H. VÉRIN, ‘La réduction en art et la science pratique au XVIe siècle’, 119-145; B. DE MUNCK, 

Technologies, 248-249; ID, ‘Corpses, life models and nature’, 332-356. 
381 B. DE MUNCK, Technologies, 246-247; ID, ‘Corpses, life models and nature’, 332-356; Z.Z. FILIPCZAK, 

Picturing art in Antwerp, 11-19; A. LIPSMEIER, ‘Technik, Kunst und Berufsbildung’, 13-24. 
382 Zie hoofdstuk I. 
383 B. DE MUNCK, ‘Le produit du talent ou la production de talent ?’, 569-605. 
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Wanneer dan ook nog de consumentenvoorkeuren begonnen te veranderen, begon de 

machtsbalans nog meer in het nadeel van de ambachtsmeesters te kantelen. Ondanks de 

opkomst van een geraffineerdere tafelcultuur en van allerlei exotische verbruiksgoederen 

zoals koffie, thee, tabak en cacao, waarvoor ook edelsmeden aangepaste drinkbekers en 

snuifdozen maakten, daalde tijdens de achttiende eeuw het zilverbezit in de middenklassen. 

Niet enkel verminderde het gewicht van de meeste voorwerpen, ook waren op de rijkste 

sociale klasse na consumenten meer geneigd hun geld te besteden aan producten gemaakt uit 

andere en goedkopere materialen dan goud en zilver.384 Na 1585 hadden de luxesectoren zich 

weten te herpakken en had Antwerpen zich nog verder weten te profileren als trendzetter op 

vlak van mode en kunst, waarbij de ambachten als belangrijkste bemiddelaar tussen producent 

en consument golden. Wanneer op het einde van de zeventiende eeuw mee onder druk van 

Parijs de voorkeur meer begon uit te gaan naar goedkopere, lichtere en makkelijker te 

vervangen producten die ook vaak bij meerseniers en in Franse modewinkels werden 

aangeboden, verloren de Antwerpse meesters het initiatief. Van modemakers werden zij 

gedegradeerd tot volgers van vooral Franse mode terwijl de bemiddelende rol van de 

ambachten stilaan werd uitgehold en overgenomen door kooplieden.385  

 

Deze evolutie waarbij ontwerpende kunstenaars en op snellere consumptie gerichte winkeliers 

werden opgewaardeerd in het nadeel van de artisanale vrijmeesters, had ook gevolgen voor de 

aard van en de manier waarop ambachtelijke kennis circuleerde. Indien edelsmeden enige 

controle over het ontwerp wilden houden, volstond een klassieke opleiding in het atelier van 

een meester niet meer. In dergelijk geval moesten zij naast hun artisanale opleiding ook nog 

een periode bij een kunstenaar of aan de academie gaan leren tekenen. Het is dan ook geen 

toeval dat in de leercontracten van de edelsmeden uit de achttiende eeuw nog maar zelden 

naar leren tekenen werd verwezen. De contracten waarin dat wel gebeurde, dateren bovendien 

allen uit het begin van de achttiende eeuw.  

 

Van de 250 in hoofdstuk I besproken leercontracten is het voor 16 leerlingen duidelijk waar 

zij hebben leren tekenen. Bij de ene helft gebeurde dit op de werkvloer tijdens de opleiding tot 

edelsmid. Mogelijk werd het aanleren van de basistechnieken aan jongere leerlingen 

verondersteld impliciet deel uit te maken van de opleiding, maar in (amper) acht van de 250 

leercontracten werd expliciet naar leren tekenen verwezen, wat doorgaans in het begin van de 

leerperiode gebeurde.386 Van de overige acht leerden er drie eerst tekenen bij een andere 

                                                 
384 I. BAATSEN en B. BLONDÉ, ‘Zilver in Antwerpen. Drie eeuwen particulier zilverbezit’, 95-125. 
385 I VAN DAMME, Verleiden en verkopen, 185 e.v.; ID, ‘Middlemen and the creation of a ‘fashion 

revolution’’, 21-40; B. BLONDÉ, ‘De plus nouveau et de plus galant’, 227-229; ID, ‘Tableware and changing 

consumer patterns’, 295-311. Over de opkomende voorkeur voor sneller vervangbare doch goedkopere 

modeartikelen en nieuwigheden, zie ook ondermeer C. CAMBELL, ‘The desire for the new’, 246-261. 
386 Het betreft Jean Walschaert, N 563 (1649); Joris Verschueren, N 4419 f 1 (1677); Peeter Rijmers, N 431 

(1678); Gillis de Formentraule, N 4642 f 1 (1680); Francis Tempels, N 196 (1681); Jacobus van Meurs, N 1602 f 

86 (1699); Jan Baptist Sayet, N 218 (1709) en Peeter de Keyser, N 667 (1715). 
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meester en één aan de kunstacademie voordat de ambachtelijke opleiding aanving, één leerde 

nog een tijd tegelijk met zijn opleiding tot verzetter tekenen aan de academie, één leerde 

onmiddellijk na zijn opleiding tot zilversmid schilderen, één ging pas een aantal jaar na zijn 

ambachtelijke opleiding aan de academie leren tekenen, en nog één had eerst leren 

beeldsnijden bij een kunstenaar.387 Uit ander onderzoek is bovendien al gebleken dat in de 

periode 1672-1677 een achttal edelsmeden tijdelijk in de leer gingen bij een schilder of 

beeldhouwer. Van 1697 tot 1717 waren dat er achttien.388 Ook volgden tussen 1696 en 1705 

alleen al dertig edelsmeden les aan de academie.389 

 

Weliswaar werd bij religieus grootwerk het ontwerp meestal door een kunstenaar of door de 

klant zelf geleverd, toch zijn er ook voorbeelden van edelsmeden die zelf ontwerpen maakten. 

Dit was bijvoorbeeld het geval met Anthoni Lepies en Wierick Somers toen deze in 1690 een 

contract afsloten voor het maken van een groot reliekschrijn naar een ontwerp gemaakt door 

Lepies, en met Lambertus van Gemert toen hij in 1741 een contract afsloot met de 

blauwbroeders voor het maken van vier kandelaars. Maar ook van ondermeer Joannes Baptist 

Verberckt I, die nog aan de academie in Parijs had verbleven, zijn meerdere ontwerpen 

bewaard gebleven.390 Zoals reeds gesteld trokken de meeste gezellen nu richting Parijs dat 

ondertussen ook het centrum bij uitstek geworden was voor uitgegeven modelprenten, maar 

van dergelijke Franse bundels werden eigenaardig genoeg geen voorbeelden in boedels 

aangetroffen.  

 

Conclusie bij hoofdstuk II 

 

Naast de eigenlijke overdracht van meester op leerling kon bepaalde beroepskennis ook op 

andere manieren circuleren zoals via speciale boeken en scholen, althans toch voor wat het 

ontwerpen en de artistieke stijlen betrof. Een gedrukt boek als de Wegwyzer kon wel een 

mooie aanvulling bij de opleiding zijn, maar was op zich onvoldoende om iemand echt 

wegwijs in het edelsmeden te maken. De belangrijkste manier waarop technische kennis in 

Europa circuleerde, was behalve door directe overdracht via migranten. Toch betekent dit niet 

dat Antwerpen, dat tijdens de zestiende eeuw de leidende rol van Brugge had overgenomen, 

dienst deed als de centrale leerschool voor heel het land. In de Zuidelijke Nederlanden was 

men wars van een te sterk centraal gezag en van (infra)structuren die te sterk op één hoofdstad 

waren gericht. In tegenstelling tot in andere landen was slechts een beperkt deel van de 

leerlingen in Antwerpen komen leren om daarna terug huiswaarts te keren. Antwerpen 

                                                 
387 Het betreft Franciscus Gruls, N 596 (1675) en WK 1120 f 60 (1675); Christiaen Smidts, N 200 f 53 (1681) en 

Liggeren II 460 (1677); Petrus de Blieck, N 3248 (1707) en WK 1319 (1707); Jacobus Mertens III, N 3751 f 146 

(1706) en KASKA reg. 16 (1696); Peeter Oosterlinck II, N 2733 f 20 (1707) en KASKA reg. 16 (1706-1708); 

Theodoor de Rasier, N 3452 f 101 (1618) en N 3841 (1631); Ludovicus Hoffinger, N 4386 (1749) en KASKA 

reg. 1749-1803 (1760-1772); en Daniel Govaerts, N 285 (1706) en Liggeren II 627 en 632 ( 1701-1702). 
388 Zie W. NYS in Zilver uit Antwerpen, 48. 
389 zie B. DE MUNCK, Technologies, 252. 
390 N 619 (1690); N 4177 f 39 (1741); VAN HEMELDONCK, Grootwerk, 18-449. 
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behoorde immers tot een zeer verstedelijkt gebied waar kennis makkelijk circuleerde en men 

ook in de eigen of in dichterbij gelegen steden een degelijke opleiding kon krijgen.  

 

Wel viel op dat een belangrijk deel van de Antwerpse meesters van niet-Antwerpse origine 

was en dat een relatief groot deel van hen ook elders al was opgeleid, een tendens die na 1700 

nog sterker werd. Weliswaar daalde in beide beroepsgroepen de aantallen meesters van 

vreemde origine op lange termijn om pas tijdens de laatste decennia van de achttiende eeuw 

opnieuw te beginnen toenemen, maar de stad oefende blijkbaar meer aantrekking uit als 

werkplaats dan als leerschool, wat niet wegneemt dat ze ook een beperkt leercentrum was. 

Ondanks een daling bleven vreemden ook na 1585 naar de stad komen om er meester te 

worden. Op het einde van het Ancien Régime, toen een groot deel van de Antwerpse 

bevolking zelf verpauperde, begon ook het aandeel meesters van vreemde origine op het 

totaal aantal meesters plots toe te nemen, en dit op een moment dat ook het recruteringsgebied 

van de stad weer begon te verruimen waarbij zeker bij de edelsmeden opmerkelijk veel Walen 

en Brusselaars de weg naar Antwerpen vonden. Het waren ook zij die binnen de stad een 

hecht netwerk vormden. Terwijl ook de andere nieuwkomers van vreemde afkomst vaak al 

contacten hadden in Antwerpen voordat zij de uiteindelijke stap zetten, vormden de Walen en 

Brusselaars een echte Waals-Brusselse connectie waaronder opmerkelijk veel diamantzetters. 

Bovendien waren nu ook Parijs en Brussel de meest door gezellen op vervolmakingstocht 

bezochte steden, terwijl Antwerpen zelf als beperkt leercentrum inboette. 
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HOOFDSTUK III: DE ROL VAN DE AMBACHTEN 

 

Inleiding 

 

Zoals in de algemene inleiding reeds gesteld, hebben de ambachtsverenigingen volgens de 

‘neo-institutionele school’ een cruciale bijdrage geleverd aan de vroegmoderne economie. 

Dankzij hun reglementen, controles en de bevoegdheid om de regels inzake het leren en de 

kwaliteit van de producten af te dwingen, slaagden zij erin vertrouwen tussen de verschillende 

marktparticipanten te wekken, wat de transactiekosten deed afnemen en de economische 

efficiëntie verhoogde.391 Ook voor wat het leren op de werkvloer betreft zouden de ambachten 

er volgens Stephan R. Epstein in geslaagd zijn de efficiëntie te verhogen door minimale 

leertermijnen op te leggen en door het vertrouwen tussen meesters en leerlingen te 

bevorderen. Wensten meesters vooral de kosten te recupereren die zij in een opleiding hadden 

geïnvesteerd, dan konden leerlingen geneigd zijn hun meester voortijdig te verlaten eens zij 

voldoende waren opgeleid. Waren leerlingen en hun ouders of voogd vooral geïnteresseerd in 

een degelijke opleiding, dan kon het ook gebeuren dat meesters hun leerlingen onvoldoende 

opleidden en hen vooral als goedkope arbeidskrachten gebruikten. Vandaar dat een hogere 

instantie zoals een beroepsvereniging nodig was om zowel de kwaliteit van de opleiding als 

het uitdoen van de leercontracten te garanderen en dit desnoods met sancties af te dwingen. 

Op die manier waren er ook steeds voldoende geschoolde arbeidskrachten die in principe 

enkel door vrijmeesters mochten worden tewerkgesteld. 392 

 

In die zin zouden de ambachten een positieve impact hebben gehad op het leerproces en dus 

op de overdracht van kennis. Zonder hen zou het leerproces veel chaotischer en in een context 

van wantrouwen hebben plaats gevonden. Niettemin hebben andere historici zich daar vragen 

bij gesteld. Zo is voor Engeland, waar in de meeste ambachten een lange leertijd van zeven 

jaar gold, aangetoond dat het leerproces er vaak fragmentarisch en weinig intensief was, en 

dat veel leerlingen hun meester verlieten voor hun tijd om was.393 Bovendien kan men zich de 

vraag stellen of de ambachten eigenlijk wel nodig waren om het leerproces in goede banen te 

leiden. De betrokken partijen konden immers ook onderling of bij een notaris een contract 

afsluiten en in geval van nood naar de rechter stappen.394 Voor Antwerpen is ook gesteld dat 

de door de ambachten ingevoerde vaste leertijden en meesterproeven in eerste instantie tot 

doel hadden om de toegang tot en het statuut van het meesterschap te beschermen. 

                                                 
391 Zie onder meer: J. MUNRO, ‘The ‘New institutional economics’’, 1-47; V. NEE, ‘The new institutionalisms 

in economics and sociology’, 49-74; en D. NORTH, ‘Transaction costs in history’, 557-576; U. PFISTER, ‘Craft 

guilds and proto-industrialization’, 11-25; G. RICHARDSON, ‘A tale of two theories’, 217-242; P. MINARD, 

‘Les corporations en France aux XVIIIe siècle’, 39-51; B. GUSTAFSSON, ‘The rise and economic behaviour of 

medieval craft guilds’, 69-104. 
392 S.R. EPSTEIN, ‘Craft guilds, apprenticeship and technological change’, 684-713. Zie ook J.L. VAN 

ZANDEN, ‘De timmerman, de boekdrukker en het ontstaan van de Europese kenniseconomie’, 105-120. 
393 P. WALLIS, ‘Apprenticeship and training in premodern England’, 832-855. 
394 K. DAVIDS, `Apprenticeship and guild control in the Netherlands, c.1450-1800’, 66-84. In de Noordelijke 

Nederlanden beschikten de ambachten ook over veel minder politieke macht dan in het Zuiden. 
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Kooplieden waren immers vaak geneigd rechtstreeks leerlingen en (on)vrije arbeiders aan te 

werven, waardoor de vrijmeesters gepasseerd werden. Voor de contractafdwingende rol van 

de ambachten bij het leerproces werden echter maar weinig bewijzen gevonden.395 

 

Vandaar dat we ons in dit hoofdstuk in eerste instantie de vraag stellen in welke mate de 

ambachten als contractafdwingende instanties optraden, die desnoods leerlingen straften die 

hun meester vroegtijdig hadden verlaten (en eventueel ook de meesters die hun werk 

verschaften), en welke veranderingen zich hierbij op lange termijn voordeden. Omdat we voor 

hen over een zeer uitgebreid archief beschikken, vormen de Antwerpse kuipers hiertoe een 

interessante casus. Niet enkel zijn hun reglementen uitgebreider dan in veel andere beroepen 

het geval is. Ook zijn zij één van de weinige ambachten met een officiële leertijd waarvan 

resolutieboeken met verslagen van de kamervergaderingen en rekenboeken met 

inschrijvingslijsten van leerlingen en meesters bewaard zijn gebleven. Zeer interessant aan de 

resolutieboeken is dat hierin ook interventies door de dekens zijn opgetekend in zaken die het 

leerproces en de aangegane afspraken tussen meester en leerling betreffen. Op basis daarvan 

zal worden aangetoond dat dit ambacht in principe wel degelijk een contractafdwingende rol 

op zich trachtte te nemen, maar dat dit in de praktijk niet zo eenvoudig was. Bart Willems 

heeft er al op gewezen dat de dekens, die als een soort ‘arbeidsrechtbank’ konden optreden bij 

geschillen tussen hun leden, liever een bemiddelende rol speelden in plaats van te straffen.396  

 

Voor de edelsmeden zijn dergelijke resolutieboeken  niet bewaard gebleven. Wel duiken er in 

andere ambachtsboeken soms sporen op van problemen tussen meesters en leerlingen. 

Bovendien zijn er voor dit ambacht weerom de bijkomende vondsten uit andere 

bronnenreeksen die dankzij Van Hemeldoncks grootwerk konden worden opgespeurd. 

Gedeeltelijk omdat het verschillende ambachten waren maar mogelijk ook ten gevolge van 

het verschil in soorten bronnen, komt voor beide sectoren een iets ander beeld naar voor, al 

waren er ook gelijkenissen. De belangrijkste daarvan is dat beide ambachten aanvankelijk wel 

lijken te hebben getracht een contractafdwingende rol te vervullen, maar dat ze daar in de 

praktijk vaak niet in zijn geslaagd. Op dit domein hebben zij de vertrouwenskloof tussen 

meesters en leerlingen niet gedicht en evenmin de overdracht van kennis bevorderd. Nochtans 

wil dit niet zeggen dat de dekens van de ambachten over geen andere machtsmiddelen zouden 

hebben beschikt. Alvast op die leerlingen die later meester wilden worden (en eventueel zelf 

leerlingen opleiden), konden zij wel meer controle uitoefenen door hen de toegang tot het 

meesterschap te ontzeggen wanneer ze bijvoorbeeld zonder toestemming van meester 

veranderden. Dat de dekens dit op termijn meer zijn gaan doen, kan op een toenemende 

exclusiviteit wijzen die eveneens de circulatie van kennis heeft gehinderd (of op zijn minst de 

toegang tot het meesterschap heeft bemoeilijkt). 

 

                                                 
395 B. DE MUNCK, ‘Gilding golden ages’, 221-253. 
396 B. WILLEMS, Het Antwerpse kuipersambacht, 123-124 ; ID, ‘Loon naar werken’, 37-38. 
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Zoals in de inleiding en in hoofdstuk 1 al gesteld, hebben vele historici de ambachten lange 

tijd beschouwd als exclusieve organisaties die de toegang tot het meesterschap trachtten af te 

schermen en soms zelfs erfelijk te maken. Hoewel ook onder meer S. Ogilvie de ambachten 

nog steeds een besloten kartelfunctie toeschrijft, benadrukken veel historici nu dat de meeste 

ambachten veel flexibeler en inclusiever waren dan vroeger vaak gedacht.397 Om een beeld te 

krijgen op de al dan niet toenemende exclusiviteit van deze ambachten, zal eerst worden 

gekeken naar de registratiegelden voor leerlingen en naar de inkomgelden voor meesters. 

Vervolgens zullen we in de mate van het mogelijke nagaan welke categorieën van kuipers en 

edelsmeden er uiteindelijk in slaagden meester te worden en of men bepaalde groepen op 

termijn probeerde uit te sluiten. In het tweede hoofdstuk werden reeds de aandelen van 

migranten en Antwerpenaars weergegeven. In dit deel zullen de aantallen meesterszonen, 

niet-meesterszonen en bepaalde categorieën van inwijkelingen in beeld worden gebracht 

(zoals ook Bart Willems voor de kuipers al grotendeels deed).398 Welke categorieën slaagden 

er in welke periodes in om meester te worden, en welke gevolgen had dit voor de circulatie 

van kennis? 

 

Het kuipersambacht: een contractafdwingende organisatie? 

 

Wie in aanmerking wilde komen voor het vrijmeesterschap diende eerst gedurende twee 

opeenvolgende jaren te leren kuipen in het atelier van een vrijmeester bij wie men ook kost en 

inwoon genoot. Telkens wanneer een meester een leerling aannam, diende hij deze binnen de 

drie dagen te laten registreren, zodat kon worden aangetoond wanneer exact de leertijd was 

begonnen en wanneer hij in principe eindigde. Ook mocht een meester-kuiper slechts één 

leerling in dienst hebben en was het in principe verboden een andere leerling aan te nemen 

voordat de eerste leerling zijn termijn van twee jaar had uitgedaan.399 Pas na twee op elkaar 

volgende jaren te hebben geleerd, mocht men worden toegelaten tot de meesterproef. Die was 

allesbehalve gemakkelijk en moest zonder hulp van anderen openlijk in de werkwinkel van 

één van de dekens of gezworenen worden afgelegd. Meer concreet dienden een vleeston op 

drie voetstukken, een wijnkuip, een botervat, een olijfkwarteel en een gebogen emmer te 

worden gemaakt volgens de maten zoals voorgeschreven door de dekens.400  

 

Dat de kuipers in vergelijking met de meeste andere ambachten veel verder gingen in het 

formeel voorschrijven van allerlei verplichtingen, blijkt ook uit het feit dat (bij gebrek aan een 

solvabele borgstelling) zelfs de manier waarop het leergeld moest worden betaald door het 

                                                 
397 Zie de inleiding en hoofdstuk 1, en de referenties aldaar. 
398 B. WILLEMS, Het Antwerpse kuipersambacht, 77-80 en 87-90; ID, ‘Loon naar werken’, 31-64. 
399 GA, 4175 (1533) en 4175 bis (1580). Over de formele vereisten aangaande het leren en de toegang tot het 

meesterschap, zie ook B. WILLEMS, Het Antwerpse kuipersambacht, 73-74 en 81-82. Uit deze ordonnanties 

blijkt niet of de registratie als leerling ook noodzakelijk was om na twee jaar het statuut van vrij arbeider of gezel 

te krijgen. In sommige Antwerpse sectoren mocht men immers voor een vrijmeester werken zonder een officiële 

leertijd te hebben doorlopen (zie B. DE MUNCK, ‘One counter and your own account’, 26-44). 
400 GA 4175 (1533) en 4175bis (1580).  
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ambacht werd gereguleerd. Ter bescherming van de meesters, die per slot van rekening hun 

tijd en energie in de opleiding van hun leerlingen investeerden, moest de ene helft bij de 

aanvang van het eerste leerjaar en de andere helft bij de start van het tweede leerjaar worden 

betaald.401 Verliet een leerling bijvoorbeeld na anderhalf jaar zijn meester, dan was in principe 

op zijn minst het leergeld reeds betaald. Ook in de praktijk blijkt deze betalingswijze meestal 

te zijn toegepast. Van de negentien bewaarde leercontracten zijn er veertien waarin de manier 

van betalen wordt vermeld. In elf daarvan wordt inderdaad voorzien dat de betaling in gelijke 

delen moest gebeuren te beginnen bij de aanvang van de leertijd. Twee leerlingen moesten in 

het begin meer betalen, wat een bijkomende garantie aan de meester bood. Aan één leerling 

was het dan weer toegestaan om pas na een jaar het volledige bedrag te betalen, dat in dit 

geval echter slechts achttien gulden bedroeg.402 

 

Zoals in het eerste hoofdstuk reeds aangetoond, maakt een blik op de bewaarde leercontracten 

ook duidelijk dat in bijna alle leercontracten nadrukkelijk wordt gesteld dat het leren continu 

(continueel) moest plaatsvinden, waarmee werd bedoeld dat de leerjaren elkaar eenparich 

deen op dander moesten opvolgen.403 Er moest intensief worden geleerd en in de helft van de 

contracten werd er ook nog uitdrukkelijk aan toegevoegd dat de meester de leerling alles 

moest aanleren wat met het vak te maken had zonder iets geheim te houden. Dit wil echter 

niet noodzakelijk zeggen dat alles steeds vlekkeloos verliep. Na enige tijd waren goede 

leerlingen immers in staat relatief zelfstandig te werken. Bij wie niet de ambitie had om later 

zelf meester te worden of als vrij arbeider in de stad te opereren, kon al snel de verleiding 

ontstaan om de meester in de steek te laten eens voldoende kennis was opgedaan.  

 

Om ervoor te zorgen dat leercontracten zouden worden nageleefd, hebben de kuipers al in hun 

stichtingsreglementen duidelijke contractafdwingende maatregelen opgenomen. Volgens de 

ordonnanties van 1533 en 1580 moest een leerling die zijn meester zonder diens instemming 

vroegtijdig verliet alsnog het volledige leergeld uitbetalen, terwijl een meester die bij een 

ander meester een leerknecht had weggelokt zwaar moest worden beboet. Enkel wanneer kon 

worden bewezen dat de meester schuld had aan het weglopen van de leerling, was het 

toegestaan de rest van de leertijd bij een ander meester te volbrengen (zonder volledig 

opnieuw te moeten beginnen), terwijl de eerste meester hem dan het te veel ontvangen deel 

moest terugbetalen.404 Voor de hele zeventiende eeuw is echter slechts één tussenkomst door 

                                                 
401 GA 4175 (1533) en 4175bis (1580): Item sal oock deselve leerknaepe zijnen meester het half gelt daarvoor hij 

bestets sal zijn moeten geven gereet ende dander helft vanden zelven gelde binnen tsjaers. Wel werd hier aan 

toegevoegd dat oft schuldich zijn goede borge te stellen vande voorwaarde tussen hem en zijnen meester 

gemaekt te voldoene naer advenant van tijde. 
402 N 997 (1663); N 2292 (1670); N 2509 (1670); N 2513 (1677); N 3868 (1679); N 1927 (1681); N 4681 

(1683); N 1928 (1684); N 203 (1684); N 4682 (1688); N 857 (1698); N 4288 (1700); N 2724 (1702); N 484 

(1716). 
403 Van de negentien in het notariaatsarchief gevonden leercontracten werden veertien reeds in beeld gebracht 

door B. WILLEMS, Het Antwerpse kuipersambacht (1580-1796), 74-77; ID, ‘Loon naar werken?’, 39-40. 
404 GA 4175 (1533) en 1475 bis (1580): Oft gebeurde dat eenich leerknaepe sijnen meester ontginge eer zijn 

twee jaeren uyt waeren ende ginge woonen bij eenen anderen meester dat hij al even well schuldich zijn sal 

sijnen eersten meester gheheelijck te betaelen indien hij te vooren niet en al betaelt en is behoudelijck nochtans 
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het ambacht bekend, al dient eraan te worden toegevoegd dat we voor de zeventiende eeuw 

niet over een resolutieboek maar slechts over losse stukken beschikken. Het betreft een 

leerling die in 1611 zonder toestemming (sonder willen) van zijn leermeester wech ghegaen 

is. Daarop besloten de dekens dat hij ofwel zijn tijd bij zijn meester moest uitdoen, ofwel zijn 

meester volledig moest uitbetalen - zij het dat hij dan wel voor een ander meester mocht gaan 

werken.405 In dit geval poogden de dekens inderdaad (nog) om op straffe van het betalen van 

de volledige som het contract af te dwingen, maar voor zover uit de bewaarde losse stukken 

blijkt is dit de enige dergelijke casus uit de zeventiende eeuw. 

 

Daarnaast konden conflicten over het leren op de werkvloer ook tot juridische actie leiden. 

Hoewel er voor de kuipers zelf geen processen over contractbreuk tussen meesters en (de 

ouders of voogden van) leerlingen zijn bewaard406, werden dergelijke conflicten in andere 

sectoren vooral in de periode tussen 1585 en 1680 voor de rechtbank gebracht. Behalve over 

excessief geweld tegen en het verwaarlozen van leerlingen, hadden deze vaak te maken met 

het weglopen van leerlingen, waarbij opvalt dat leerlingen vaak klaagden over een tekort aan 

werk en een teveel aan huishoudelijke karwijen en repetitieve of voorbereidende taken. 

Hoewel het best mogelijk is dat vooral bij goedkopere contracten de nodige huishoudelijke 

wederdiensten en routinetaken werden verwacht, wilden leerlingen doorgaans niet als 

knechten worden behandeld, want de enige manier om degelijk te worden opgeleid was door 

het opdoen van voldoende praktijkervaring.407 Meestal was het de lerende partij die klacht 

indiende en alles wijst erop dat leerlingen soms doelbewust door de ouders werden 

thuisgehouden, hetzij om de meester te dwingen een betere opleiding te geven, hetzij om een 

contractbreuk uit te lokken waarbij moest worden aangetoond dat de meester schuld had aan 

het weglopen van de leerling.408  

 

Hoewel dus niet iedereen zich hieraan hield, maken deze bronnen weerom duidelijk dat beide 

partijen goed wisten wat zij wilden en wanneer het ambacht de contracten niet afdwong (of 

toestemming gaf om ze te verbreken), moest de rechter dat maar doen. Daarbij waren de 

meesters vaak in het defensief. In die zin kan uit het plots opduiken van verbrekingsclausules 

in de leercontracten worden afgeleid dat meesters tegen het einde van de zeventiende eeuw 

                                                                                                                                                         
datmen metter waerheyt bevonde dat den selven leercknaepe wech gegaen ware bij oft door schult oft over 

saeken van sijnen meester soo soude den leercknaepe den tijt dat hij geleert hadde afslach doene ende alsoo bij 

eenen anderen meester voorts voleynden sijn twee jaeren ende alschdan soude sijnen eersten meester hem 

moeten restitueren sijn gelt naer advenant vanden tijde dat hij te veel ontfangen soude hebben. Enkele artikelen 

verder staat dan dat soo wat een knaepe sijnen meester binnen den tijde sijn huere niet uit en ware sonder 

consent ontgaen ware ende ginck woonen bij eenen anderen meester die hem gaeve te wercken dat die meester 

verbueren sal twee carolus gulden. Zie ook B. WILLEMS, Het Antwerpse kuipersambacht, 74, en ‘Loon naar 

werken’, 33. 
405 GA 4178 (1611).  
406 Er is voor de kuipers slechts één conflict tussen een meester en zijn leerling bekend dat voor de rechtbank is 

gekomen, maar dit betreft een diefstal in 1543: zie B. WILLEMS, ‘Loon naar werken’, 38-39. 
407 B. DE MUNCK, Technologies of learning, 55 en 214-223; ID en D. DENDOOVEN, Al doende leert men, 18-

22; ID, ‘In loco parentis? De disciplinering van leerlingen’, 14-18. 
408 Idem. 
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steeds minder vertrouwen hadden in een aantal van hun leerlingen. Voor zover kan worden 

nagegaan, kwamen dergelijke clausules bij de kuipers vóór 1679 nooit voor. In principe was 

dit ook niet echt nodig. De ordonnanties stipuleerden immers dat altijd van bij aanvang in 

gelijke delen moest worden betaald. Niettemin werd na 1679 in 69% van de contracten een 

verbrekingsclausule opgenomen. In een aantal gevallen werd bepaald dat wat betaald was ook 

betaald bleef, anderen moesten hun meester vergoeden pro rata van de effectief geïnvesteerde 

tijd, weer anderen dienden alsnog het totale bedrag neer te leggen en van sommigen werd 

bovenop het totaalbedrag nog een bijkomende schadevergoeding geëist.409 

 

Mogelijk als reactie tegen de assertieve houding van leerlingen blijkt op basis van de bronnen 

dat het ambacht zeker in het begin van de achttiende eeuw en waarschijnlijk ook al vroeger 

(terug) een actievere rol begon te spelen. In het resolutieboek dat loopt van 1711 tot het einde 

van het Ancien Régime komen de dekens een tiental keer tussen in conflicten over het 

vroegtijdig afbreken van leercontracten, waarbij opvalt dat deze interventies alle plaatsvonden 

tussen 1711 en 1730. Meestal waren ook hier de leerlingen vragende partij om hun tijd elders 

te mogen uitdoen, wat doorgaans ook werd toegekend op voorwaarde dat zij hun meester nu 

gedeeltelijk (in plaats van volledig) uitbetaalden en - niet onbelangrijk - aan de dekens lieten 

weten wanneer zij bij welke meester de rest van de leertijd gingen volbrengen. Alles bij elkaar 

oordeelden de dekens slechts in twee van de tien casussen in het nadeel van een leerling.410 

Op basis van de reeds aangehaalde literatuur hadden we mogen verwachten dat de ambachten 

een contractafdwingende rol hebben vervuld, maar in de praktijk was dit dus niet zo 

eenvoudig. 

 

Dat het proberen verplichten van leerlingen om hun tijd uit te doen bij een meester met wie 

men in conflict leefde allesbehalve evident was, wordt duidelijk in de zaak tussen Cornelis 

Meus en meester Jan Baptist Emans, die op 20 oktober 1717 voor de kamer kwam. Volgens 

Cornelis Meus was een mondeling opleidingsakkoord afgesloten met zijn meester waarbij 

Meus op 14 september 1715 als inwonend leergast in het ambachtsboek zou worden 

geregistreerd. Jan Baptist echter ontkende dit. Hij zou Cornelis pas een jaar later als leerling 

hebben aanvaard. Dat hij de leerling twee maand te laat had laten optekenen in het 

ambachtsboek, namelijk op 14 november 1716, was omdat hij dan pas het boekgeld 

ontvangen had. De kamer besliste dat Cornelis Meus zijn volledige leertijd bij zijn meester 

moest uitdoen, zoniet zou hij nooit geadmiteert worden om sijne (meester)proeve te doen. Jan 

Baptist werd op zijn beurt een boete van zes gulden aangerekend wegens het twee maanden te 

laat laten registreren van een leerling. Enkele dagen later echter werd deze casus terug in de 

kamer behandeld. Hoewel niet in overeenstemming met de data in het ambachtsboek, had Jan 

Baptist ondertussen een brief van voldoening van leerjaren aan Cornelis overhandigd, waaruit 

                                                 
409 N 3868 (1679); N 4288 (1700); N 1927 (1681); N 203 (1684); N 484 (1716); N 1928 (1684); N 4681 (1683); 

N 4682 (1688) en N 857 (1698). 
410 Over deze conflicten: B. WILLEMS, Het Antwerpse kuipersambacht, 124, en ID, ‘Loon naar werken’, 37-38. 

Voor het resolutieboek: GA 4181 (1711-1730). 
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bleek dat de meester nu geen bezwaar meer maakte tegen het vertrek van zijn leerling. Daarop 

besloten de dekens dat hij zijn resterende tijd toch bij een ander meester mocht gaan uitdoen, 

mits kennis aen den opperdeken daervan gevende bij wat meester hij soude gaen wercken 

ende sijnen tijt voldaen hebbende behoorlijcke attestatie te brengen van den meester.411  

 

Blijkbaar was de relatie tussen beiden zodanig verzuurd dat verdere ‘samenwerking’ 

onmogelijk was geworden. Een andere mogelijkheid is dat de leerling uiteindelijk toch zijn 

meester had vergoed. Bij de meeste bemiddelingspogingen door de dekens zijn de betrokken 

meester en leerling tot een akkoord gekomen, maar in het geval van Cornelis Meus en Jan 

Baptist Emans was dit niet gelukt. Hoewel vaak werd uitgegaan van de veronderstelling dat 

de ambachten als broederschappen een vergaande morele autoriteit konden uitoefenen over 

hun leden, is uit recenter onderzoek gebleken dat de verhoudingen tussen meesters en 

leerlingen in de loop van de vroegmoderne tijd verzakelijkten, terwijl de ambachten zelf aan 

invloed verloren. In juridische processen tussen leerlingen en meesters werden de ambachten 

ook slechts zelden vermeld.412 Nochtans zou men eerder mogen verwachten dat de afnemende 

autoriteit van de meesters over hun leerlingen een derde partij zoals de ambachtsverenigingen 

des te meer noodzakelijk maakte. In de praktijk echter blijken de dekens meer ‘gewoon’ te 

hebben bemiddeld, in plaats van effectief de leerlingen te hebben verplicht het leercontract uit 

te doen. In die zin gingen de verzwakking van de meesters en van de ambachtelijke 

broederschappen hand in hand. 

 

Ook in de historiografie is er al op gewezen dat de meeste ambachten bij interne conflicten 

liever een bemiddelende rol speelden dan de confrontatie te verscherpen, en voor de kuipers 

zelf is reeds aangetoond dat de dekens er de voorkeur aan gaven om te bemiddelden bij het 

vroegtijdig afbreken van een leercontract. Zolang er maar een financiële vergoeding werd 

betaald, was het (in de meeste gevallen) mogelijk om van meester te veranderen.413 

Bovendien werd meestal niet langer geëist dat leerlingen hun contract uit deden en indien niet 

hun meester volledig uitbetaalden, zoals de ordonnanties van 1533 en 1580 voorschreven en 

in 1611 ook nog door de dekens werd toegepast. In de vroege achttiende eeuw maakten de 

dekens er vaak geen bezwaar meer tegen dat leerlingen van meester veranderden. Tenzij 

anders was overeengekomen in een contract, dienden zij bovendien hun eerste meester dan in 

plaats van het gehele bedrag, vaak nog maar voor een deel uit te betalen, namelijk a ratio den 

tijt die hij daer heeft gewerckt.414 De nieuwe meester van zijn kant moest bij het beëindigen 

                                                 
411 GA 4181 (1717). Deze zaak werd ook al beschreven door B. WILLEMS, Het Antwerpse kuipersambacht, 

124, en ID, ‘Loon naar werken’, 37-38. 
412 B. DE MUNCK, ‘From brotherhood community to civil society’, 1-20. 
413 H. DECEULAER, ‘Conflicten en conflictregeling’, 137-177; B. WILLEMS, ‘Loon naar werken’, 37-40. 
414 Ook de dekens van de lijndraaiers, van dewelke eveneens een resolutieboek is bewaard gebleven, kwamen 

een keer tussen in een conflict tussen leerling en meester. Het probleem dat hier door de meester werd 

aangekaart, betrof een leerling die niet langer gemotiveerd was en na een aantal weken absenteerde. Omdat de 

leerling niet opdaagde en het contract niet echt kon worden afgedwongen, stonden de dekens de meester toe toch 

een andere leerling aan te nemen: GA 4207 (1765). 
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van de resterende leertijd in een attest laten weten dat de leerling zijn tijd eerlijk voldaan had, 

wat de leermeesters alsnog een machtsmiddel opleverde.415 

 

Vanuit een lange-termijnperspectief bekeken kan worden gesteld dat het ambacht van de 

kuipers aanvankelijk wel een contractafdwingende rol beoogde, maar dat ze deze in de 

praktijk niet heeft kunnen waarmaken. Onder druk van de omstandigheden en van leerlingen 

die vaak naar de rechtbank trokken om hun gelijk af te dwingen, was deze zeker bij het begin 

van de achttiende eeuw verwaterd tot een voornamelijk bemiddelende rol, waarop 

leermeesters vaker verbrekingsclausules in de contracten lieten opnemen. Tegelijkertijd ging 

het ambacht haar machtspositie in zekere zin toch meer dan voordien benadrukken. 

Weliswaar traden de dekens nu eerder bemiddelend op, maar zonder toestemming van de 

kamer mocht een meester geen nieuwe leerling aannemen en mocht een leerling niet van zijn 

meester weggaan wilde hij ooit nog bevrijd worden. Veranderen van leermeester kon nu 

makkelijker dan voordien, maar wel moest alles nu via de ambachtskamer gebeuren die 

daarmee haar controle over leerlingen, of toch op zijn minst over diegenen die later meester 

wilden worden, trachtte op te voeren. 

 

Op lange termijn zou deze poging tot restauratie van haar macht tevergeefs zijn. Behalve het 

gegeven dat leerlingen tijdens de zeventiende eeuw meer tot juridische actie overgingen en 

dat meesters zich vaker begonnen in te dekken tegen afvallige leerlingen door 

verbrekingsclausules te laten opnemen, zijn er ook andere factoren die erop wijzen dat de 

beroepsvereniging uiteindelijk aan macht inboette. Hierbij speelden de economische 

conjunctuur en het toenemend aantal conflicten over wie toegang kreeg tot de meesterstatus 

en dus over wie het beroep effectief mocht uitoefenen, een belangrijke rol. In een beroep waar 

vrije gezellen geen voorkeursrecht hadden op anderen (die geen formele leertijd hadden 

volbracht), kon de nieuwe strategie van de dekens enkel effect hebben op die leerlingen die 

later meester wilden worden en dus niet om de kamer heen konden (en op hen die liefst toch 

volgens de regels wilden leren). Dat de dekens plots zozeer stonden op hun rol als 

bemiddelaar, had immers met meer te maken dan alleen met de verhouding op de werkvloer 

tussen meester en leerling. 

 

Het ambachtelijke leersysteem als barrière tegen indringers? 

 

Omdat het ambacht er niet in slaagde leercontracten af te dwingen, kunnen de bevindingen 

van de ‘nieuwe institutionele school’ op dit vlak terzijde worden geschoven en mag worden 

gesteld dat dit ambacht de vlotte overdracht en circulatie van kennis niet heeft bevorderd. 

Tenzij anders door de individuele partijen in hun contract overeengekomen, moesten 

leerlingen die hun meester verlieten op het moment dat ze productief werden, hun meester 

                                                 
415 Bart Willems maakt in Het Antwerpse kuipersambacht melding van twee bewaarde leerbrieven, waarvan de 

ene dateert uit 1688 en de andere uit 1714 (zie pagina 74-75). In de laatste voegde de leermeester er zelfs aan toe 

dat de leerling zijn meesterproef mocht doen. 
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zelfs nog maar pro rata van de gedane tijd betalen. Behalve voor diegenen die later meester 

wilden worden, had de officiële leertijd in dit beroep zonder voorkeursrecht voor gezellen 

bovendien geen betekenis. Hoewel de kuipers het ooit anders hadden bedoeld, was het 

vertrouwen tussen meesters en leerlingen steeds meer een individueel en zakelijk gebeuren 

dat contractueel moest worden geregeld. Vandaar dat we ons de vraag dienen te stellen 

waarom de ambachten dan wel - en op termijn nog meer dan voordien - aan de officiële 

leertijd vasthielden, en waarom ze er ‘plots’ zo op stonden dat alles officieel en via de kamer 

gebeurde, waarbij men alleen maar controle kon uitoefenen over leerlingen die later zelf 

meester wilden worden. Enkel voor hen bestond het gevaar dat ze nooit meester zouden 

mogen worden, en dan nog dwongen de dekens hun leercontracten niet af. 

 

In Antwerpen werd tijdens de zestiende eeuw - toen de stad tot metropool van het Noorden 

evolueerde en demografisch expandeerde - voor de meeste beroepen een minimale leertijd 

voorgeschreven, die toen nog vaak in relatie stond met de complexiteit van het vak.416 

Nochtans is enige voorzichtigheid geboden en mag men niet al te snel besluiten dat een 

moeilijker beroep of een hogere specialisatie per definitie ook een langere leertijd inhield. 

Ondanks het gegeven dat Antwerpse meubelmakers tijdens de zestiende eeuw overschakelden 

op de productie van complexere luxe-artikelen waarvoor meer vaardigheid nodig was, werd 

de voorgeschreven leerperiode niet verlengd en werd de meesterproef zelfs eenvoudiger. 

Hoewel zeker in beroepen met een hogere graad van technische specialisatie een degelijke 

opleiding vereist was, bleken grote meester-ondernemers die de meubels niet zelf maar door 

kleinere meesters in onderaanneming lieten maken, dankzij een goed uitgebouwd imago 

succesvoller dan kleine producenten in het verwerven van een veeleisend cliënteel.417 Hun 

naam was belangrijker dan hun technische vaardigheden, waarbij opleiding en leertijd ook een 

symbolische waarde hadden. Een voorgeschreven opleiding legitimeerde immers de 

(zelfstandige) vrijmeester als de enige die echt bekwaam was een goed product te maken of 

onder zijn supervisie te laten maken. Niet enkel de kwaliteit op zich, maar ook het geloof in 

de vaardigheden van de producent bepaalden de waardering door klanten. In de zestiende 

eeuw werd al zichtbaar dat de complexiteit van een beroep niet noodzakelijk altijd correleerde 

met de lengte van de leertijd. Tijdens de zeventiende en achttiende eeuw verwaterde het 

verband tussen beide verder en gingen de minimale leertijden vooral dienst doen als middel 

om de positie en privileges van de vrijmeester mee te vrijwaren.418  

 

In die zin was het toezicht door het ambacht op het officiële leren volgens de regels veel 

belangrijker dan het afdwingen van de leercontracten. Weliswaar was het voor de betrokken 

meesters van belang dat leerlingen hun contract uit deden zodat de kosten konden worden 

gerecupereerd, maar fundamenteler was dat de toegang tot het meesterschap was 

                                                 
416 B. DE MUNCK, Technologies of learning, 59-68. 
417 Zie hierover R. FABRI, De 17de-eeuwse Antwerpse kunstkast, de hoofdstukken 2 en 3. 
418 DE MUNCK, ‘Construction and reproduction. The training and skills of Antwerp cabinetmakers’, 85-110; 

ID, Technologies, 59-68 en 243-249. 
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voorbehouden aan hen die een formele leertijd bij een vrijmeester hadden volbracht en 

daartoe officieel als leerling in de ambachtsboeken waren opgetekend. De productie van 

bepaalde goederen diende immers voorbehouden te zijn aan de vrijmeesters, die ze ofwel 

samen met hun gezellen zelf maakten of in onderaanneming door andere meesters lieten 

maken. Wie niet tot meester was bevrijd, mocht nooit zelfstandig voor eigen rekening en 

profijt opereren. Er mag dan ook worden verondersteld dat de bemiddelende rol die de dekens 

bleven spelen, en dan vooral de daaraan toegevoegde plicht om zowel de registratie van de 

leerling als zijn overstap naar een andere meester via de kamer te laten verlopen, vooral tot 

doel hadden om het groepsmonopolie te beschermen tegen onvrijen die geen meester waren 

maar toch zelfstandig produceerden en winst incasseerden.  

 

Niettemin bleek behalve het afdwingen van leercontracten ook het doen naleven van de 

privileges niet steeds voor de hand liggend. Tussen de regels en de realiteit gaapte vaak een 

diepe kloof419, zoals zichtbaar wordt in talrijke juridische processen. De meerderheid van de 

voor de schepenbank gevoerde juridische processen waarbij kuipers betrokken waren, dateren 

uit de zestiende en de zeventiende eeuw, zij het dat hun aantal op de lange termijn eerder af- 

dan toenam. Van de in totaal 43 processen, waarvan de meerderheid betrekking hadden op het 

groepsmonoploie, werden er 15 in de tweede helft van de zestiende, 20 in de zeventiende 

(waarvan 12 tussen 1600 en 1650 en 8 tussen 1650 en 1700) en 8 in de eerste helft van de 

achttiende eeuw gevoerd.420 Dat vooral de periode na de val van Antwerpen (1585) voor de 

kuipers een tijd van permanente strijd tegen allerlei misbruiken was, wordt verder bevestigd 

door een analyse van de vele klachten die in de ordonnantieboeken voorkomen. Ook hiervan 

ging het grootste deel over inbreuken op de ambachtelijke privileges. Behalve een monopolie 

op de productie en verkoop van houten tonnen, wisten de kuipers ook een aantal 

dienstverlenende activiteiten naar zich toe te trekken. Kooplieden in en producenten van 

allerlei vloeistoffen waren voor het onderhoud van de vaten in hun kelders immers ook 

verplicht een meester-kuiper in te huren, zodat overtredingen tegen het kuipersprivilege zowel 

plaatsvonden op het domein van de productie en verkoop als op vlak van de dienstverlening. 

Meer algemeen probeerden vrijbuiters de kuipers op verschillende manieren te omzeilen. Zo 

konden zij de tonnen zelf (laten) maken of herstellen door onvrijen in te huren of ze kochten 

de vaten elders aan, terwijl nieuwe vaten in principe moesten worden gemaakt in de 

werkwinkel van een meester. Voordat het keurmerk erop werd gebrand, dienden zij op hun 

kwaliteit en grootte te worden gecontroleerd door de gezworenen van het ambacht.421  

                                                 
419 Zie onder meer J.P. SOSSON, ‘Les métiers: norme et réalité’, 339-348; P. STABEL, ‘Guilds in late medieval 

Flanders: myths and realities’, 187-212. 
420 B. WILLEMS, Het Antwerpse kuipersambacht, 167 en verder. De meeste processen hielden verband met het 

monopolie op de productie en verkoop van tonnen, het onderhouden van de kelders van wijnkooplieden, 

brouwers en taverniers, het azijnmonopolie, de grootte van de tonnen. De hoge concentratie tussen 1550 en 1650 

is voor een belangrijk deel toe te schrijven aan processen tegen de brouwers. Ook voor de andere ambachten is 

aangetoond dat het aantal processen in de loop van de Nieuwe Tijd niet toe- maar afneemt: zie H. 

DECEULAER, ‘Conflicten en conflictregeling in de Antwerpse ambachtswereld, 1585-1796, 150. 
421 Ook oudere vaten die herbruikt werden en uit de omliggende dorpen geïmporteerde tonnen met bier, moesten 

steeds eerst worden gecontroleerd om te zien of zij aan de Antwerpse eisen voldeden. Onvrije buitenkuipers 



 175 

 

Zoals Bart Willems al aantoonde waren het aanvankelijk vooral de brouwers die zich 

verzetten tegen het verbod om zelf vaten te maken of te herstellen en om (goedkopere) vaten 

van buitenkuipers te mogen aankopen. Het resultaat was een langdurig juridisch proces dat 

begon in 1587 en duurde tot 1603, toen de betreffende verboden werden herbevestigd.422 

Rond diezelfde tijd werden ook de zeepzieders en verdelers geconfronteerd met aanklachten 

vanwege de kuipers. Omdat zij vaak slechte of zelfs ongebrande vaten van buiten de stad 

gebruikten, mochten zeepzieders van dan af niet langer hun eigen tonnen maken. Verdelers 

van hun kant dienden op te houden met het verkopen van olie in te kleine tonnen.423 Gegeven 

de vele overtredingen werd in 1620 ook het reeds lang door de kuipers afgedwongen 

monopolie op de aanmaak van azijn nog eens herbevestigd.424 Enkele decennia later waren 

het de vertegenwoordigers van het kuipersambacht zelf die zich schuldig maakten aan het 

merken van vaten ge- of hermaakt door onvrijen op illegale plaatsen of in brouwerijen. 

Vandaar dat hiertegen in 1656 en in 1671 hoge boetes werden uitgeschreven, maar omdat ook 

dit niet hielp volgde in 1690 een nieuwe actie door de stedelijke overheid.425 Enkel 

vrijmeester-kuipers was het immers toegestaan tonnen te maken of te hermaken en behalve de 

uitzondering toegestaan aan de brouwers, mocht dit alleen gebeuren op de werkvloer van een 

meester-kuiper en nergens anders.  

 

Nog een manier waarop vrijbuiters het ambachtelijk privilege trachtten te omzeilen, was door 

het inhuren van ‘onvrijen’. Vooral brouwers en wijnkooplieden maakten voor het onderhoud 

van hun vaten veelvuldig gebruik van goedkopere knechten of leerlingen waardoor de 

vrijmeesters werden gepasseerd. Tot begin achttiende eeuw vormden door het ambacht 

ingediende rekwesten tot een striktere navolging van de betreffende regels een constante 

factor in de ordonnantieboeken426. Maar ook tegen vrijmeesters zelf werd geregeld actie 

ondernomen. Indien deze voor het onderhoud van de voorraden van brouwers, grote 

kooplieden of taverniers toch op verplaatsing moesten, dienden zij - indien nodig vergezeld 

van helpers - steeds in eigen persoon te gaan. In plaats daarvan stuurde echter menig 

vrijmeester zijn knechten erop uit zonder zelf mee te gaan of leende hen uit en liet hen daar 

                                                                                                                                                         
mochten enkel blockwerck - dit zijn zeer kleine kuipjes of emmers die normaal gezien alleen door vrouwen 

werden gebruikt - binnen de stad komen verkopen op de vrijdagmarkt. Over de monopolies van de kuipers en 

over het blokwerk, zie B. WILLEMS, Het Antwerpse kuipersambacht, 39-43 en 58. 
422 GA 4175 (1587) en GA 5602 (1603). Ook deze en de volgende paragraaf zijn voornamelijk gebaseerd op het 

door Bart Willems reeds gevoerde onderzoek: voor een meer gedetailleerde analyse, zie B. WILLEMS, Het 

Antwerpse kuipersambacht, 134-139 en 169-181. Het was brouwers enkel toegestaan een vrijmeester-kuiper in te 

huren om in de brouwerij vaten te laten maken in een afgezonderd en afgesloten vertrek, alsook een in de 

brouwerij inwonende knecht in te huren die enkel en alleen oude afgevallen planken terug op het vat mocht 

aanbrengen. 
423 GA 4175 bis; GA 4194 (1596); GA 4186 (1611). Zie ook: B. WILLEMS, idem. 
424 SAA GA 4175 bis (1580 en 1620). Zie ook: B. WILLEMS, idem. 
425 SAA GA 4175 bis (1656, 1671 en 1690). Zie ook: B. WILLEMS, idem. 
426 SAA GA 4175 bis, 4175, 4191 en 4192: zie de jaren 1582, 1589, 1603, 1611, 1614, 1624, 1640, 1646, 1651, 

1658, 1668, 1678, 1690 en 1707. Zie ook: B. WILLEMS, idem. 
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inwonen.427 Tussen 1747 en 1750 nog werden meerdere meesters (of hun weduwen) voor de 

kamer gedaagd omdat zij contracten hadden aangegaan met brouwers en wijnhandelaars aan 

wie zij tegen een vergoeding hun (leer)knechten hadden uitgeleend, maar die in feite illegaal 

voor eigen rekening werkten.428 

 

Belangrijk bij dit alles is dat behalve voor het garanderen van een degelijke opleiding, de 

officieel opgelegde leertijden (en de zware meesterproef) ook en vooral dienst deden als 

selectiecriteria voor wie toegang wilde krijgen tot het meesterschap. Keer op keer 

benadrukten de dekens van het ambacht in hun klachten over onvrijen die op allerlei manieren 

de ambachtelijke privileges ontweken en in hun rekwesten voor een betere naleving van de 

regels, dat enkel wie twee jaar officieel geleerd had in aanmerking mocht komen om te 

worden bevrijd. Vaak wordt de ondergang van de ambachten gerelateerd aan het toenemende 

aantal buitenpoorters dat illegaal in de steden leverde of als valse meesters in opdracht van 

handelaars werkte, aan kooplieden en ondernemers die het werk op het platteland 

uitbesteedden of een proto-industrialisering in de stad invoerden, en aan loondumpers die in 

kelders en op zolders werkten, wat een zekere uitholling van de ambachtelijke regels tot 

gevolg had. Voor Antwerpen is ook aangetoond dat uit reactie tegen dergelijke overtredingen, 

de regels met betrekking tot de toegang tot de meesterstatus niet erodeerden maar steeds 

verder werden uitgebreid om in de loop van de zeventiende eeuw matuur te worden. Het was 

vooral tegen handelaars die illegitiem in de productie indaalden en de (dure) vrijmeesters 

buiten spel zetten door zelf leerlingen en gezellen aan te werven, dat de Antwerpse ambachten 

reageerden. Toen klanten zich ingevolge de hogere modegevoeligheid en een toevloed aan 

goedkopere producten van elders tegen het einde van de zeventiende eeuw meer tot 

kleinhandelaars begonnen te wenden die deze producten rechtstreeks op de markt brachten, 

moesten de ambachten het onderspit delven en werd het door het ambacht beschermde 

vrijmeesterschap stilaan overbodig.429 

 

Het is ook vanuit dit perspectief dat de toenemende ‘bemiddeling’ door de dekens bij 

leercontracten moet worden bekeken. Hoewel de kuipers steeds strijd voerden tegen 

inbreuken op de privileges en tegen het illegaal ‘bevrijden’ van buitenstaanders en 

(leer)knechten, kan voor dit ambacht zeker niet worden gesteld dat het zich begin achttiende 

eeuw al gewonnen gaf. Integendeel, na veelvuldig doch vaak tevergeefs het belang van de 

leertijd te hebben onderstreept, zijn ook de kuipers vooral vanaf de late zeventiende eeuw de 

regels op vlak van het leren strenger gaan bewaken. Terwijl de dekens niet langer tevergeefs 

als afdwingende instantie trachtten op te treden voor wat het volbrengen van de leercontracten 

                                                 
427 SAA GA 4175 en 4175 bis (1582, 1596, 1603, 1617, 1620, 1640, 1646, 1668, 1707, 1731). Zie ook: B. 

WILLEMS, idem. 
428 SAA GA 4181 (1747-1750); GA 4193 (1747-1748); V 1201 (1752). Zie ook B. WILLEMS, ‘For members 

only’, 38-39. 
429 B. DE MUNCK, ‘One counter at your own account’, 26-44 en de referenties aldaar. Merken we wel op dat op 

andere vlakken, zoals bijvoorbeeld met betrekking tot de bedrijfsgrootte, de regels dan weer wel werden 

versoepeld. 
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betrof, blijken zij - voor zover kon worden nagegaan - op termijn vaker te hebben bemiddeld 

bij conflicten tussen leerlingen en meesters.  

 

Naast de toegenomen frequentie waarmee dit aanvankelijk gebeurde, was ook en vooral de eis 

dat alles via de kamer moest gebeuren van belang. Via de kamer moest meer controle worden 

uitgeoefend over wie exact leerling was bij welke meester en wanneer hij zijn opleiding had 

afgebroken of was overgestapt naar een andere meester om daar zijn leertijd verder te zetten. 

Per slot van rekening kon men ook gewoon aan een opleiding beginnen zonder zich te laten 

registreren, of kon men zich voor de schijn als leerling laten optekenen om dan onmiddellijk 

of na enige tijd als valse meester elders aan de slag te gaan. Bovendien konden ook de 

ondertussen vereiste leerbrieven valselijk worden opgesteld door vrijmeesters die zelf niet 

meer produceerden maar hun atelier op commissie lieten uitbaten door een niet bevrijde valse 

meester. Door echter de controle op te drijven, trachtte men de misbruiken in te dammen. 

Zonder de toestemming van het ambacht en een officiële registratie van de overstap naar een 

andere meester, zou een leerling later nooit meester kunnen worden. Evenmin mocht een 

meester zonder akkoord van de kamer een nieuwe leerling aanwerven, ook al was de leerling 

zelf thuisgebleven.  

 

Vanuit een ambachtslogica beschouwd, waarbij de vrijmeesters over een groepsmonopolie op 

de productie van tonnen en bijkomende diensten beschikten, hadden de (eerlijke) meesters er 

belang bij dat het ambacht voldoende gesloten bleef. Zoniet zou de grens tussen vrij en onvrij 

vervagen en zouden uiteindelijk de ambachtelijke hiërarchie en het privilege verbonden aan 

het vrijmeesterschap zelf ondergraven worden. Vandaar dat het officiële leerstelsel zelf wel 

moest worden afgedwongen. Enkel wie twee jaar volgens de regels bij een meester had 

geleerd, mocht worden bevrijd. Zo beschouwd is het dan ook geen toeval dat de boete voor 

het niet tijdig laten registreren van een leerling juist in 1675 drastisch werd opgetrokken tot 

het zeer hoge bedrag van 100 gulden (waarbij nogmaals werd benadrukt dat enkel wie twee 

jaar officieel bij een vrijmeester had geleerd mocht worden toegelaten tot de meesterproef en 

tot het vrijmeesterschap).430  

 

Evenmin toevallig is dat het ambacht (uiterlijk) tegen het einde van de zeventiende eeuw ook 

minutieus in de rekenboeken begon aan te duiden welke leerlingen hun meester hadden 

verlaten. Vooral tijdens het laatste decennium van de zeventiende en het begin van de 

achttiende eeuw gebeurde dit vaak, waarbij men ook begon op te schrijven welke leerlingen 

van meester waren veranderd. Hieruit mag worden afgeleid dat de dekens toen al van hun 

contractafdwingende rol waren afgestapt en alles via de kamer wilden geregeld zien. Dat 

zulke notities tijdens de zestiende eeuw nooit werden genomen en na 1742 niet meer 

voorkwamen, wijst weerom op een poging vanwege het ambacht om de rangen te sluiten door 

                                                 
430 GA 4175 bis (1675). In 1533 werd een boete van 1 gulden voorzien, een bedrag dat in 1580 werd 

opgetrokken tot 2 en in 1646 tot 6 gulden. Dat leercontracten waarin expliciet wordt vermeld dat de meester de 

leerling moet laten opteken allen dateren uit de jaren na 1675, lijkt evenmin toeval te zijn. 
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meer toezicht te houden op de officiële leertijd.431 Bovendien verdwenen vanaf het einde van 

de zeventiende eeuw in de leercontracten ook de grote afwijkingen op vlak van de leertijd. 

Varieerden deze voordien van één tot vier jaar, dan stemt de leertijd vanaf 1688 op één 

uitzondering na steeds overeen met de door het ambacht officieel voorgeschreven twee jaar.432 

In die zin werden de leercontracten nu plots conform de regels opgesteld, ook al was dat in 

een aantal gevallen mogelijk slechts voor de schijn.  

 

Tijdens de late zeventiende eeuw werden meesters dus niet enkel geconfronteerd met 

leerlingen die meer dan voordien geneigd waren de gemaakte afspraken naast zich neer te 

leggen. Ook tegen de permanente aanwezigheid van onvrijen op de markt moest harder 

worden gereageerd. Omdat het bestrijden van onvrije valse meesters en indalers in het 

ambacht toch niet goed lukte via het steeds opnieuw procederen en herpubliceren van de 

ordonnanties, besloot het ambacht uiteindelijk van strategie te veranderen en er strenger op 

toe te zien dat alles via de dekens verliep. In plaats van zich rechtstreeks tot de ‘inefficiënte’ 

stedelijke overheid en tot het dure juridische apparaat te richten, poogde de 

ambachtsorganisatie tegen het einde van de zeventiende eeuw zelf het toezicht op te drijven. 

Na meer dan een eeuw van intense strijd tegen onvrijen moest meer dan ooit worden duidelijk 

gemaakt dat het privilege er voor de meesters was. Was het voor het ambacht vaak 

onmogelijk gebleken om individuele contracten af te dwingen, dan moest het groepscontract 

wel worden afgedwongen door meer toezicht te houden op de officieel voorgeschreven 

leertijd die dienst deed als toegangskaart tot het meesterschap. 

 

Uiteraard kan de vraag worden gesteld of een dergelijke concentratie aan bemiddelende en 

monopoliebewakende maatregelen tijdens de late zeventiende en vroege achttiende eeuw 

wijst op de uiteindelijke overwinning van een sterker wordend ambacht, of eerder op een 

zwaktebod en laatste stuiptrekking van een groep meesters die geen stand meer konden 

houden tegen de oprukkende grote en kleine kooplieden en ondernemers die - ook al waren zij 

soms zelf vrijmeesters - de ambachtelijke privileges in toenemende mate naast zich neer 

legden. Of probeerden de kuipers veeleer de rangen te sluiten omdat Antwerpen juist op dat 

moment een economische crisis doormaakte waar niet onmiddellijk beterschap in leek te 

komen? Indien er sprake was van pogingen om het ambacht exclusiever te maken, zou daaruit 

kunnen volgen dat het ambacht bij gebrek aan contractafdwingende maatregelen niet enkel de 

circulatie van kennis niet heeft bevorderd, maar dat ze deze ook is beginnen tegen te werken. 

Weliswaar zou in dergelijk geval de kennis meer blijven steken op het niveau van de knechten 

en gezellen, maar aangezien er een limiet stond op het aantal leerlingen dat een meester mocht 

opleiden en in geval van toenemende exclusiviteit het aantal meesters normaal gesproken zou 

moeten verminderen, zou bijgevolg ook het aantal leerlingen en gezellen moeten dalen. Om 

na te gaan of er sprake was van een tendens tot meer exclusie, zullen we in het volgende deel 

                                                 
431 Zie de rekenboeken voor de periodes 1577-1600 en 1670-1795: GA 4183-4185. 
432 Op zich is deze steekproef te klein om echt conclusies te kunnen trekken, maar voor de goud- en 

zilversmeden is hetzelfde vastgesteld. 
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de periodieke verhogingen van de registratie- en inkomgelden en de oorzaken en gevolgen 

daarvan nader toelichten. Ook Bart Willems heeft dit al gedaan en het is grotendeels op zijn 

materiaal dat we ons baseren, maar in deze studie wordt de zaak vanuit een ander perspectief 

benaderd en kunnen we ook nog enkele aanvullingen leveren. 

 

Naar een toenemende exclusiviteit? 

 

Telkens wanneer een meester-kuiper een leerling opnam in zijn atelier en in zijn woning, 

diende hij deze (in principe) binnen de drie dagen te laten optekenen in het ambachtsboek en 

daarvoor registratiegeld te betalen. Uit tabel 3.1 blijkt dat daarbij een onderscheid werd 

gemaakt tussen verschillende categorieën van leerlingen op basis van hun familiale en op 

termijn zelfs ook op basis van hun geografische afkomst.  

 

Tabel 3.1: registratiegelden nieuwe leerlingen in gulden (g) of stuivers (st) 

jaar meesterszonen niet-meesterszonen ingeborenen vreemden 

1533 0 g 1 g    

1580 0 g 30st. (1g in realiteit)    

1646 0 g  4 g 8 g 

1718 0 g   4 g 12 g 

Bronnen: GA 4175 (1533), 4175bis (1580, 1646 en 1718) en GA 4183-4185 (rekenboeken). 

 

Behalve voor zonen van Antwerpse meesters, die niets moesten betalen, werden de bedragen 

in 1646 plots verhoogd. In 1533 dienden leerlingen die geen kind van een meester waren een 

gulden te betalen. Hoewel tijdens het calvinistisch bewind het registratiegeld voor leerlingen 

in 1580 verhoogd werd van 20 naar 30 stuivers, zijn de dekens in de praktijk zeker tot 1602 

een gulden blijven aanrekenen, zo blijkt uit het eerste rekenboek. Pas in 1602 duikt een aantal 

keren het bedrag van 30 stuivers op, maar aangezien het rekenboek voor de periode 1603-

1670 verloren is, kan niet worden nagegaan welke bedragen verder tijdens de eerste helft van 

de zeventiende eeuw werden aangerekend. Wel werd in een nieuwe ordonnantie uit 1646 in 

de categorie niet-meesterszonen plots een onderscheid gemaakt tussen ingebornen, die nu vier 

gulden moesten betalen, en vremdelinghen van buiten Antwerpen die vanaf dan het dubbel en 

vanaf 1718 zelfs het driedubbel van Antwerpenaars moesten neertellen.433 Arme kinderen 

waren slechts 2 gulden verschuldigd. Op een eerder pleidooi daartoe uit 1694 was de overheid 

niet ingegaan. Omdat de kosten voor het onderhoud van kapel en altaar waren opgelopen tot 

300 gulden en ook meerdere weduwen moesten worden ondersteund, hadden de dekens er 

toen voor gepleit het opschrijfgeld voor vremden te mogen verhogen tot 16 à 20 gulden, dat 

voor borgerskinderen wesende geen vrijmeestersone tot 8 à 10 gulden en de kinderen uijt het 

cnechtienshuijs vrij te stellen van registratiegeld.434 Uiteindelijk werd pas in 1718 een 

verhoging toegestaan. 

 

                                                 
433 B. WILLEMS, Het Antwerpse kuipersambacht, 74, en ID, ‘Loon naar werken’, 33. 
434 GA 4175 (1694). 
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Ook bij nieuwe meesters werd eerst enkel een verschil gemaakt tussen meesterszonen en niet-

meesterszonen, zij het dat de effectief aangerekende bedragen dan weer vaak hoger waren dan 

deze in de ordonnanties (zie tabel 3.2). In 1533 werd bepaald dat zonen van meesters 12 

gulden en niet-meesterszonen 24 gulden inkomgeld verschuldigd waren. Hoewel er voor de 

periode tussen 1533 en 1580 geen ordonnantie bewaard is gebleven waaruit een verhoging 

van de inkomgelden voor nieuwe meesters blijkt, werden in het rekenboek dat aanvangt in 

1577 al hogere bedragen geregistreerd. Meesterszonen betaalden toen al het driedubbel en 

niet-meesterszonen het dubbel van het initiële bedrag. Toen de calvinisten in 1580 aan de 

macht kwamen, hebben zij deze laten terugbrengen tot op het niveau van 1533, zo blijkt uit de 

nieuwe ordonnantie.435 

 

Tabel 3.2: inkomgelden nieuwe meesters in gulden (g)436 

jaar (bron) meesterszonen 
niet-

meesterszonen in Antwerpen geleerd elders geleerd 

1533 (ord) 12 g 24 g    

1577 (rb) 36 g 48 g    

1580 (ord) 12 g 24 g    

1580 (rb) 48 g 60 g    

1646 (ord) 48 g 60 g    

1653 (brief)    80 g (vreemden?) 

1670 (rb) 72 g 104 g    

1718 (ord+rb) 72 g  104 g 130 g 

1752 (rb) 122 g  154 g 180 g 

1784 (ord) 122 g   154 g 180 g 

Bronnen: GA 4175 (1533), 4175bis (1580, 1646, 1653, 1718 en 1752), 4008 (1784), 4183,4184 en 4185.  

‘Ord’ verwijst naar ordonnantie en ‘rb’ naar rekenboek. Het rekenboek voor 1603-1670 is verloren. 

 

Mogelijk wilden zij op die manier de meesterstatus toegankelijker maken voor de vele 

religieuze vluchtelingen die toen Antwerpen binnenstroomden, maar dat blijkt niet hun 

officiële argument te zijn geweest. Hoe dan ook trokken de dekens van de kuipers zich daar 

niet veel van aan. In plaats van de bedragen te verlagen deden zij het tegenovergestelde en 

voerden in 1580 nogmaals een verhoging door (die in 1646 in een ordonnantie werd 

                                                 
435 In andere steden zoals bijvoorbeeld Gent deden zij het tegenovergestelde. Terwijl zonen van meester-kuipers 

daar evenmin inkomgeld moesten betalen, waren deze voor niet-meesterszonen op het einde van de 

middeleeuwen gestegen tot 48 carolus gulden. Om hieraan te kunnen voldoen zou een bouwvakkersgezel toen 

dertien jaar hebben moeten sparen, wat in feite neerkomt op een quasi erfelijk systeem. Doch in tegenstelling tot 

het toen opkomende Antwerpen bleven de machtige Vlaamse steden - waarvan Gent de meest rebelse zou zijn 

geweest - zich met hand en tand verzetten tegen de invloedspolitiek van Keizer Karel. Omdat deze ook wist dat 

een aantal ambachten mee de kern van het verzet uitmaakten, moest het erfmeesterschap worden opengebroken 

en werd in 1540 de Carolijnse Consessie afgekondigd. Vanaf dan hoefden niet-meesterszonen maar zes carolus 

gulden inkomgeld meer te betalen, zodat zij sneller toegang tot het privilege konden krijgen. Het resultaat was 

dan ook dat later veel van de erfmeesters de calvinisten steunden die de inkomgelden (tijdelijk) terug optrokken 

toen zij aan de macht kwamen. Zie DAMBRUYNE, Corporatieve middengroepen, 184-185 en 626-644. Over 

het toenmalige Gent, zie ook; W. PREVENIER en M. BOONE, ‘De “stadstaat”-droom’, 81-106; P. VAN 

PETEGEM, ‘Gent “absoluut” getemd’, 107-153. 
436 Ook deze werden al in beeld gebracht door B. WILLEMS, Het Antwerpse kuipersambacht, 84-86, en ID, 

‘Loon naar werken’, 42-44. ‘Ord’ staat voor ordonnantie en ‘rb’ voor rekenboek. 
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bevestigd).437 Nadat vervolgens vreemde leerlingen sinds 1646 meer registratiegeld moesten 

betalen, volgde in 1653 een eerste poging om vremden personen ook meer meestergeld te 

mogen aanrekenen, toen de dekens hiertoe een rekwest aan het stadsbestuur richtten. In de 

meesten anderen ambachten was het immers geplogen dat eenen vrempden voor incomgelt 

gewoon is te geven eens so veel als eenen vrijmeesters sone, aldus de dekens. Om het 

ambacht uijt hunne schulden te helpen, heeft de stadsraad deze verhoging tot 80 gulden voor 

vreemden ook toegestaan, zo blijkt uit een brief aan de dekens, maar of deze effectief is 

toegepast en voor hoe lang is niet geweten.438 Het rekenboek voor de periode 1602-1670 is 

immers verloren gegaan. Vast staat wel dat tussen 1671 en 1718, toen de inkomgelden 

weerom fors waren verhoogd, vreemden niet meer moesten bijdragen dan ingeborenen. Voor 

de inkomgelden was het pas vanaf 1718 dat een onderscheid werd gemaakt tussen zij die in 

Antwerpen en zij die in andere steden hadden geleerd, waarbij deze laatsten 26 gulden extra 

moesten afdragen. In 1752 voerde het ambacht nogmaals een verhoging door van de 

inkomgelden voor alle drie de categorieën, die in 1784 in een ordonnantie werd bevestigd. 

 

Vraag is dan of deze herhaalde verhogingen, die in de achttiende eeuw inwijkelingen nog 

meer troffen dan de anderen toen ook het attractiegebied van Antwerpen verder verkleinde, 

niet veel kandidaten afschrikten en zo de circulatie van kennis hebben gehinderd. Bij een 

analyse van de evolutie van het aantal meesters dat jaarlijks een bijdrage aan het ambacht 

betaalde (grafiek 3.1) en de evolutie van het aantal nieuw geregistreerde leerlingen en 

meesters (grafiek 3.2), springt onmiddellijk het hoge aantal betalers van jaargeld in het oog. 

Hoewel de crisis van de late zestiende eeuw duidelijk zichtbaar is aan het dalend aantal 

nieuwe meesters en vooral leerlingen, zakte het aantal betalers van het jaargeld nooit onder de 

150.439 Ook tussen 1671/72 en 1686/87, toen er in de haven nog vrij veel activiteit was, 

bedroeg het aantal betalende meesters zelden minder dan 170 per jaar. Hoewel het aantal 

                                                 
437 Omdat een kandidaat-meester in 1635 weigerde dit hogere bedrag te betalen, is meer geweten over de reden 

waarom de dekens toch zulke hoge bedragen bleven aanrekenen, waarbij zelfs de meesterszonen dan vier keer 

meer betaalden dan in 1533. De dekens beweerden dat het ambacht toen dringend geld nodig had om hun 

gildehuis, dat tijdens het saccagement in vlammen was opgegaan, te herbouwen. Bovendien hadden de 

calvinisten met hun verlaging uet haet van den katholiecke religie gehandeld. Volgens hen had het ambacht niet 

langer een capelle, altaer noch ornamenten tonderhouden. Als rechtschapen gelovigen hadden de dekens echter 

nooit gehoor gegeven aan de quade wetten en hebben zij bij pracktijcke gecontinueert het oyt gebruijck, waarop 

de stedelijke overheid hen gelijk gaf. Zie GA 4175bis f 27 (1635). Zie ook B. WILLEMS, Het Antwerpse 

kuipersambacht, 85, en ID, ‘Loon naar werken’, 43. 
438 GA 4175 bis (1653). Inderdaad mochten de ambachten in principe geen verhogingen doorvoeren zonder 

instemming van de stedelijke overheid. Over de rol van de overheid, zie hoofdstuk 4.  
439 Voegen we hieraan toe dat het aantal meesters dat jaarlijks het verplicht jaargeld aan het ambacht betaalde 

niet noodzakelijk gelijk is aan het aantal meesters dat effectief het beroep uitoefende. Het is best mogelijk dat 

zich hieronder bijvoorbeeld wijnhandelaars en brouwers bevonden die lid waren van het kuipersambacht om zo 

de privileges te ontwijken. Ook waren er elk jaar een aantal weduwen, waarvan het percentage geregeld opliep 

tot meer dan 20% op het totaal, die jaargelden betaalden, en waren er, zoals blijkt uit de vele klachten, meesters 

die zelf niet meer werkten maar illegaal ‘(leer)knechten’ uitleenden aan brouwers en handelaars. Ook waren er 

sommigen waarbij dit jaer vrij geschreven staat. Waarschijnlijk waren dit meesters die tijdelijk buitenpoorter 

waren geworden. Bovendien resorteren hieronder ook zij die doodschuld betaalden en dus het ambacht in dat 

specifieke jaar verlieten. Aangezien dergelijke uitleg er niet elk jaar staat bijgeschreven, is het niet mogelijk dit 

steeds te achterhalen. Het totaal aantal meesters en weduwen dat bedrijvig was, lag dus iets lager dan de hier 

gegeven cijfers. 
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nieuwe leerlingen na 1585 fors daalde en er voor de eerste zeventig jaar van de zeventiende 

eeuw geen cijfers zijn, kan worden aangenomen dat het ambacht zich in de loop van die 

periode vrij snel heeft kunnen herstellen. Dit was ook in het vorige hoofdstuk reeds gebleken 

uit de evolutie van het aantal nieuwe poorterschappen. Tijdens de periode 1671-1675 telde het 

ambacht jaarlijks immers nog meer dan 170 meesters en werden de gelederen nog aangevuld 

met 38 nieuwe meesters en 138 nieuwe leerlingen. De verdere evolutie van het aantal nieuwe 

meesters en leerlingen was echter minder gunstig. 

 

Grafiek 3.1: betalers van het jaargeld (inclusief weduwen) (1578-1602, 1672-1722, 1738) 
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Bron: GA 4183, 4184 en 4185. Voor 1738, zie B. WILLEMS, ‘Loon naar werken’, 31. 

 

Zoals Bart Willems al constateerde, die de evolutie van de aantallen nieuwe leerlingen en 

meesters al in beeld heeft gebracht, begonnen vanaf dan immers zowel het aantal nieuwe 

meesters als nieuwe leerlingen fors te dalen.440 Tegen het einde van de zeventiende eeuw 

waren beide aantallen zo goed als gehalveerd, wat resulteerde in een plotse daling van het 

aantal betalers van het jaargeld met een voorlopig dieptepunt in 1697/98, toen hun aantal op 

slechts 94 terugviel. Weliswaar was er gegeven de zware economische crisis minder vraag 

naar tonnen, maar de daling van de aantallen nieuwe meesters en leerlingen was al veel langer 

bezig en maakt duidelijk dat de kuipers met een structureel probleem te kampen hadden. 

Weliswaar kwam er begin achttiende eeuw een voorlopig herstel toen het aantal betalende 

meesters terug meermaals de kaap van 150 bereikte, nadat eerst het aantal nieuwe leerlingen 

                                                 
440 B. WILLEMS, Het Antwerpse kuipersambacht, 77-80 en 87-90, en ID, ‘Loon naar werken’, 34-35 en 45-47. 
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en vervolgens het aantal nieuwe meesters tijdelijk terug waren gestegen, maar de aantallen 

van voordien werden nooit meer bereikt.  

 

Grafiek 3.2: het aantal nieuwe leerlingen en nieuwe meesters per 5 jaar 
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Deze grafiek is gebaseerd op de cijfers aangereikt door Bart Willems in Het Antwerpse kuipersambacht, 78-79 

en 89-90, en Idem, ‘Loon naar werken’, 35 en 46, die zelf gebaseerd zijn op SAA GA 4183, 4184 en 4185. 

 

Vooral de jaren rond 1700 waren wat dit betreft (weerom) een kantelmoment. Telden we 

tussen 1577 en 1602 nog gemiddeld 4 nieuwe leerlingen per nieuwe meester en tussen 1671 

en 1705 nog gemiddeld 3.6 (geregistreerde) leerlingen per nieuwe meester, dan veranderde 

deze verhouding vanaf 1706/10 bruusk om tussen 1706 en 1793, toen de ateliers kleiner 

werden, te dalen tot amper 2,3 nieuwe leerlingen per nieuwe meester.441 Dit sterk afnemend 

aantal leerlingen toont nogmaals aan dat het aantrekken van kuipers moeilijker werd. Ondanks 

het tijdelijke herstel tijdens de eerste twee decennia van de achttiende eeuw, zou het aantal 

meesters gedurende de rest van die eeuw verder blijven dalen, een evolutie die werd 

voorafgegaan door een daling van het aantal jongeren dat nog wilde leren kuipen. In 1738 was 

het aantal meesters inderdaad al tot amper 90 teruggevallen.442 Het verhogen van de 

inkomgelden en het plots nog extra gaan belasten van vreemden in 1718 en 1752 lijkt dan ook 

allesbehalve logisch.  

                                                 
441 Deze veranderende ratio’s werden ook reeds opgemerkt door Bert DE MUNCK, Technologies, 145. 
442 Zie B. WILLEMS, ‘Loon naar werken’, p. 31 (ook waren er toen 60 gezellen en 7 leerlingen actief). 
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Toch moeten de verhogingen van de registratie- en toetredingsgelden worden gerelativeerd. 

Zo is voor verschillende Antwerpse sectoren aangetoond dat wanneer rekening wordt 

gehouden met de inflatie, de reële stijgingen na 1550 minder spectaculair waren dan op het 

eerste zicht lijkt. Pas vanaf het midden van de zeventiende eeuw worden terug forse 

verhogingen vastgesteld, maar ook deze dienen met de nodige voorzichtigheid te worden 

geïnterpreteerd. Als gevolg van de vele juridische processen, de uitkeringen voor arme 

meesters en weduwen, en het bouwen van stenen pronkfaçades (voor de ambachtshuizen) en 

van sierlijke altaren en kapellen, werden de beroepsverenigingen vaak geconfronteerd met 

sterk toenemende kosten, wat herhaaldelijk leidde tot verdere verhogingen van de 

inkomgelden. Toen dan eind zeventiende eeuw de economie instortte en menig ambacht met 

dalende aantallen nieuwe meesters en leerlingen te kampen kreeg, werd ter compensatie van 

de nieuwe doch noodzakelijke verhogingen van de inkomgelden bespaard op andere posten 

zoals de meesterproef en de verplichte maaltijden (die overigens in 1777 door de centrale 

overheid zouden worden verboden). Op die manier konden de inkomsten opnieuw worden 

verhoogd zonder de toegang tot het meesterstatuut exclusiever te maken. Vooral de stedelijke 

overheid wilde immers van geen protectionisme weten en om de inkomgelden te verhogen, 

was (in principe) de toestemming van de stad nodig.443  

 

Ook de kuipers werden geconfronteerd met het probleem van de steeds toenemende kosten, 

dat op het einde van de zeventiende eeuw nog erger werd omdat toen ook meer sociale 

uitkeringen moesten worden betaald en de interesse in het meesterschap begon af te nemen. 

Telkens wanneer de dekens de overheid om een verhoging van de registratie- en inkomgelden 

verzochten, verwezen ze in hun rekwesten naar de hoge kosten veroorzaakt door de vele 

juridische processen, het onderhoud van altaar en kapel, en vanaf eind zeventiende eeuw ook 

door de toenemende nood aan fondsen voor de armenbus.444 Bij het begin van de achttiende 

eeuw, toen de verhouding tussen het aantal nieuwe leerlingen en het aantal geregistreerde en 

nieuwe meesters veranderde, terwijl de schulden voor de armenbus en voor de kapel zich 

maar bleven opstapelen, was de toestand zo dramatisch dat de kuipers wel moesten overgaan 

tot een drastische verhoging van sommige intredegelden voor nieuwe meesters. Bovenop de 

reeds lang in voege zijnde inkomgelden van 72 gulden voor meesterszonen en 104 gulden 

voor niet-meesterszonen, werd in 1708 beslist dat de bijdrage voor de armenbus voor iedere 

nieuwe meester zonder onderscheid werd opgetrokken van 2 naar 60 gulden en deze voor de 

kapel van 6 gulden 16 stuivers naar 40 gulden. Dat het ambacht nood had aan meer middelen, 

blijkt duidelijk uit de financiële staat van de armenbus die door Bart Willems in beeld werd 

gebracht. Tussen 1656 en 1705 waren de uitgaven bijna altijd hoger dan de inkomsten. Zo 

boekte de bus tijdens het interval 1696-1700 nog 505 gulden verlies. Nadat de armenbijdrage 

fors was opgetrokken, verbeterde de situatie aanzienlijk en in de jaren 1711-1715 was het 

verlies reeds omgezet in een overschot van wel 1175 gulden. Voor de busmeesters was de 

                                                 
443 B. DE MUNCK, Technologies, 85-113. 
444 GA 4175bis (1646, 1653, 1708, 1718 en 1752) en GA 4175 (1694). 
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extra bijdrage die nieuwe meesters moesten betalen dus het “ei van Columbus, waarmee met 

één pennentrek de financiële toestand van de bus terug gezond werd gemaakt”.445 Daarna 

werd nog zelden een tekort geboekt. Gebeurde dit wel, dan was dit vooral te wijten aan het 

dalend aantal nieuwe meesters in combinatie met een uitzonderlijk hoog aantal steuntrekkers 

en de hoogte van de uitkeringen zelf, zoals het geval was in de periode 1727-1729. Vandaar 

dat de uitkeringen daarna verminderd werden van veertien naar tien stuivers per week.446 

 

Om deze drastische verhoging van de inkomgelden voor nieuwe meesters te compenseren, 

werd in datzelfde jaar 1708 de meesterproef vergemakkelijkt en goedkoper gemaakt. In plaats 

van vijf stukken dienden de proefmeesters er nu nog vier te maken, namelijk een boterkuip 

met twee oren staande op drie pikkels, een bierton, een half wijnkwarteel gebonden op 

Spaanse wijze en een ovale koelbak. Ook het te gebruiken hout mocht worden veranderd, 

want het traditionele hout was zo dik en zwaar dat de proefmeesters de vaten moeilijk alleen 

in elkaar kregen. Steeds moesten zij de hulp inroepen van assistenten zodat de ‘examinatoren’ 

nauwelijks konden beoordelen of een proefmeester het kuipwerk wel aankon. Gewoon 

Leuvens of Brussels hout was niet enkel lichter, het was bovendien ook aanzienlijk 

goedkoper. Moest voordien voor de aankoop van hout, repen en ander materiaal 22 à 23 pond 

Vlaams of 132 à 138 gulden worden neergeteld, dan was vanaf nu nog slechts 14 gulden 

nodig en kon de proef in plaats van op drie weken op acht dagen worden afgelegd.447 Uit de 

optelsom van alle verschuldigde bedragen blijkt dat het totaal te betalen bedrag voor de kapel, 

de bus en de proef dan niet hoger maar 32 gulden lager uit te komen (van 146 gulden 16 

stuivers naar 114 gulden).448 Indien de schrijver van de bron zich echter vergist heeft en het 

14 pond in plaats van 14 gulden betrof - wat me logischer lijkt - dan was er in plaats van een 

daling wel een stijging van 38 gulden. 

 

Voortgaand echter op wat in de bron staat, kan deze compensatie de oorzaak zijn geweest 

voor de plotse stijging van het aantal nieuwe meesters en het voorlopig op peil houden van het 

aantal werkzame meesters. Vooral bij de niet-meesterszonen blijkt deze inclusiepolitiek zijn 

effect niet te hebben gemist. Werden tijdens de jaren 1701-1705 nog maar 16 niet-

meesterszonen bevrijd, dan liep dit aantal al snel op tot 26 in 1706-1710 en 29 in 1711-1715, 

om daarna opnieuw verder te dalen (zie verder). Blijkbaar verkoos het ambacht het testen van 

de kennis te vergemakkelijken om op die manier de fondsen voor de armenbus en de kapel te 

                                                 
445 B. WILLEMS, Het Antwerpse kuipersambacht, 145-150. 
446 B. WILLEMS, Het Antwerpse kuipersambacht, 145-150. 
447 Mogelijk wordt hier 14 pond in plaats van 14 gulden bedoeld, maar in de bron staat wel degelijk 14 gulden. 

Ook lijken 22 à 23 pond zeer hoge bedragen te zijn, maar even later wordt er in het document aan toegevoegd 

dat de gevestigde meesters zich uiteindelijk niet hoefden te beklagen dat hunnen proeve wel hondert guldens 

ende meerder hadde gecost: GA 4175bis f 150 (1708) en B. WILLEMS, ‘Loon naar werken’, 41-42. 
448 GA 4175bis (1708). Ook Bart Willems kwam in ‘Loon naar werken’ (p. 41-42) reeds tot deze conclusie, al 

werden de totale lasten volgens hem in totaal geen 32 maar 86 gulden goedkoper. Indien het vermelde bedrag 

van 14 gulden voor de proef echter een vergissing was en de dekens eigenlijk 14 pond of 84 gulden bedoelden, 

dan werd het totaal bedrag van de gelden verschuldigd voor de armenbus, de kapel en de meesterproef niet 

goedkoper maar zo’n 38 gulden duurder. Merken we ook op dat dergelijke compensaties ook voor andere 

beroepen zijn vastgesteld: zie B. DE MUNCK, Technologies, 85-113. 
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kunnen verhogen zonder dat de toegang tot het meesterschap werd bemoeilijkt. Sociale 

overwegingen waren belangrijker dan de meesterproef die overigens nog steeds zwaar bleef. 

Hoe dan ook was deze toename van het aantal nieuwe meesters slechts tijdelijk. Bovendien 

werd tien jaar later in 1718 (enkel) het registratiegeld voor vreemde leerlingen met vier 

gulden verhoogd en werd (enkel) het inkomgeld voor vreemden die hun leertijd in een andere 

stad hadden volbracht, met 26 gulden opgetrokken.449 Maar ook dit baatte niets en was zeker 

niet voordelig voor het aantrekken van nieuwkomers.  

 

Terwijl de aantallen nieuwe leerlingen en meesters verder bleven dalen, had het ambacht in 

1752 weer extra geld nodig. Vandaar dat iedere nieuwe meester - of hij nu meesterszoon, niet-

meesterszoon of elders opgeleid was - nog eens 50 gulden extra inkomgeld moest neertellen 

en ook elders kleine extra’s werden aangerekend. Ter compensatie echter werd de 

meesterproef in 1752 weerom vergemakkelijkt - voortaan diende alleen nog de bierton en de 

ovale koelbak te worden gemaakt - en werd de 18 gulden voor de maaltijd afgeschaft. De 

boterkuip en het wijnkwarteel waren niet enkel buyten gebruyck geraakt, ze waren ook te 

moeylijck om door één kandidaat zonder hulp van anderen te worden gemaakt, waardoor het 

bij naer onmogelijck is aen de dekens de bequaemheijt van de proefmeester te konnen 

onderscheijden.450 Geconfronteerd met nieuwe financiële tekorten prefereerde het ambacht 

weerom in te leveren op het testen van vakkennis.  

 

Alles bij elkaar genomen waren de kosten verbonden aan het meesterschap gedurende de 

eerste helft van de achttiende eeuw dus 32 gulden (en vanaf 1718 voor zij die elders hadden 

geleerd 6 gulden) lager dan tijdens de tweede helft van de zeventiende eeuw, om pas in 1752 

terug te gaan stijgen. Al naargelang de status waarover men beschikte (meesterszoon, niet-

meesterszoon, elders geleerd), betaalden nieuwe meesters vanaf 1752 tussen de 31 en de 74 

gulden meer dan in 1664, zij het dat hier nog een aantal gulden af moeten omdat ook de 

meesterproef weerom vergemakkelijkte.451 Hoewel meesters die niet in Antwerpen zelf waren 

opgeleid vanaf 1718 meer moesten betalen dan de anderen, kan toch niet worden gesteld dat 

het kuipersambacht (behalve voor elders opgeleiden) een verdere afscherming van de 

meestergraad op zich beoogde. Het waren vooral de toenemende kosten die verantwoordelijk 

waren voor de verhogingen van de inkomgelden en niet een naar meer exclusiviteit strevend 

ambacht. Nochtans is dat wel wat zou mogen worden verwacht tijdens zulk een diepe crisis. 

 

Het aantal meesters dat steun ontving uit de armenbus blijkt tijdens de eerste helft van de 

achttiende eeuw fors te zijn opgelopen. Vóór 1690 waren het vooral weduwen die geld 

kregen. In de periode 1711-1725 waren al 10 van de 36 steuntrekkers meester, wat in 1736-

1751 opliep tot 11 op 18. Pas tijdens de tweede helft van die eeuw kwam er wat beterschap 

                                                 
449 Zie de tabellen 3.2 en 3.3. De verhoging in de ordonnantie tot 72 gulden voor meesterszonen en 104 gulden 

voor niet-meesterszonen betrof slechts het legaliseren van bedragen die al zeker sinds 1670 gangbaar waren. 
450 GA 4175bis (1752). 
451 Voor een andere benadering, zie B. WILLEMS, ‘Loon naar werken’, 43-44. 
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toen ook de economie en demografie terug begonnen te bloeien. Tijdens het interval 1771-

1785 waren nog ‘maar’ 7 van de 19 steuntrekkers meester.452 Terwijl de bevolking tussen 

1709 en 1755 met 30% afnam, daalde het aantal nieuwe leerlingen met 68% (van 90 in 1701-

1705 naar 29 in 1746-1750) en het aantal nieuwe meesters met 69% (van 23 naar 7). Enerzijds 

blijken de kuipers inderdaad moeite te hebben gehad met het aantrekken van nieuwe 

leerlingen en meesters, maar anderzijds wijzen de steuntrekkende meesters dan weer op het 

bestaan van werkloosheid.  

 

In de recente literatuur wordt benadrukt dat veel ambachten de verhoging van de inkomgelden 

compenseerden om op die manier inclusief te kunnen blijven453, maar eigenlijk had men 

tijdens de eerste helft van de zeventiende eeuw ondanks de sterke daling niet echt behoefte 

aan grote aantallen nieuwe meesters. In die zin dient het compenseren van de verhoging van 

de inkomgelden voor bus en altaar niet zozeer te worden geïnterpreteerd als een poging om 

het ambacht inclusief te houden dan wel om het meesterschap niet nog exclusiever te maken. 

Het was immers al duur genoeg om meester te worden, wat vooral voor de minder welvarende 

kandidaten zwaar in het budget zal hebben doorgewogen. Uit onderzoek is gebleken dat 

omstreeks 1450 te Brugge een inheems bouwvakkersgezel 180 daglonen moest opbrengen om 

de inkomrechten verbonden aan de meestergraad te kunnen betalen. Voor een inwijkeling 

waren dat 244 daglonen of ongeveer een volledig jaarloon.454 De meerderheid van de gezellen 

moest er dus niet op hopen ooit de meestergraad te verwerven. Gegeven hun inkomen op 

subsistentie-niveau waren zij genoodzaakt het grootste deel daarvan uit te geven aan voeding, 

huishuur, energie en kledij.455 Het was uitzonderlijk dat gezellen die niet van thuis uit 

vermogend waren, de inkomgelden voor de meestertitel zonder externe hulp bij elkaar konden 

sparen en de benodigde productiemiddelen konden aankopen. Ook wat arbeiders uit de 

textielsector bij elkaar wisten te sparen, was niet genoeg om een eigen atelier te beginnen.456  

 

Wel gebeurde het dat ondernemende meesters de toetredingsgelden via kredietverlening 

voorschoten aan minder vermogende kandidaat-meesters die daardoor van de geldschieter 

afhankelijk werden.457 Bij de kuipers was dit bijvoorbeeld het geval met Anthony Gobbaerts 

die in 1695 zo’n 300 gulden startkapitaal leende bij een wijnhandelaar om meester te kunnen 

worden, maar ook leningen moesten worden afbetaald, wat er in dit geval op neerkwam dat 

hij er zich toe verbond om voor zijn schuldeiser te gaan werken.458 Maar veel leerlingen en 

gezellen raakten nooit zo ver. Wist een armere gezel door hard te werken toch op te klimmen 

tot meester, dan vulde deze vaak de rangen aan van de kleine of schamele meesters die haast 

                                                 
452 B. WILLEMS, Het Antwerpse kuipersambacht, 142-144. 
453 B. DE MUNCK, Technologies, 85-113. 
454 L.P. SOSSON, Les travaux publics de la ville de Bruges XIVe-XVe siècles, 129-141. 
455 Zie E. SCHOLLIERS, De levensstandaard in de XVe en XVIe eeuw te Antwerpen, 158-167.  
456 A. THIJS, Van werkwinkel tot fabriek, 312-313. 
457 J. FARR, Artisans in Europe, 191-221. 
458 N 3329 (1695). 
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nooit een grote economische zelfstandigheid verwierven.459 In het eerste hoofdstuk werd 

bovendien reeds gesteld dat ook de opleiding zelf vaak duur was. Wie niet ‘gratis’ kon leren 

of vermindering kreeg door langer in dienst te blijven, betaalde daarvoor jaarlijks bijna het 

equivalent van het bedrag dat een meester-kuiper voor een volledig jaar aan huurgeld voor 

een atelier moest betalen, wat tussen 1634 en 1680 op zo’n 66 gulden neerkwam. Dat een 

beginnend meester bovenop zijn basisinvesteringen voor zijn atelier dan ook nog eens een 

hoog bedrag aan allerlei inkomgelden moest ophoesten, wijst er weerom op dat men er tijdens 

de Nieuwe Tijd veel voor moest over hebben om toegang te kunnen krijgen tot de groep van 

vrijmeesters. In 1664 moesten meesterszonen alles bij elkaar 227 en niet-meesterszonen 242 

gulden aan inkomgeld, proefgeld, busgeld, kapelgeld en maaltijdgeld betalen om het privilege 

te verkrijgen, wat neerkomt op 3,4 à 3,7 jaarlijkse huishuren. In 1752 was dit, na een kleine 

vermindering tijdens de eerste helft van de achttiende eeuw, opgelopen tot 259 gulden voor 

meesterszonen, 291 gulden voor niet-meesterszonen en tot 316 gulden voor wie in een andere 

vrije stad het kuipen had geleerd.460  

 

Hoewel het meesterschap niet volledig ontoegankelijk was voor gewone gezellen die veel 

hadden gespaard en eventueel bijleenden, was de extra kost eraan verbonden van die aard dat 

toch mag worden gesteld dat het privilege vrij exclusief was. Enkel wie over veel middelen 

beschikte of eraan kon geraken, kon toetreden tot de club. Enkel voor hen was het ambacht 

inclusief. Afgezien van het tekort aan inkomsten, veronderstel ik dat de dekens de toegang tot 

het meesterschap vanaf de late zeventiende eeuw wel hebben willen bemoeilijken omdat er in 

deze crisisperiode een teveel aan meesters was, van wie een aantal werkloos was, maar dat ze 

dat niet mochten van de stedelijke overheid die hen slechts een verhoging van de 

inkomgelden wilde toestaan op voorwaarde dat deze gecompenseerd werden met verlagingen 

elders. Omdat er aan de meesterproef geen echte inkomsten voor het ambacht verbonden 

waren maar alleen kosten voor de proefmeester, kwam deze daarvoor in aanmerking. Zoals 

reeds vermeld hadden de dekens voordien al getracht verhogingen van de registratiegelden 

voor niet-Antwerpse leerlingen en inkomgelden voor vreemde meesters af te dwingen, maar 

was de overheid daar niet op ingegaan. Vaak verzetten ook kapitaalkrachtige ondernemers 

zich tegen pogingen om de toetredingsmogelijkheden te beperken. Zij hadden belang bij een 

voldoende groot aanbod van kleinere meesters die bereid waren in onderaanneming aan 

goedkopere lonen te werken.461 Zoals reeds opgemerkt beklaagden ook veel gevestigde 

meesters zich over de verlaging van de kosten verbonden aan de meesterproef462, maar tegen 

de verhoging van de inkomgelden lijken zij geen bezwaar te hebben gemaakt.  

 

                                                 
459 A. THIJS, Van werkwinkel tot fabriek, 300. 
460 Zie GA 4175bis (1664 en 1752) en GA 4008 stuk 12 f 2v. Voor een nog hogere schatting, zie B. WILLEMS, 

‘Loon naar werken’, 44. Voor de jaarlijkse huurgelden, zie hoofdstuk 1. 
461 C. LIS en H. SOLY, ‘Corporatisme, onderaanneming en loonarbeid’, 376. 
462 GA 4175 bis f 150 (1708). 
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Op een moment dat de dekens de toegang tot het ambacht beter zijn gaan bewaken, wilden zij 

het meesterschap nog exclusiever maken, wat een vlotte circulatie van kennis zou hebben 

bemoeilijkt. Mogelijk mee onder druk van kooplieden en ondernemers, liet de overheid dit 

voorlopig echter nog niet toe, al stond ze enkele jaren later in 1718 wel een verhoging van de 

inkomgelden voor bepaalde inwijkelingen toe. Ook voor enkele Franse steden is al 

aangetoond dat wanneer de economische conjunctuur nadelig was, de ambachten soms 

geneigd waren de toegang af te schermen voor migranten.463 Voorts heeft het ambacht de 

verhoging van de inkomgelden in 1752 weerom gecompenseerd (of moeten compenseren) 

door de meesterproef te vergemakkelijken, maar toen was er alles bij elkaar genomen wel een 

toename van de inkomgelden met ongeveer 30 gulden. Bovendien gebeurde dit op een 

moment dat de economie opnieuw wat begon te verbeteren, hoewel ook tijdens de jaren 1771-

1785 nog steeds 7 van de 19 steuntrekkers meester waren en het aantal nieuwe leerlingen en 

meesters alsmaar verder bleef dalen.464 Werden tijdens de eerste helft van de achttiende eeuw 

nog 508 nieuwe leerlingen en 214 nieuwe meesters geregistreerd, dan zakte hun aantal tijdens 

de tweede helft van de achttiende eeuw tot 168 nieuwe leerlingen en 89 nieuwe meesters (zie 

grafiek 3.2). Ook daalde de ratio van 2,4 geregistreerde leerlingen per nieuwe meester in de 

periode 1701-1750 nu verder tot 2 in de jaren 1756-1793. De aantallen werden nu zó laag dat 

een verdere verhoging van de inkomgelden alleen maar nadelige gevolgen kon hebben, maar 

misschien was dat ook de bedoeling van de dekens. Anderzijds werd - zoals we op het einde 

van het volgende hoofdstuk nog zullen zien - in datzelfde jaar 1752 een deel van het 

kuipersmonopolie al opgeheven, toen de rechtbank besliste dat handelaars gewone gezellen of 

knechten mochten aanwerven voor het onderhoud van hun tonnen, waardoor grote aantallen 

meesters minder noodzakelijk werden.465 

 

Ook mag worden verwacht dat vreemden, die op termijn meer werden belast, minder 

geïnteresseerd werden om in Antwerpen te komen kuipen. Volgens Bart Willems waren het 

inderdaad vooral de Antwerpse niet-meesterszonen die zich aangetrokken voelden tot het 

kuipersambacht. De grote meerderheid der meesters was immers niet gefortuneerd. Het waren 

vooral die kuipers die zich ook met de wijnhandel inlieten die welstellend werden, maar dit 

was slechts een minderheid.466 Nochtans werd er in het vorige hoofdstuk al op gewezen dat 

het relatieve aandeel van de inwijkelingen tijdens de achttiende eeuw eerder toenam in plaats 

van te dalen. Terwijl de overheid trachtte te verhinderen dat men het meesterschap nog 

exclusiever zou maken, kregen elders opgeleide inwijkelingen vanaf 1718 wel meer 

aangerekend dan de rest. Om te achterhalen wie uiteindelijk de opgedane kennis als meester 

benutte, dient verder te worden ingegaan op de verschillende categorieën van meesters en 

leerlingen die grotendeels ook al door Bart Willems in beeld werden gebracht.467 Hoeveel 

                                                 
463 E.J. SHEPHARD, ‘Social and geographic mobility of the eighteenth century guild artisan’, 97-131; M. 

GARDEN, ‘The urban trades’, 287-297. 
464 B. WILLEMS, Het Antwerpse kuipersambacht, 142-144. 
465 B. WILLEMS, ‘’For members only’. Solidariteit en beroepseer bij ambachten’, 38-39. 
466 B. WILLEMS, ‘Loon naar werken’, 45 e.v. 
467 B. WILLEMS, Het Antwerpse kuipersambacht, 77-80 en 87-90; ID, ‘Loon naar werken’, 34-36 en 45-47. 
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meesterszonen, niet-meesterszonen en inwijkelingen waren er onder de leerlingen en 

meesters, en welke evoluties deden zich hierbij op termijn voor? Omdat Willems al bijna het 

hele archief van de kuipers besproken heeft, is ook de volgende paragraaf slechts aanvullend, 

waarbij wel meer wordt ingegaan op de relatieve evoluties en waarbij de categorie niet-

meesterszonen wordt opgesplitst in Antwerpenaars en inwijkelingen. 

 

De verspreiding van kennis onder de leerlingen en de meesters 

 

Voor wat de leerlingen betreft, wordt in grafiek 3.3 al snel duidelijk dat zowel het aantal 

meesterszonen als niet-meesterszonen sterk verminderde tussen 1585 en 1600, maar ook dat 

de daling onder de niet-meesterszonen veel sterker was. Het relatieve aandeel meesterszonen 

op het totaal aantal leerlingen steeg dan ook aanzienlijk na de herovering van Antwerpen. 

Maakten zij voor 1585 nog maar een derde van het totaal aantal leerlingen uit, dan bestond 

tussen 1585 en 1600 de helft van de leerlingen uit meesterszonen. Niet-meesterszonen, 

waaronder ongetwijfeld veel migranten, hadden ook minder te verliezen en zullen daarom 

sneller de stad hebben verlaten dan hun collega’s die een atelier konden erven. Dat 

meesterszonen veel stabieler waren, blijkt nog meer uit de evolutie van het aantal nieuwe 

meesters in grafiek 3.4.  

 

Grafiek 3.3: aantal nieuwe leerlingen per 5 jaar (1577-1602 en 1671-1793) 
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Gebaseerd op de cijfers aangereikt door Bart Willems in Het Antwerpse kuipersambacht, 78-79 en 89-90, en 

Idem, ‘Loon naar werken’, 35 en 46, die zelf gebaseerd zijn op GA 4183, 4184 en 4185. 
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Zowel tijdens de crisis van de late zestiende als van de late zeventiende eeuw bleef hun aantal 

op peil terwijl de totale aantallen nieuwe meesters en leerlingen daalden. Vóór 1585 leverden 

meesterszonen 23,5% en daarna 39% van het totaal aantal nieuwe meesters, en ook in de jaren 

1671-1680 was dit 21,5% tegen 30% tussen 1686 en 1700. In absolute cijfers bleef het aantal 

meesterszonen onder de nieuwe meesters ook nog tot 1725 op peil om pas daarna tot vijf of 

minder per vijfjarig interval te zakken. Deze evolutie, die ook al voor andere beroepen is 

vastgesteld, is mee te wijten aan het feit dat meesters in de loop van de achttiende eeuw in 

plaats van verschillende van hun zonen nog maar één zoon als leerling lieten registreren, 

namelijk diegene die het familieatelier zou overnemen. Daarbij zijn deze meesterszonen de 

anderen in toenemende mate gaan verhinderen om zelf meester te worden. Vandaar dat niet-

meesterszonen zich eveneens minder als leerling lieten registreren om meer als valse meesters 

aan de slag te gaan. Als men toch uit de officiële markt gedreven werd, had het 

leerlingenstatuut immers geen nut meer.468  

 

 

Grafiek 3.4: aantal nieuwe meesters per 5 jaar (1577-1602 en 1671-1793) 
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Gebaseerd op de cijfers aangereikt door Bart Willems in Het Antwerpse kuipersambacht, 78-79 en 89-90, en 

Idem, ‘Loon naar werken’, 35 en 46, die zelf gebaseerd zijn op GA 4183, 4184 en 4185. 

                                                 
468 B. DE MUNCK, Technologies, 145-169. 
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Inderdaad liep vanaf 1721 het relatieve aantal meesterszonen op het totaal aantal nieuwe 

meesters geregeld op tot boven de 40 en soms zelfs meer dan 50%. Tijdens de tweede helft 

van de achttiende eeuw was gemiddeld 36% van de nieuwe meesters een meesterszoon, tegen 

29% tussen 1700 en 1750. Vandaar dat niet kan worden gesteld dat meesterszonen op het 

einde van het Ancien Regime niet veel meer voorstelden.469 Dit lijkt enkel bij de leerlingen 

het geval te zijn geweest, maar dat er vanaf 1776 nog slechts 1,5 nieuwe leerlingen per 

nieuwe meester waren, is ook te verklaren doordat veel meesterszonen zich toen helemaal niet 

meer als leerling lieten registreren. Na 1755 wordt het aantal nieuwe meesters afkomstig van 

een vrijmeester-kuiper immers hoger dan het aantal geregistreerde leerlingen afkomstig van 

een meester. Toch werd slechts een deel van de meesterszonen uiteindelijk zelf meester-

kuiper, maar ook hier valt op dat het percentage toenam na de crisis van de late zeventiende 

eeuw. Tussen 1577 en 1600 werden 55 nieuwe meesterszonen als meester ontvangen tegen 

273 leerling-meesterszonen, wat een verhouding van 20% geeft, met 16% voor en 24% na 

1585. Ook tussen 1671 en 1690 was dit nog steeds 17% (28 op 167), maar tijdens de 

agrarische crisis van de jaren negentig was dit al opgelopen tot 30% om vervolgens tussen 

1701 en 1725 verder te stijgen naar 39% (42 op 108) en in 1726-1755 al 41% (22 op 54) te 

bereiken. Terwijl de absolute aantallen achteruit gingen, bleven de oudste zonen hun vader 

opvolgen als meester-kuiper, wat hun aandeel verhoudingsgewijs deed toenemen. 

 

Kortom, terwijl meesterszonen noch bij de leerlingen, noch bij de meesters een absolute 

meerderheid vormden, leidden economische crisissen en de afnemende attractie van de stad 

ertoe dat hun relatieve aandeel toenam en dat kennis meer circuleerde binnen het eigen milieu. 

Wie de zaak van thuis kon overnemen of erven, was minder snel geneigd het beroep te 

verlaten. Dat het aandeel meesterszonen op het totaal aantal meesters ook na 1750 verder 

steeg tot 36%, toen de economische en demografische conjunctuur opnieuw verbeterden, kan 

deels worden toegeschreven aan de toenemende sociale polarisering. Weliswaar trok de 

economie terug aan, maar de werkgelegenheid betrof vaak slecht betaalde arbeid in onder 

meer de textiel.470 Een toenemend aantal armen betekende ook dat nog minder mensen de 

hoge inkomgelden zouden kunnen betalen. Herinneren we ons daarnaast ook dat in 1752 de 

boterkuip en het wijnkwarteel buyten gebruyck waren geraakt en de proefmeesters toen enkel 

nog een biervat en een koelbak moesten maken.471 Het is niet omdat er meer laagbetaalde jobs 

kwamen, dat de kuiperij er  zelf op vooruit ging. Terwijl het aantal meesterszonen nagenoeg 

stabiel bleef tussen 1726 en 1793, bleef het totale aantal nieuwe meesters verder dalen tot in 

de jaren zeventig. Pas daarna trad een kentering in. Nochtans waren het niet alleen de oudste 

                                                 
469 Voor een andere benadering, zie B. WILLEMS, ‘Loon naar werken’, 34 en 46-46: het aantal meesterszonen 

op het totaal aantal nieuwe meesters was slechts zelden meer dan 50%. In die zin was het kuipersambacht geen 

gesloten groep. 
470 B. BLONDÉ, ‘Een economie met verschillende snelheden’, 102-104; H. SOLY, ‘Social aspects of structural 

changes’, 249-250. 
471 GA 4175 bis (1752). 
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zonen die hun greep op het meesterschap versterkten. Zoals in het vorige hoofdstuk reeds 

gesteld, steeg op termijn ook het aandeel van nieuwe poorters en dus van vreemden. 

 

Voor wat de leerlingen betreft, leverden tussen 1671 en 1793 de meesterszonen 30% (397 op 

1329), de niet-meesterszonen geboren in Antwerpen 34% (457 op 1329), de vreemden die 

buiten Antwerpen waren geboren ook 34% (452 op 1329) en de armen uit het knechtjeshuis 

slechts 2% (23 op 1329) van het totaal aantal leerlingen. Globaal beschouwd waren de drie 

categorieën dus aan elkaar gewaagd. Wel deden er zich verschillen voor doorheen de tijd, 

zoals zichtbaar is in grafiek 3.5. Afgezien van de verder schrijdende dalende aantrekking van 

het kuipersvak op leerlingen, blijkt er tijdens de jaren dertig van de achttiende eeuw een 

omslag te zijn geweest op vlak van de relatieve aandelen der verschillende categorieën. Zoals 

in het tweede hoofdstuk al gesteld, maakten leerlingen van niet-Antwerpse herkomst in de 

periode 1671-1735 nog maar 31% van het totale aantal leerlingen uit, waarop hun aandeel 

steeg tot 44% in de jaren 1736-1793.  

 

Voor een deel kan deze toename geweten worden aan de uitbreiding van het 

aantrekkingsgebied van Antwerpen tijdens de laatste decennia van de achttiende eeuw. Na 

1776 was het aandeel van de buiten Antwerpen geboren leerlingen al 49% en tijdens het 

laatste decennium van het Ancien regime zelfs 60%, maar anderzijds nam ook het aandeel van 

de Antwerpse niet meesterszonen toe van 33% in de periode 1671-1735 naar 39% in de 

periode 1736-1793. Weliswaar waren de migranten hiermee de Antwerpse niet-meesterszonen 

voorbijgestoken als belangrijkste leverancier van leerlingen, maar tegelijk zijn deze toenames 

voor een groot deel het gevolg van de daling bij de meesterszonen. Zoals reeds vermeld zijn 

meesters in de loop van de achttiende eeuw niet langer stelselmatig al hun zonen als leerling 

gaan laten registreren, maar alleen nog de oudste die het atelier overnam, en zijn ook deze 

zich tijdens de laatste decennia zelfs niet meer gaan laten optekenen. Maakten de 

meesterszonen in de jaren 1671-1735 nog 33% van het totaal aantal leerlingen uit, dan was 

dat in de periode 1736-1793 nog maar 16%, en na 1780 amper 2%. Terwijl een groter deel 

van de kuipersateliers zelf in handen kwam van de (oudste) meesterszonen, werd de 

beroepskennis vooral overgedragen op een relatief groter aandeel lokale niet-meesterszonen 

en meer nog op ingeweken leerlingen. Het is dan ook maar de vraag welke van deze twee 

laatste groepen het merendeel van de overige ateliers die niet failliet gingen als meester in 

handen kreeg.  
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Grafiek 3.5: aantal leerlingen per vijf jaar (1671-1793) 
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Dat in 1718 de registratiegelden enkel voor vreemde leerlingen werden verhoogd, had dus 

weinig effect op het relatieve aandeel der vreemde leerlingen, maar deze bedragen waren dan 

ook vrij beperkt. In tegenstelling tot de registratiegelden voor leerlingen, waren de bedragen 

die nieuwe meesters moesten afdragen echter wel zeer hoog. Hoewel uit onderzoek naar de 

Antwerpse kuipers reeds is gebleken dat de verhogingen van 1718 en 1752 een tijdelijk effect 

konden hebben op het aantal inkomende meesters, was dit niet zeker. De dalende trend had 

zich immers al vóór 1718 ingezet, terwijl na een daling in de jaren vijftig weer een toename 

volgde. Ook werd vastgesteld dat vooral Antwerpse niet-meesterzonen zich aangetrokken 

voelden tot het meesterschap en inwijkelingen veel minder.472 Inderdaad doet een blik op 

grafiek 3.6 uitschijnen dat het aantal vreemde meesters in de laatste kolom nooit hoog opliep 

in vergelijking met de nieuwe meesters afkomstig van meesters- en niet-meesterszonen. Dit 

contrasteert echter met de bevindingen uit het vorige hoofdstuk op basis van de 

poorterslijsten. Tijdens de gouden eeuw was het aandeel van nieuwe poorter-kuipers op het 

aantal nieuwe meesters zeer hoog geweest om daarna terug te vallen, maar na 1725 steeg het 

terug tot 33% en na 1771 zelfs tot 48%.  

                                                 
472 B. WILLEMS, ‘Loon naar werken’, 45-47. 
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Grafiek 3.6: de aantallen meesterszonen, niet-meesterszonen die in Antwerpen hadden 

geleerd, en nieuwe meesters die elders al waren opgeleid per periode (1716-1793). 

0

2

4

6

8

10

12

14

16

18

1
71

6
-1

7
2

0

1
72

1
-1

7
2

5

1
72

6
-1

7
3

0

1
73

1
-1

7
3

5

1
73

6
-1

7
4

0

1
74

0
-1

7
4

5

1
74

6
-1

7
5

0

1
75

1
-1

7
5

5

1
75

6
-1

7
6

0

1
76

1
-1

7
6

5

1
76

6
-1

7
7

0

1
77

1
-1

7
7

5

1
77

6
-1

7
8

0

1
78

1
-1

7
8

5

1
78

6
-1

7
9

0

1
79

1
-1

7
9

3

N Meesterszonen

N niet-meesterszonen in Antwerpen geleerd

N nieuwe meesters elders geleerd

 
Gebaseerd op de cijfers aangereikt door Bart Willems in Het Antwerpse kuipersambacht, 78-79 en 89-90, en 

Idem, ‘Loon naar werken’, 35 en 46, die zelf gebaseerd zijn op GA 4185. 

 

Voortgaand op de aantallen poorters kan niet worden geconcludeerd dat de Antwerpse 

meesters maar weinig vreemden in hun rangen opnamen. Afgezien van het feit dat in de 

categorie niet-meesterszonen vanaf 1671 het globale aantal nieuwe leerlingen geboren in 

Antwerpen ongeveer even talrijk was als het aantal leerlingen van vreemde oorsprong, dient 

te worden benadrukt dat voor leerlingen het onderscheid gemaakt werd tussen zij die 

geboortich waren van Antwerpen en zij die geboortich waren van buiten, terwijl bij de 

inkomende meesters vanaf 1718 het verschil lag tussen zij die in Antwerpen en zij die elders 

in een andere vrije stad hadden geleerd. Niet de afkomst op zich maar wel de plaats waar men 

was opgeleid vormde het criterium voor de hoogte van de meestergelden. Enkel meesters die 

in een andere stad hadden geleerd betaalden (nog) meer dan de rest, wat tevens impliceert dat 

er zich ook in de categorie niet-meesterszonen die in Antwerpen hadden geleerd een aantal 

inwijkelingen bevonden. Voor de jaren die aan 1718 vooraf gingen, kan niet exact worden 

achterhaald hoeveel niet-Antwerpenaars er zich onder de nieuwe meesters bevonden die in 

Antwerpen zelf waren opgeleid. Daarvoor konden enkel de aantallen nieuwe poorters met de 

aantallen inkomende meesters worden vergeleken. Omdat vanaf 1718 bij de meesters wel een 

onderscheid wordt gemaakt tussen de beschreven categorieën, is het mogelijk deze bij 
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benadering te schatten.473 Ook is in grafiek 3.7 al duidelijk dat het aantal poorters hoger is dan 

de elders opgeleiden en kleiner dan het aantal allochtone leerlingen, van dewelke dus ook een 

deel meester is geworden. Voor de volledige periode 1718-1793 maakten de nieuwe meesters 

die elders hun opleiding reeds hadden volbracht met slechts 25 ook de minderheid uit van het 

totale aantal meesters van niet-Antwerpse herkomst. 

 

Grafiek 3.7: aantal geregistreerde leerlingen van buiten Antwerpen, aantal nieuwe 

poorters en aantal nieuwe meesters die elders leerden per periode (1716-1793) 
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Tijdens de volledige periode 1716-1793 werden 207 nieuwe meesters bevrijd (van wie 67 

meesterszonen, 112 niet-meesterszonen, 25 vreemden die elders waren opgeleid, en ook nog 3 

grofwerkers gespecialiseerd in het maken van zeer grote tonnen voor brouwerijen). Omdat het 

aantal poorter-kuipers toen 63 bedroeg (of 30% op 207), kan worden gesteld dat 38 van de 

112 ‘niet-meesterszonen’ van buiten Antwerpen kwamen. Op het totaal van 207 nieuwe 

meesters bevonden zich dus 12% vreemden die elders hadden geleerd, 18% vreemden die in 

Antwerpen zelf waren komen leren, en 35% Antwerpse niet-meesterszonen (74 op 207). Alles 

samen geeft dit 32% meesterszonen, 35% niet-meesterszonen en 30% vreemden.  

 

Hieruit blijkt reeds dat het niet enkel vooral de Antwerpse niet-meesterszonen waren die zich 

aangetrokken voelden tot het vak. Integendeel, over de volledige periode gespreid leverden 

                                                 
473 Het betreft een benadering omdat er tussen de registratie als leerling en als meester een aantal jaren verschil 

lag. Ook kwam het jaar dat men poorter werd niet steeds overeen met het jaar dat iemand meester werd, en 

bovendien kunnen er tussen de poorters ook een aantal niet-kuipers gezeten hebben die wel dat beroep opgaven. 
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alle drie de categorieën een min of meer gelijk deel van de nieuwe meesters. Wel stroomden 

Antwerpse niet-meesterszonen vaker door naar het meesterschap dan vreemden die in de stad 

kwamen leren. Slechts 38 of 22% van de 172 vreemde leerlingen werden ook meester tegen 

74 of 43% van de 172 Antwerpse niet-meesterszonen. Vreemden die in de achttiende eeuw 

naar Antwerpen kwamen om daar te leren kuipen, werden daar vervolgens vaak gezel of 

trokken nadien terug huiswaarts of naar elders. Vreemden die in een andere stad al waren 

opgeleid, kwamen vaak naar Antwerpen met de bedoeling daar meester te worden. Zoals in 

het vorige hoofdstuk reeds gesteld, trokken in die eeuw veel elders opgeleide inwijkelingen 

met hun kennis naar Antwerpen dat voor hen vooral een arbeidsmarkt was.  

 

De verhogingen van de inkomgelden voor nieuwe meesters, waarbij vreemden beduidend 

meer dan anderen moesten afdragen, lijken op lange termijn weinig effect te hebben gehad op 

migranten. Meer nog, in de grafieken 3.8 en 3.9 is duidelijk zichtbaar dat het op termijn juist 

de inwijkelingen waren die het sterkst naar voor kwamen. Weliswaar waren de meesten onder 

hen in Antwerpen opgeleid, maar ook de elders opgeleiden bleven de weg naar de stad 

vinden. In de periode 1750-1775 waren de meesterszonen met 40% op het totaal aantal 

nieuwe meesters nog dominant, tegen 30% voor zowel de lokale niet-meesterszonen als de 

ingeweken meesters. Daarna, toen het attractiegebied van Antwerpen andermaal uitbreidde, 

staken de migranten ook nog de meesterszonen voorbij, wier aandeel daalde tot 32% terwijl 

dat van de inwijkelingen steeg tot 48% en de Antwerpse niet-meesterszonen nog maar 20% 

van het totaal aantal meesters uitmaakten.  

 

Op enkele uitschieters na was het van in de jaren 1670-1675 en van vóór 1585 geleden dat 

vreemden nog meer dan 40% van het aantal nieuwe meesters uitmaakten. Waarschijnlijk zal 

hun aandeel ook tijdens de eerste zeventig jaar van de zeventiende eeuw redelijk hoog 

geweest zijn. Toen deden de Antwerpse economie en haven het nog goed en wist de 

bevolking terug aan te groeien van 42.000 in 1589 naar 61.000 in 1615 en verder naar 73.000 

in 1665, maar jammer genoeg is het rekenboek voor die periode niet bewaard.474 Wel weten 

we uit het vorige hoofdstuk dat het aantal nieuwe poorters tot in de jaren zeventig van de 

zeventiende eeuw hoog bleef om pas daarna fors te gaan dalen. Hoe dan ook, indien het de 

bedoeling zou zijn geweest het ambacht af te sluiten voor vreemden door hen meer dan 

anderen te laten betalen, dan moet dit op een grote teleurstelling zijn uitgedraaid. Tijdens de 

tweede helft van de achttiende eeuw, toen de Antwerpse bevolking sociaal polariseerde en 

velen verpauperden, blijken het naast de erfmeesters - en ondanks de toenemende kosten - 

vooral vreemden te zijn geweest die zich het privilege nog konden aanschaffen. In 

tegenstelling tot de Antwerpse niet-meesterszonen hadden zij daar nog wel de middelen voor. 

 

                                                 
474 H. VAN DER WEE en J. MATERNÉ, ‘De Antwerpse wereldmarkt tijdens de 16de en 17de eeuw’, 19-30; A. 

THIJS, ‘Structural changes in the Antwerp industry’, 207-212; B. BLONDÉ en H. DECEULAER, ‘The port of 

Antwerp and its hinterland’, 21-38. 
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Grafiek 3.8: aantallen meesterszonen, Antwerpse niet-meesterszonen en vreemden 

(1577-1602 en 1671-1793) 
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Idem, ‘Loon naar werken’, 35 en 46, die zelf gebaseerd zijn op GA 4184 en 4185 

 

Grafiek 3.9: procentueel aandeel meesterszonen, Antwerpse niet-meesterszonen en 

vreemden op het totaal aantal meesters (1577-1602 en 1671-1793) 
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Tussen 1675 en 1720 was het echter andersom. Toen waren het vooral de Antwerpse niet-

meesterszonen die de rangen van de vrijmeesters aanvulden. Gemiddeld leverden zij toen met 

64% zelfs bijna twee derde van het aantal nieuwe meesters, al zal dit in werkelijkheid iets 

lager geweest zijn omdat er voor de periode 1686-1695 een hiaat is in de poortersboeken. 

Meesterszonen, die in crisisperioden een stabiele factor waren, vertegenwoordigden toen nog 

25% van het totaal aantal nieuwe meesters, en de vreemden lijken met amper 11% nauwelijks 

nog geïnteresseerd te zijn geweest in het meesterschap. Ondanks de slinkende economie, een 

toenemende werkloosheid en een uiterlijk in 1670 doorgevoerde drastische verhoging van de 

meestergelden met 44 gulden voor de (lokale en ingeweken) niet-meesterszonen en slechts 24 

gulden voor de meesterszonen, waren het toen de lokale niet-meesterszonen die het totale 

aantal meester-kuipers op peil hielden.  

 

Indien - afgezien van de toenemende kosten voor het ambacht - de periodieke verhogingen 

van de leergelden tot doel hadden om bepaalde categorieën de toegang tot het meesterschap te 

bemoeilijken, dan lijkt het er sterk op dat deze meestal het tegengestelde effect hadden. 

Anderzijds is het mogelijk dat de meesters die het ambachtsbestuur in handen hadden, op die 

manier probeerden te anticiperen op evoluties die zich op de werkvloer aan het voordoen 

waren maar die we niet in de bronnen zien. Mogelijk waren de gevestigde meesters die de 

dekens aanstelden bevreesd dat het ambacht zou worden overgenomen door lokale niet-

meesterszonen, maar in dat geval zou men mogen verwachten dat de inkomgelden van de 

lokale niet-meesterszonen in 1718 ook zouden zijn verhoogd. In plaats daarvan werden echter 

alleen de inkomgelden voor inwijkelingen die elders hadden geleerd verhoogd, terwijl deze 

migranten toen helemaal geen bedreiging lijken te hebben gevormd. Dit is alvast wat de 

bronnen doen vermoeden. Hun aandeel op het totale aantal nieuwe meesters was toen miniem. 

 

Een andere mogelijkheid is dat het aantal vreemde gezellen toen sterk aan het toenemen was, 

wat zowel de lokale meesterszonen als niet-meesterszonen kan hebben verontrust. Gezellen 

zijn echter zelden zichtbaar in de bronnen. Bijgevolg kunnen hierover geen duidelijke 

conclusies worden geformuleerd. Wel is het duidelijk dat na de verhoging van de 

meestergelden in 1718 voor alleen de inkomende meesters die buiten Antwerpen waren 

opgeleid, het aantal ingeweken meesters op het totaal vrij snel begon toe te nemen. Maakten 

zij in de periode 1675-1720 nog maar 11% van het totaal aantal meesters uit, dan steeg hun 

aandeel in de jaren 1720-1750 tot 29% (om daarna nog verder toe te nemen). Het aandeel van 

de meesterszonen steeg toen van 25% naar 31% (en tussen 1750 en 1775 zelfs tot 40%), 

terwijl het aandeel lokale niet-meesterszonen daalde van 64% tot 40% (en in het interval 

1750-1775 tot 30%). Mogelijk trachtte de lokale bevolking toen de inwijkelingen af te 

remmen, maar zeker is dit niet. Het interval 1720-1750 blijkt een overgangsperiode te zijn 

geweest tijdens dewelke de lokale niet-meesterszonen aan aandeel verloren, terwijl de 

(oudste) meesterszonen aan aandeel wonnen en de proportionele opmars van de migranten 

nog sterker was. Dit is alvast wat we kunnen vaststellen. In sommige periodes waren het de 
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Antwerpse niet-meesterszonen die het merendeel van de meesters leverden. In andere 

periodes waren het de meesterszonen en/of migranten.  

 

Toen het attractiegebied van Antwerpen op de omgeving provincialiseerde en er ingevolge de 

economische crisis werkloosheid heerste, waren het tegen alle verwachtingen in de niet-

meesterszonen die het merendeel van de meesters gingen leveren terwijl de inwijkelingen niet 

meer aan bod kwamen, al was deze evolutie al sinds 1675 ingezet. Eens de economie zich 

begon te herstellen en de inkomgelden in 1752 verhoogd werden, waren het vooral de 

meesterszonen en vervolgens de migranten die de rangen der meesters aanvulden. Al 

naargelang de periode circuleerde technische kennis binnen andere kringen. Afgezien van de 

hoge kosten verbonden aan het meesterschap, was er tussen 1670 en 1750 in de praktijk geen 

evolutie in de richting van een exclusiever wordend ambacht waarin de meesterszonen de 

rangen zouden hebben gesloten terwijl ze nochtans juist in die periode de toegang tot het 

meesterschap beter zijn gaan bewaken door strenger toe te zien op de officiële leertijden. 

Toenemende exclusiviteit was pas na 1750 het geval. Het is ook vanuit dit perspectief dat de 

plotse verhogingen van de inkomgelden voor enkel die inwijkelingen die elders hadden 

geleerd, dienen te worden begrepen. Terwijl de dekens het leerparcours van iedereen die in 

Antwerpen had geleerd konden nagaan, was dit niet het geval bij wie in een andere stad had 

geleerd. Blijkbaar is dit tegen de late zeventiende eeuw, toen er ook werkloosheid kwam, een 

zeer gevoelig punt geworden, maar meer daarover in het volgende hoofdstuk.  

 

Eerst komen nog de edelsmeden aan bod, waarbij we ons dezelfde vragen stellen als voor de 

kuipers. Voor de edelsmeden zijn behalve losse stukken en processen geen concrete 

resolutieboeken overgeleverd, maar uit de vele verwijzingen in Van Hemeldoncks Grootwerk 

blijkt dat analoge conflicten en problemen er ook vaak voorkwamen. Nochtans lijken de 

meesters hier in een zwakkere positie te hebben gestaan dan bij de kuipers. Alvorens de 

vragen naar een toenemende exclusiviteit en inperkende kenniscirculatie te stellen, gaan we 

eerst na in hoever het edelsmedenambacht de aangegane leercontracten kon afdwingen. 

 

Het edelsmedenambacht als contractafdwingende instelling en de leerbrieven 

 

Om vrijmeester in het edelsmeden te kunnen worden, moest men behalve poorter zijn ook 

minstens vier jaar bij een meester hebben geleerd en daarna nog twee jaar als gezel hebben 

gewerkt. Pas dan kwam men in aanmerking om de meesterproef te mogen afleggen, die 

bestond uit een grosserien of een gouden ring met daarin een steen geplaatst, of een ander 

stuk naar keuze van de dekens. Tevens mocht een meester niet meer dan twee leerlingen 

tegelijk in dienst hebben, waarbij de nieuwe leerling pas twee jaar na de aanstelling van zijn 

voorganger mocht worden aangenomen. Deze beperking bleef zelfs gelden wanneer een 

leerling zijn meester had verlaten. Het was verboden een nieuwe leerling aan te werven 

voordat de leertijd van de weggelopen leerling was afgelopen. Enkel wanneer een meester en 

zijn leerling elkaar met wederzijdse toestemming en met medeweten van de dekens 
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ontsloegen van de aangegane afspraken, mocht de meester onmiddellijk een nieuwe leerling 

nemen. Ook kon in geval van een breuk de leerling met sekerheyt nadien gheen goudsmid 

meer worden.475  

 

In tegenstelling tot de kuipers, waar meesters in principe beschermd werden tegen 

contractbreuk door leerlingen, lijken meester-edelsmeden dus in een zwakkere positie te 

hebben gestaan. Zij waren immers afhankelijk van de instemming van hun leerling. In plaats 

van contractafdwingende maatregelen in de ordonnanties op te nemen, werd bovendien ook 

bepaald dat conflicten tussen ambachtsleden bij gebrek aan een bilaterale oplossing eerst ter 

bemiddeling aan de dekens moesten worden voorgelegd alvorens verdere juridische stappen te 

ondernemen.476 Voor wat conflicten met betrekking tot leercontracten betrof, waren de 

edelsmeden blijkbaar al van in het begin eerder bemiddelend in plaats van afdwingend 

ingesteld. Toch wil dit niet zeggen dat meester-edelsmeden helemaal machteloos waren 

wanneer een leerling hen tegen hun wil ontging. Behalve dat de weggelopen leerling dan geen 

meester meer mocht worden477 en andere meesters die leerling ook geen werk mochten geven, 

beschikten meesters nog over een ander belangrijk machtsmiddel. In 1673 en 1681, toen zoals 

verder nog zal blijken, ook de edelsmeden meer toezicht trachtten te houden op de 

formaliteiten verbonden aan het leren, verschenen enkele aanvullende ordonnanties waaruit 

blijkt dat ook kandidaat-meesters die in de stad zelf hadden geleerd over een opleidingsattest 

moesten beschikken wilden zij worden toegelaten tot het afleggen van de meesterproef.  

 

Was de formulering aanvankelijk eerder vaag, dan was deze in 1681 zeer duidelijk. In 1673 

werd nog gesteld dat de dekens niemand meer tot de proef mochten toelaten tenzij het 

duidelijk was dat de kandidaat vier opeenvolgende jaren had geleerd en daarna nog twee jaar 

als gezel had gewerkt, wat ook behoorlijck moest gebleken sijnde. In 1681 werd wel duidelijk 

gesteld dat de dekens zelf sonder kost oft last der leerjongens ende gesellen zouden moeten 

geven aen ieder der selver een behoorlijck billiet van dat sij hunnen leertijt hebben volbracht 

ende voldaan, op welcke billiet de dekens sullen hebben te letten ende acht te nemen voor 

ende alleer sij iemant sullen mogen aennemen om vrijmeester in dese natie te worden. 

Weliswaar was deze actie bedoeld om te verhinderen dat de dekens nog langer migranten 

                                                 
475 Elc meester vander goudsmeden neeringhe alhier sal mogen aennemen twee leerjongens ende niet meer ende 

die proeven sesse weken ende als sij boven sesse weken bij huren meester bliven so es de meester sculdich 

tleergelt te verantwoordene. Sijnde oft die leerjongen hueren meester ontginghen binnen hueren leertijt soe 

mach die meester gheen ander leercnaep ontfaen den tijt van de leeringe der leerjongen die hueren meester 

ontgingen duerende. Ten ware dat die meester ende sijn leercnaepen bij weten der meesters ende gesellen des 

eens worden ende malcanderene quytscholden ende sekerheyt nadien gheen goudsmid te worden ende als dat 

also is geschiet so mach die meester andere leercnaepen aenveerden te leerne: GA 4485 (24 november 1524). 
476 GA 4485 (1524). 
477 In 1673 en 1681 worden deze geboden nog eens herhaald, zij het dat er dan geen sprake meer is van de op 

zich wel zeer opmerkelijke noodzaak van een wederzijdse instemming: dat voortaene gene dekens en sullen 

vermogen op te schrijven in den tijt van vier jaer meer als twee leerjongens voor ieder meester om die te 

bevrijden in de natie, ten waere hij binnen de voors tijt van twee oft vier jaeren quamen te sterven, wechliepen 

oft het ambacht geheelijck verlieten, in welcken gevallen hij in de plaetse een andere leerjongen…mogen 

aennemen ende laeten opschrijven (zie GA 4489 f 247-261). 
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zouden bevrijden die niet het volledige en officiële leerparcours hadden afgelegd, wat dus 

blijkbaar geregeld gebeurde, maar in de volgende zin werd eraan toegevoegd dat kandidaten 

hun leerparcours ook moesten bewijzen met een behoorlijcke attestatie van hunnen 

meester.478 In de praktijk kwam dit erop neer dat proefmeesters minstens vanaf de laatste 

decennia van de zeventiende eeuw over een leerbrief moesten beschikken en dat ze deze pas 

konden bemachtigen als hun meester tevreden en voldaan was over de prestaties en 

vorderingen van de leerling in kwestie. Hoewel dit op zich het uitdoen en afdwingen van een 

leer- en arbeidscontract nog niet garandeerde, stelde deze maatregel de leermeesters wel in 

een sterke positie ten aanzien van hen die de ambitie koesterden zelf vrijmeester te worden. 

Zonder zulk een attestatie konden zij immers in principe nooit de proef afleggen. 

 

Dat aan een leerbrief belang werd gehecht, blijkt niet alleen uit enkele bewaarde exemplaren 

uit het ambachtsarchief waarin de dekens ten gunste van de beide zonen van confrater Serrure 

certificeren dat deze wel ende behoorlijck sijne leertijdt heeft voldaen en aan de leermeester 

van Balthasar Ceurvorst vragen of die de leerbrief van zijn leerling zou willen 

ondertekenen.479 Ook in het notariaatsarchief zijn attesten aangetroffen waarin een meester 

verklaart dat iemand bij hem geleerd had en voldaan heeft, waarvan enkelen kort daarna ook 

meester werden. Zo bevestigde Martinus van Straetsheer in 1676 dat Nicolas Somers zes jaar 

bij hem had leren zilversmeden en voldaan had, getuigde Andreas Mols dat Peeter 

Oosterlinck vijf jaar bij hem inwoonde, leerde en voldaan had, en verklaarde Daniel Rachell 

in 1699 dat Jan Nauwelaerts acht jaar bij hem leerde, inwoonde en voldaan had.480 Maar ook 

in de jaren vóór 1673 en 1681 blijkt het reeds gebruikelijk te zijn geweest dat meesters de 

opleiding van hun leerling (soms?) bij een notaris bevestigden. Zo certificeerde Theodoor de 

Rasier in 1671 dat Bernaert van Geel vier jaar bij hem had leren drijven, verklaarde Joannes 

Roettiers in 1658 dat zijn broer Joseph vier jaar bij hem had geleerd en voldaan had, en 

certificeerde Adam van Mael in 1648 dat Guilliam Verstijlen vijf jaar bij hem leerde en dat hij 

hem zeer bedreven vond en zeker in staat om vrijmeester te worden.481 Voor de zestiende 

eeuw duiken dergelijke certificaten dan weer op in de certificatieboeken en soms in de 

schepenregisters. Quinten van der Gracht bijvoorbeeld getuigde in 1583 dat Hans van 

Stedberg vier jaar bij hem had geleerd en dat hij hem voldoende bekwaam achtte om 

vrijmeester te worden, en in 1562 certificeerde Gabriel Dijck II het goed gedrag en de 

vakbekwaamheid van David van den Eede die zes jaar bij hem had ingewoond.482 

 

                                                 
478 GA 4489 (1673 en 1681). Dergelijke formuleringen werden niet teruggevonden bij de kuipers, maar zoals 

reeds gesteld zijn ook in dat beroep twee leerbrieven bewaard gebleven, waarvan de eerste waarschijnlijk niet 

toevallig dateert van 1688. 
479 Zie GA 4490 f 337 (1788), f 344 (1789) en 361 (1793). 
480 N 4199 (11/04/1676); N 3164 f 110v (25/10/1690); N 163 f 79 (31/10/1699). 
481 N 598 (24/07/1671); N 587 (11/01/1658); N 3476 f 318 (13/08/1642). 
482 Certificatieboek 44 f 40v (12/09/1582) en SR 287 GA 97 (29/07/1562). Over Hans van Stedberg is niets meer 

geweten. Van David van den Eede is wel geweten dat hij niet emigreerde. De verklaring door zijn meester was 

dus niet bedoeld om elders toegang te kunnen krijgen tot de meesterproef. 
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Het is dan ook niet toevallig dat Petrus Simon Joseph Hoffinger vanuit Rijsel, waar hij zich na 

zijn leerperiode bij meester Buyssens te Antwerpen nog een tijd verder was gaan 

perfectioneren, in een brief uit 1750 aan zijn ouders vroeg of ze zijn leerbrief al hebt haelen 

van mijnheer Buyssens ende opde kamer laeten teeckenen, en dat in een leercontract uit 1739 

tussen meester Henry Lienard en Joannes Balthasar Sels expliciet werd gesteld dat de meester 

na afloop zijn leerling een behoorlijck certificaat van affscheijt moest bezorgen.483 Zulk een 

leerbrief of certificaat was immers meer dan een formaliteit. Bij gebrek daaraan konden 

kandidaat-meesters het moeilijk krijgen wanneer zij vroegen de meesterproef te mogen 

afleggen. Zo had bijvoorbeeld goudsmid Artus Herck zijn zoon Peeter in 1676 in de leer 

besteed bij de zilversmid Geeraert van Offeroy, maar nadat de leerling in conflict was 

gekomen met zijn meester die hij ook nog verweet van schoenlappers afkomste te zijn, 

weigerde deze in 1681 het opleidingscertificaat af te geven. Pas nadat de vader hiervoor een 

proces inspande waarbij besloten werd dat de leermeester toch een volle acquit oft 

testimoniume van voldoeninge van volle leerjaeren moest afleveren, gaf Offeroy toe.484  

 

Een eeuw later was het de belangrijke diamantzetter Michiel Dumonceau die een attest 

weigerde af te leveren voor zijn voormalige leerling Pierre Serrure. Hoewel deze reeds te Ath 

was opgeleid bij de uit Antwerpen afkomstige Christiaen Heyndrickx, bleek bij zijn aankomst 

in Antwerpen waar hij rond 1767 nog vier jaar bij Dumonceau in dienst werd geplaatst, al vrij 

snel qu’il ne savait rien de son métier. Hoewel Dumonceau de intentie had hem weg te sturen, 

heeft hij hem op aandringen van de ouders toch nog vier jaar gehouden, waarop Serrure in 

1772 naar Londen trok om zich daar nog verder te gaan perfectioneren in les façons 

étrangères. Terug in Antwerpen ging hij in 1774 even als gezel in dienst bij Dumonceau waar 

hij na twee weken al aan de deur werd gezet omdat pendant son séjour en Angleterre, il avoit 

oublié le peu qu’il savoit avant. Wanneer Serrure, na nog bij verschillende meesters te hebben 

gewerkt, zich in 1777 bij rekwest tot de Jointe des Monnaies richtte om als vrijmeester te 

worden aanvaard en deze een advies vroeg aan de magistraat die op zijn beurt de dekens 

raadpleegde, verzette Dumonceau zich tegen een vrijmeesterschap van zijn gewezen leerling. 

In plaats van een positief certificaat leverde deze eerder een ‘attest van onbekwaamheid’ af, 

waarbij ook zijn meestergast Joseph d’Aigremont nog bevestigde dat Serrure n’est ni sera 

jamais bon ouvrier.485 Hoewel beide leerlingen na tussenkomst van een hogere instantie 

uiteindelijk meester konden worden, blijkt eens te meer dat dit niet vanzelfsprekend was 

indien men niet over een leerbrief beschikte wanneer de dekens daar om vroegen.  

 

                                                 
483 IB 1514 (1750) en N 2900 (11/08/1739). 
484 N 2558 f 325 (01/12/1676); N 4643 f 3v en 4 (20/01/1681); N 2562 f 205 (02/09/1681). Peeter Herck maakte 

nadien nog zilverbeslag voor kunstkasten: zie R. FABRI in Catalogus zilver, 1988, 44. 
485 ARAB, Jointe des Monnaies, map 262; N 963 nr. 39 en 40 (18/06/1777); D. SCHLUGLEIT, De Antwerpse 

goud- en zilversmeden, 322-325; G. VAN HEMELDONCK, Grootwerk, 18-410. Mogelijk in 1779, toen hij het 

poorterschap verwierf, blijkt Serrure vrijmeester te zijn, al wijst Van Hemeldonck erop dat zijn latere succes 

meer te danken was aan zijn zakeninstinct (en aan dat van zijn vrouw) dan aan zijn bekwaamheid als 

diamantzetter. Bij de dood van zijn eerste vrouw beschikte hij trouwens over 61.000 gulden: N 981 (1793). 
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Ook tegen de Antwerpse Balthasar Borckx zouden de dekens normaal gezien geen bezwaar 

hebben kunnen maken toen deze in 1787 vroeg de meesterproef te mogen afleggen. Deze was 

in 1781 voor zes jaar in de ‘leer’ gegaan bij Balthasar Slootmaeckers en reglementair als 

‘leerling’ opgetekend in het ambachtsboek. Omdat zijn meester echter geen attest wilde 

afleveren en aan de dekens liet weten dat Borckx hem in geender maniere heeft voldaen, 

weigerden de dekens hem toe te laten. Dit kon pas gebeuren voor ende aleer hem blijckt van 

sijnen leerbrief. Voor Borckx zelf was dit echter een frivool pretext. Weliswaar had hij niet de 

volledige zes jaar bij Slootmaeckers uitgediend, maar het was wel aangetoond dat hij zijn vier 

leerjaren zelf bij zijn meester had uitgedaan, tijdens dewelke ook alle werken die hij daar had 

gemaakt en die bestempeld waren met het keurmerk van de meester, steeds door de dekens 

waren goedgekeurd. Bovendien was het de meester die de leerling had verlaten. Daarop 

zouden de dekens zelf Borckx hebben aangeraden een andere meester te zoeken om op diens 

naam te werken. Ook zouden zij op de hoogte zijn geweest van het brutale gedrag van de 

meester die Borckx naar eigen zeggen zou hebben bedreigd met een mes om hem te 

vermoorden. Toen Slootmaeckers dan na vier jaar de kamer bijeen had geroepen om mee te 

delen dat hij zijn leerling had verlaten en niet wilde dat Borckx nog langer zijn 

meesterstempel zou gebruiken, zouden de dekens gezegd hebben dat vermits de leerjaeren 

van den leerling waren geeindigt sij hun met die saecken niet en conden bemoeien. Voor het 

ambacht waren slechts vier leerjaren nodig om meester te worden. De twee overige jaren 

waren gezellenjaren die Borckx deels bij een andere meester had volbracht. Hoe dan ook 

weigerden de dekens hem bij gebrek aan een leerbrief de proef te laten afleggen, waarop de 

‘leerling’ repliceerde dat in dergelijk geval alle meesters zonder de minste reden aen hunne 

knechten het meesterschap zomaar souden connen beletten, quod absurdum.486 

 

Afgezien van wie nu gelijk had, sloeg de ‘leerling’ hier wel de nagel op de kop. De vereiste 

over een leerbrief te moeten beschikken wilde men de meesterproef afleggen, plaatste de 

meesters (in principe) minstens vanaf de late zeventiende eeuw in een sterke positie ten 

aanzien van die leerlingen die later zelf het privilege wilden verkrijgen. Vanuit dit perspectief 

bekeken was het zelfs niet nodig dat de ambachtsvereniging over contractafdwingende 

bevoegdheden beschikte. Enkel ten aanzien van leerlingen die het meesterschap niet 

ambieerden waren de meesters dan in het nadeel en zouden zij zich in geval van nood alsnog 

tot de dekens of tot de rechtbank moeten richten. In die zin betrof de noodzaak over een 

leerbrief te beschikken, waar vanaf de tweede helft van de zeventiende eeuw blijkbaar meer 

                                                 
486 GA 4490 f 313-335 (1787) en D. SCHLUGLEIT, De Antwerpse goud- en zilversmeden, 327-330. 

Waarschijnlijk was er in deze zaak meer aan de hand en hebben we te maken met een schijnleercontract. 

Leerling Borckx was immers al dertig jaar oud toen dit contract werd opgemaakt, waarbij het ook nog de meester 

was die bij de leerling inwoonde in plaats van andersom. Bovendien gebruikte de leerling niet alleen de stempel 

van de meester voor werken die hijzelf produceerde. Het contract voorzag zelfs dat wanneer de meester het huis 

zou verlaten, hij zijn pinsoen de rest van de zes jaar door de leerling verder moest laten gebruiken en dat dit heel 

de tijd ten bewaernisse van de leerling zou blijven. Het probleem van meesters die hun stempel uitleenden aan 

onvrijen had zich steeds voorgedaan, maar het is vooral in de achttiende eeuw dat dergelijke valse leercontracten 

vaak voorkwamen. Hoe dan ook werd hij een half jaar later als meester aanvaard. In het volgende hoofdstuk 

komen we hier nog uitgebreid op terug. 



 205 

belang aan werd gehecht dan voordien, dan ook eerder het beschermen van het meesterstatuut 

dan het afdwingen van de leercontracten zelf. Vandaar dat we ons de vraag stellen of ook het 

ambacht van de edelsmeden al dan niet reageerde tegen leerlingen die hun meester hadden 

verlaten en bij een andere meester waren gaan leren - die trouwens ook een leerbrief kon 

opstellen. Bij de edelsmeden - waarvoor we toegang hebben tot het notariaatsarchief en ook 

processen bewaard zijn - blijkt de overgang van een contractafdwingende naar een 

bemiddelende instelling zich vroeger te hebben voorgedaan dan bij de kuipers. 

 

Contractafdwinging en bemiddeling bij de edelsmeden 

 

Ook bij de edelsmeden gebeurde het dat leerlingen hun meester verlieten of hun contract niet 

uitdeden. Zeker in Engeland, waar in de meeste beroepen een lange leertijd van zeven jaar 

was voorgeschreven, verlieten velen voortijdig hun meester. Bij de Londense meubelmakers 

werden tussen 1540 en 1590 zelfs 45% van de leerlingen op het einde van hun termijn als 

verdwenen of weggelopen gerapporteerd. In de Franse ambachten lag dit percentage op het 

einde van het Ancien Regime rond de 30%.487 Hoewel dergelijke cijfers nog meer vragen 

doen rijzen bij de contractafdwingende rol van de ambachten, of op zijn minst bij de 

mogelijkheid om deze in de praktijk waar te maken, zijn er voor Antwerpen maar weinig 

cijfers beschikbaar. Wel is voor de hoedenmakers geweten dat in de periode 1675-1755 

gemiddeld 7,2% en in de periode 1755-1795 zo’n 13% van de leerlingen voortijdig werden 

uitgeschreven in den boeck der leerjongens.488  

 

In vergelijking met Frankrijk en Engeland was dit zeer weinig, wat op een sterkere rol van het 

ambacht zou kunnen wijzen, maar toch zijn daar geen echte aanwijzingen voor. Uit onderzoek 

is bovendien al gebleken dat de Antwerpse ambachten zeker sinds de late zestiende eeuw 

weinig invloed uitoefenden op de relatie tussen meester en leerling. De verhoudingen en 

verplichtingen tussen beide partijen werden eerder contractueel geregeld in de individuele of 

familiale sfeer en desnoods uitgevochten voor de rechtbank. Indien er in leercontracten en 

juridische disputen al naar een ambachtsvereniging werd verwezen, was dit meestal niet 

zozeer met het oog op het eigenlijke afdwingen van een contract of van de ambachtsregels 

inzake leertijd en inwonen. In plaats daarvan werden de beroepsorganisaties dan louter als 

potentiële bemiddelaars beschouwd waarop beroep kon worden gedaan bij het onderhandelen 

van een financieel compromis tussen de beide individuele partijen.489 

 

Net zoals bij de kuipers is er slechts één casus in de bronnen teruggevonden waarbij de 

dekens een leerling op straf van het betalen van het totale bedrag verplichtten zijn leertijd 

                                                 
487 Zie P. WALLIS, ‘Apprenticeship and training in England’, 832-855; C. MINNS en P. WALLIS, ‘Rules and 

reality’, S. RAPPAPORT, Worlds within worlds, 77 en 311-312; S.R. SMITH, ‘The London apprentices’, 149-

161; M. SONESCHER, Work and wages, 109-111. 
488 Zie de bachelorscriptie van T. VAN DE WALLE, ‘Het leerproces binnen het Antwerpse 

hoedenmakersambacht’, 20. 
489 B. DE MUNCK, ‘From brotherhood community to civil society’, 1-20. 
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volledig uit te doen (of dit toch probeerden). In januari 1611, wat overigens hetzelfde jaar was 

waarin de oversten van de kuipers een contract hadden proberen af te dwingen, liet Rombout 

de Rasiers de vader van zijn leerling op de kamer dagen omdat deze sijn huis ende werck 

hadde verlaeten…voor ende aleer dat hij sijnen tijdt van zesse jaeren heeft voldaen. Vandaar 

dat De Rasiers aan de dekens voorstelde dat ofwel de leerling zou terugkomen, ofwel de vader 

aansprakelijk werd gesteld voor alle costen, schaden ende intersten die hij geleden had. 

Volgens de privilegiën van onsen ambachte kon de leerling immers het uitoefenen van sijn 

ambachte alomme verboden worden. De dekens volgden de meester in zijn pleidooi en 

ordonneerden dat de leerling zijn leertijd bij De Rasiers moest uitdoen, zoniet zouden ze hem 

uijt onsen ambachte sluijten ende hem de exercitie daarvan verbiedende ende tot geenen 

daghe tot het meesterschap mogen comen. Gesterkt door dit vonnis van de kamer stuurde De 

Rasiers enkele dagen later een notaris op pad om de vader van de leerling voor de keuze te 

stellen zijn zoon terug te sturen of op te draaien voor alle kosten inclusief het loon van een 

werkgezel die hij zou inhuren om de geleden schade te recupereren, waarop de tegenpartij 

antwoordde dat indien Rombout de Rasiers iet weet tegens hem oft sijn soene te pretenderen, 

dat hij het metten rechte moet versuecken.490 Tot daar dus de macht van de dekens wanneer 

deze effectief probeerden een contract te doen afdwingen, waaraan kan worden toegevoegd 

dat de leerling inderdaad nooit meester is geworden in Antwerpen. Wel werd in 1625 te 

Brugge iemand met de gelijkaardige naam Jan van Hessche meester.491 

 

Ook tijdens het verdere verloop van de zeventiende eeuw kwam de kamer nog enkele keren 

tussen in conflicten tussen meester en leerling. Voordat Livius van Craijwinckel in 1618 naar 

de rechtbank stapte om schadevergoeding te eisen van de vader van zijn leerling Balthasar 

van Meurs, had hij eerst beroep gedaan op de goede mannen (de dekens) die de partijen bij 

malcander zouden brengen om de zaak int minnelijck te contenteren, maar dat was door de 

vader gerefuseert. Volgens het contract zou Balthasar van Meurs zes jaar hebben moeten 

leren bij zijn meester, maar na twee jaar en drie maanden was hij er al vandoor gegaan en 

door zijn vader bij een zeepzieder in de leer geplaatst. Vandaar dat de meester 126 gulden 

vergoeding wilde voor de tijd dat zijn leerling bij hem had ingewoond. Per slot van rekening 

had hij nooit eenich profijt aan hem gehad, welck eerst te verwachten stonde de twee laetste 

jaeren. Bovendien had de leerling zich zwaar misdragen. Zo had hij tien prenten uit een 

Italiaans boeck met consten ende historien gescheurd en doorverkocht, had hij verschillende 

keren goud en zilver gestolen om te verkopen, had hij met stukken lood uit het atelier de 

ramen van de buren ingegooid en had hij geld van zijn meester ontvreemd.492  

                                                 
490 GA 4489 f 100 (20/06/1611)en N 3599 f 371 (23/06/1611). Zeker is dat het hier op zijn minst ging over een 

verbod om meester te worden, maar de exercitie daarvan verbiedene zou ook kunnen slaan op het werken als 

gezel. Anderzijds wordt met iemand uit het ambachte sluijten meestel het meesterschap bedoeld, maar ook stond 

er dat hem het uitoefenen van sijn ambachte alomme kon worden verboden. Voor zover uit de eigenlijke 

ordonnanties blijkt, zou dit over het meesterschap moeten gaan, al is dit hier gegeven de gekozen bewoordingen 

niet duidelijk en trachtte de meester er ook op aan te sturen hem het werken als gezel te laten verbieden. 
491 Zie G. VAN HEMELDONCK, Grootwerk, 17-358; en A. VANDEWALLE, Meesterwerken van de Brugse 

edelsmeedkunst, 435. 
492 Proces-supplementen 288-6061. 



 207 

 

Omdat de bemiddeling door de dekens mislukt was, was de meester genoodzaakt zich tot de 

rechtbank te richten. Veel konden de dekens in deze zaak ook niet uitrichten daar de leerling 

van beroep was veranderd. Enkele jaren later werd rond 1625 wel een leerling het werken 

verboden die zijn meester had verlaten om bij een familielid te gaan arbeiden, maar dit was 

dan de laatste interventie waarbij niet werd getracht om tot een financieel vergelijk te komen. 

In dit geval kon dat ook moeilijk omdat de moeder van de leerling een verarmde weduwe was 

die zelfs geen nieuwe kledij voor haar kinderen kon kopen en de oude kleren van haar 

overleden man moest vermaken.493 

 

Bij de overige drie tussenkomsten door de dekens, die overigens alle van latere datum zijn, 

werden de zaken echter louter financieel benaderd. In 1641 was Noël Jacomeyns een proces 

begonnen tegen Christoffel Boghe die zijn zoon voor twee jaar en zes maanden verder zou 

opleiden. Daarvoor zou de zoon een vergoeding van drie gulden per maand krijgen die Boghe 

op het einde van het jaar zou uitbetalen. De laatste drie maanden van het eerste jaar was de 

leerling echter niet meer komen opdagen, waarop de meester weigerde het bedrag uit te 

betalen zolang de leerling de achterstallige tijd niet had ingehaald. Vanuit zakelijk standpunt 

was het immers inde leste drije maenden van het jerste jaer dat de leerling meer proffijt soude 

connen doen aenden meester als inde voorighe negen maenden vanden jerste jaere. Om de 

schuld bij de meester te leggen repliceerde de vader dat Boghe zijn zoon zelf had 

doorgestuurd omdat deze niet goed genoeg zou zijn geweest om voor hem te werken, wat 

door Boghe werd ontkend. Wanneer de dekens dan ter bemiddeling werden ingeroepen, 

stelden zij dat Boghe zijn leerling slechts moest betalen metter maent na rato den tijt die hij 

gewercht heeft (wat impliceert dat de meester naar eigen zeggen zijn investering niet kon 

recupereren).494 Enkele decennia later deed zich een gelijkaardig conflict voor waarbij beide 

partijen de schuld op elkaar probeerden af te schuiven en de dekens uiteindelijk een financieel 

compromis voorstelden. Nadat de moeder van Sebastiaen de Winter in 1675 bij de knaap van 

de natie had geklaagd over het bedorven eten dat haar zoon werd voorgeschoteld ten huize 

van Frederick van Hemsdael, werd op de kamer beslist dat de meester 25 van de reeds 

betaalde 75 gulden leergeld moest teruggeven.495 

 

Een laatste geschil tussen een meester en de vader van een leerling waarbij de kamer 

tussenkwam, maakt duidelijk welk belang beide partijen hadden bij een bemiddelingspoging 

door de dekens. Nadat Francheois Offermans zijn zoon voor twee jaar in de leer had besteed 

bij Daniël Rachell, ontstond er een dispuut tussen beiden over de betaling van het leergeld dat 

                                                 
493 GA 4489 f 312 (ca. 1625). 
494 Proces-suppl. 7-8067. 
495 Zo blijkt uit enkele documenten teruggevonden in het notariaatsarchief waarvan geen neerslag werd gevonden 

in het ambachtsarchief: zie N 3865 (14/06/1675) en N 2558 f 129 en 136 (15/06/1675). Mogelijk waren deze 

klachten gegrond. Enkele maanden later diende een andere leerling immers ook klacht in tegen dezelfde meester 

omwille van het vuile vet dat hij er te eten had gekregen, al werd dit door anderen ontkend: zie G. VAN 

HEMELDONCK, Grootwerk, 17-501. 
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in 1690 op de kamer werd beslecht. Omdat ze zelf niet tot een overeenkomst konden komen, 

verzochten zij de dekens en oudermannen om als arbiters over onse questien ende geschillen 

op te treden en daerover te doen hunne arbitrale uetspraecke die zij sullen houden voor een 

vonnisse van gods cracht. Zoals zij zelf stelden was het beter om alles met minne ende 

vriendtschap te regelen zodat allerlei nodeloose oncosten van procedure konden worden 

vermeden.496 Een bemiddeling door het ambacht was goedkoper dan een procedure voor de 

rechtbank. 

 

Ook in deze casussen was het realistischer om te bemiddelen in plaats van te proberen het 

contract te doen afdwingen, waaruit nogmaals blijkt dat de beroepsorganisaties in 

werkelijkheid niet zo machtig (meer) waren als sommigen hebben geopperd. Wel is het zo dat 

ook geen van deze leerlingen later meester in het edelsmeden werd. Zoals meesters konden 

weigeren een leerbrief af te geven, kon het ambacht in overeenstemming met de ordonnanties 

verhinderen dat weggelopen leerlingen - bij gebrek aan bewijs van schuld door de leermeester 

- toegang zouden krijgen tot het meesterschap. Terwijl bij de kuipers bij gebrek aan bronnen 

de overgang van een (beoogd) contractafdwingend orgaan naar een bemiddelende instelling 

tijdens de late zeventiende eeuw werd gesitueerd, blijkt deze bij de edelsmeden, waarvoor 

meer en andere bronnen werden teruggevonden, al veel vroeger rond 1640 te hebben 

plaatsgevonden. Zoals hierboven bleek, slaagden de dekens er bovendien ook in 1611 al niet 

(meer) in het volbrengen van een contract af te dwingen.  

 

Echt contracten afdwingen konden de ambachten maar doen indien zij als broederschap over 

voldoende morele autoriteit beschikten ten aanzien van hun leden en de nodige groepsdwang 

konden uitoefenen, zodat niemand zich nog zou inlaten met de weglopers. Ook was een 

leerling vanuit een broederschapsideaal veeleer een ondergeschikte die vooral zijn plichten 

ten aanzien van zijn meester en de groep diende na te komen, waarbij het ambacht als 

vereniging de nodige druk kon uitoefenen zodat de leerling niet snel geneigd zou zijn om zijn 

meester in te ruilen voor een andere. Deed hij dat wel zonder dat daar een goede reden voor 

was, dan kon een ambacht de naleving van het contract opleggen en andere meesters 

verbieden de wegloper werk te geven. Vanuit een zakelijkere juridische logica diende de 

leerling uiteraard ook zijn verplichtingen na te komen, maar was deze tevens een 

rechtspersoon die over de nodige rechten beschikte die hij desnoods tegen het ambacht en zijn 

meester in kon afdwingen. Indien er in het contract zelf geen verbrekingsclausule voorzien 

was en de individuele partijen het niet eens raakten, kon men naar de rechtbank stappen, of 

een bemiddelingspoging door de dekens vragen (waarbij het niet zeker was of men er zich 

ook aan zou houden).  

 

In de literatuur is er al op gewezen dat de nadruk in de betrekkingen tussen de betrokken 

partijen tijdens de zeventiende eeuw meer op de zakelijke aspecten kwam te liggen, waarbij 

                                                 
496 N 3835 (10/10/1689) en GA 4489 f 295 (30/01/1690). 
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de ambachten stilaan verwerden van broederschappen tot eerder juridische verenigingen die 

vooral nog maar het juridische en economische statuut van hun leden (de meesters) trachtten 

te beschermen.497 In die zin is het geen toeval dat de overgang van een contractafdwingende 

naar een bemiddelende instantie in de zeventiende eeuw te situeren is. Dit wijst er eveneens 

op dat het broederschapsideaal aan belang aan het inboeten was in het voordeel van de 

individuele partijen die als ‘rechtspersonen’ de neiging vertoonden zakelijker met elkaar om 

te gaan, waarmee niet is gezegd dat de ambachten toen helemaal geen broederschappen meer 

waren. 

 

Voor zover in het beschikbare bronnenmateriaal kon worden nagegaan, intervenieerden de 

dekens van de edelsmeden na 1690 ook niet meer in leer- of betalingskwesties tussen leerling 

en meester, laat staan dat zij nog zouden hebben geprobeerd een leerling te verplichten zijn 

leertijd uit te doen. Hoewel voordien de individuele partijen ook al hun geschillen inzake de 

leerovereenkomsten vaak onderling regelden, blijken meesters zich toch in toenemende mate 

bijkomend te zijn gaan beschermen tegen leerlingen die wegliepen. Alvorens dit te 

verduidelijken, wordt eerst nagegaan hoe conflictsituaties inzake het uitdoen van contracten 

werden geregeld zonder dat het ambacht daar aan te pas kwam. Per slot van rekening kwamen 

de dekens voor de volledige zeventiende eeuw op een totaal van achttien casussen, slechts in 

33% van de gevallen tussen. Enerzijds gebeurde het dat de individuele partijen zelf tot een 

vergelijk kwamen. Anderzijds kon men de zaak voor de rechtbank brengen. 

 

De individuele partijen zonder het ambacht 

 

Ook in de bewaarde leercontracten waarin een verbrekingsclausule was opgenomen, werd de 

kamer slechts in een minderheid van de gevallen als arbitrerende instantie aangeduid voor in 

geval een leerling zonder wettige reden zijn meester had verlaten. Van de 250 contracten 

waren er 104 met een dergelijke clausule, waarbij in slechts vijf naar de ambachtskamer werd 

verwezen. Vier van deze vijf werden bovendien in de jaren zeventig van de zeventiende eeuw 

afgesloten terwijl het vijfde en laatste uit 1715 dateert.498 Toch wil dit niet zeggen dat 

leerlingen voor de rest nooit hun meester verlieten of dat er zich geen conflicten meer 

voordeden tussen beide partijen. Integendeel, voor zover kan worden achterhaald blijken 

minstens 24 leerlingen op 250 contracten (of ongeveer 10%) hun meester vroegtijdig te 

hebben verlaten (waarbij overigens in geen enkel geval de kamer tussenbeide kwam).499 In 

plaats daarvan werden de zaken buiten het ambacht geregeld. In drie gevallen moesten de 

leerlingen op zoek gaan naar een nieuwe meester omdat de vorige overleden was.500  

 

                                                 
497 B. DE MUNCK, ‘From brotherhood community to civil society’, 1-20. Zie ook het deel over de kuipers. 
498 N 3145 f 19 ((21/05/1671); N 3145 f 42 (02/04/1672); N 3164 f 154 (31/08/1673); N 596 (01/04/1675) en N 

667 (30/07/1715). 
499 Zie databank leercontracten DE KERF. Een aantal blijken voor het einde van hun contract een ander contract 

met een andere meester te zijn aangegaan. Anderen raakten dan weer verzeild in een proces. 
500 Twee van hen waren hun opleiding begonnen bij hun vader: zie databank leercontracten DE KERF. 
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Van verschillende leerlingen is geweten dat ze hun meester verlieten om hun carrière in een 

andere richting te sturen. Zo was Abraham van Damme in 1670 voor zes jaar in de leer 

besteed bij goudsmid Jan Leys, die hij al na een jaar verliet om diamantslijper te worden, en 

was de wees Joannes van Mael in 1752 voor vier jaar gaan leren zilversmeden bij Jan Baptist 

Cassé die hij twee jaar later verliet om te gaan leren vleeshouwen. Of de breuk tussen beide 

partijen gepaard is gegaan met een conflict kon niet worden achterhaald, maar wel staat vast 

dat zeker Jan Baptist Cassé zich op voorhand goed had ingedekt. In tegenstelling tot de andere 

leercontracten die hij heeft afgesloten, waarbij het leergeld per jaar in gelijke delen werd 

afgelost, was in deze overeenkomst bepaald dat de 450 gulden onmiddellijk moesten worden 

betaald. Uit een afrekening blijkt dat dit vlak voor het vertrek van Van Mael ook is 

gebeurd.501 Voor de meester was er dus weinig reden tot conflict. In plaats van aan een 

meester en een beroep te worden vastgeketend, kon men in de praktijk soms nog veranderen. 

 

Ook anderen hebben met wederzijdse overeenstemming en zonder tussenkomst van een derde 

partij hun contract beëindigd. Hoewel Jean Walschaert op 28 december 1649 voor vier jaar in 

de leer was besteed bij goudsmid Melchior van Herst, ontsloegen beide partijen elkaar drie 

jaar later al van de aangegane verplichtingen. Walschaert had zijn meester voldaan, zoals ook 

in een notariële acte werd vastgelegd, en werd enkele jaren later zelf goudsmid. Weer enkele 

jaren later werd op 22 oktober 1660 de wees Jean Baptist Thor door Jan Willemse Dael van 

Amsterdam voor vier jaar uitbesteed bij Artus Herck. Drie jaar later echter veranderde hij 

probleemloos van leermeester en ging op 26 oktober 1663 nog twee jaar leren verzetten bij 

Jan Battista Herck. Deze was een familielid van Artus, die het nieuwe contract trouwens mee 

voor akkoord ondertekende. Ook van Franchois de Vos zijn twee verschillende leercontracten 

bewaard gebleven, zij het dat deze al na amper een jaar zijn oorspronkelijke leermeester 

Joannes van Hattem, bij wie hij vier jaar zou leren drijven, inruilde voor Jacobus Smidts, die 

de schoonbroer was van Joannes en de opleiding overnam. Nog een voorbeeld van een 

contract dat duidelijk met instemming van beide partijen voortijdig werd verbroken, dateert 

uit het midden van de achttiende eeuw. Op 14 oktober 1750 was Carolus Hermans voor vier 

jaar door zijn voogd in de leer geplaatst bij Petrus Josephus Cels. Hoewel duidelijk werd 

gesteld dat hij na deze vier jaar voldoende vaardigheden moest hebben verworven om 

vrijmeester te kunnen worden, werd een jaar later al beslist de overeenkomst te casseren, te 

annulleren ende doodt ende teniet te doen eveneens alsof den selven contracte niet en waere 

gepasseert, malckanderen daervan ontslaende.502 Het is niet geweten welke de reden voor 

deze scheiding was, maar vast staat dat Hermans daarna niet meer in de bronnen opduikt. 

 

Vaker echter gingen meester en leerling niet met wederzijdse instemming uit elkaar en 

tekende één van beide partijen notarieel protest aan tegen de ander wat soms ook uitmondde 

                                                 
501 N 805 f 56 (17/06/1670); D. SCHLUGLEIT, Geschiedenis van het diamantwezen, 194; N 4078 (07/02/1752); 

N 869 (23/03/1754); N 4127 (04/03/1754). 
502 N 563 (28/12/1549); N 566 f 440 (30/10/1652); N 587 (22/10/1660); N 588 f 136 (26/10/1663); N 3145 f 19 

(25/05/1671); N 3145 f 42 (02/04/1672); N 4597 nr. 64 (14/10/1750) en N 4598 nr. 54 (11/09/1751). 
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in een (duur) juridisch proces. In een aantal gevallen was het duidelijk wie in de fout was 

gegaan, maar geregeld beschuldigden beide partijen ook elkaar. Dat Petrus de Coninck 

verschillende keren wegliep, was niet onlogisch. In 1749 was hij op zijn dertiende immers 

voor wel twaalf jaar gratis in de leer geplaatst bij zijn oom Michiel Dumonceau. Een eerste 

maal diende Dumonceau in 1755 een klacht in tegen zijn schoonbroer wegens de afwezigheid 

van Petrus, die het na zes jaren dienst beu was bij Dumonceau. Nochtans blijkt deze toch enig 

begrip te hebben getoond voor de situatie waarin zijn neef zich bevond. Weliswaar moest 

Petrus zijn tijd bij Dumonceau verder uitdoen, maar wel werd een nieuw contract afgesloten 

waarin bepaald werd dat hij niet langer moest inwonen en vanaf 1756 ook drinkgeld en een 

bescheiden vergoeding van 30 gulden per jaar kreeg voor zijn werk. Een jaar later echter bleef 

‘de leerling’ weer weg omdat hij was gaan werken bij een andere diamantzetter Peter Sels, 

waarop Dumonceau een notaris naar Sels stuurde die dan beloofde Petrus onmiddellijk terug 

te sturen.503 Dumonceau wilde zijn leerling (en neef) duidelijk niet laten gaan. Hij stond erop 

dat de aangegane contracten werden uitgevoerd en had er ook het nodige geld voor over om 

dit van rechtswege af te dwingen zonder dat het ambacht erbij betrokken werd. In principe 

kon dit beslissen dat de leerling nooit nog meester mocht worden en kon het de andere 

meester(s) verbieden de weggelopen leerling werk te geven, maar daar was in de praktijk niet 

veel van te merken. 

 

Anderen dan weer eisten een financiële vergoeding wanneer hun leerling er na enige tijd 

vandoor ging of stuurden zelf hun leerling weg. Zo begon Philippus Moermans II 

bijvoorbeeld in 1710 een proces tegen Jacobus van der Greyn, de voogd van zijn leerling 

Peter Norbertus de Blieck. Deze was voor vier jaar in de leer geplaatst bij Moermans, maar 

was na een jaar en elf maanden al doorgegaan, waarop Moermans betaling eiste van het 

resterende leergeld en beide partijen elkaar de schuld gaven voor het weglopen van de 

leerling. Vandaar dat de meester de nadruk legde op het dagelijkse quaet comportement van 

de leerling die steeds ruzie maakte en ongehoorzaam was. Vaak ging hij gewoon tot laat in de 

avond uit drinken met zijn vrienden of op straat spelen wanneer hij daar zin in had en als 

Moermans hem dan binnen riep, riep de leerling openlijk terug dat hij maar moest wachten. 

Ook weigerde hij vaak te werken na het avondeten en het werk dat hij wel volbracht, deed hij 

geregeld uit pure boosheijt soodanich dat het onbequaem was omme te connen vercoopen. 

Wanneer hij hem wilde straffen om zijn brutaliteiten, ging hij geregeld zo te keer dat de 

gebueren diversche reijsen hebben moeten komen helpen om hem te stillen. Op een gegeven 

moment trachtte hij zelfs een messengevecht uit te lokken met zijn meester, die hij een 

verdomden hont en een sot noemde, die hij wel in het dulhuijs zou krijgen. Volgens 

Moermans waren er dan ook merckelijcke redenen om de leerling instantelijck te doen 

verhuijsen, wat hij echter nooit had gedaan. Wel kon hij op een gegeven moment gezegd 

hebben dat hij de weese niet langer in sijn huys en begeerde, maar daarmee bedoelde hij 

slechts dat hij na de maeltijt sijn pack soude maecken ende dat hij dien nacht daer niet en 

                                                 
503 N 4503 nr. 143 (16/08/1749); N 4515 nr. 16 (19/07/1755); N 4516 (18/02/1756) en N 4518 (25/04/1757). 
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soude vernachten. Het was zeker niet zijn bedoeling de leerling voorgoed buiten te zetten, 

maar wanneer de leerling dan na het avondeten vroeg of hij zijn voogd er even mocht gaan 

bijhalen en de meester dit toestond, is hij uetgegaen ende noijt meer wederom gecomen.504 

 

De andere partij produceerde echter een ander verhaal. Volgens de voogd van de leerling 

waren de aantijgingen door de meester geuit onterecht. Wel gaf hij toe dat er al eens een ruzie 

kon zijn geweest, maar over meer dan clijne differentien ging het niet. De moeilijkheden die 

uiteindelijk gerezen waren, waren niet te wijten aan het pretens quaet compartement van de 

leerling dan wel aan het moeijelijck humuer van de meester en zijn zuster. Zij waren het die 

steeds weer om eene bagatelle ruzie maakten en den geheelen dagh knorden. Dat de leerling 

eens wat later thuis was gekomen, was niet omdat hij zich was gaan bedrinken met zijn 

vrienden, maar omdat hij eens was gaan eten bij zijn voogd en tante. Ook was het niet zo dat 

De Blieck weigerde binnen te komen als hij op straat aan het spelen was. Enkel had hij in sijn 

vollen spel zijnde wel eens geantwoord dat hij eenen oogenblick soude willen wachten, dat hij 

quame. Wanneer de leerling na het eten niet meer werkte, was dit trouwens niet uit refus van 

werck maar simpelweg omdat de meester dan geen werk meer had, zo beweerde de voogd. 

Evenmin geloofde hij dat de meester zijn leerling terecht zou hebben geslagen. Veeleer ging 

het om mishandeling door Moermans. Volgens een buurman was er immers dickwils rusie 

ende crackeel geweest ten huize van Moermans die de wese heeft gedreijght te slaen, waarop 

diezelfde buurman aldaer te huijse is gecomen om soe den aenleggere als den weese te stillen. 

Ook ontkende de voogd dat De Blieck zijn meester zou hebben bedreigd met een mes, nadat 

Moermans wel had gedreigd zijn leerling met een ijzeren tang den cop in te slaeghen. Nadat 

Moermans dan ook nog vertelde dat hij De Blieck niet langer in zijn huis wilde en hem heeft 

wegh gesonden sonder eenighe redenen, had de leerling alle rechtveerdighe redenen om niet 

wederom te comen. 

 

Wie van beide de waarheid sprak is niet te achterhalen, maar als kon worden bewezen dat de 

oorzaak voor het wegblijven van de leerling bij de meester zelf lag, was zijn eis tot betaling 

van het resterende leergeld ongegrond. Anderzijds is het ook mogelijk dat de leerling het 

conflict zelf had uitgelokt, zodat hij kon wegblijven nu hij voldoende kennis had opgedaan 

zonder dat zijn meester daar bezwaar tegen kon maken. Het gebeurde immers wel vaker dat 

leerlingen doelbewust hun meester provoceerden door slecht werk te leveren of 

ongehoorzaam te zijn om zo een conflict of zelfs overdadig geweld uit te lokken, zodat zij 

rechtmatig hun meester konden verlaten.505 Hoewel er ook al uit de zestiende eeuw een zaak 

bekend is waarbij een meester notarieel protest aantekende tegen de voogd van een leerling 

die voortijdig was weggebleven en het leergeld niet had betaald506, maakt dit alles nogmaals 

duidelijk dat (zeker op termijn) de rol van het ambacht hierbij miniem was. Hoewel de dekens 

daar niet altijd rekening mee lijken te hebben gehouden, was deze beperkt tot het 

                                                 
504 Voor deze en volgende paragraaf, zie process 7-9376 (1710). 
505 B. DE MUNCK, ‘From brotherhood community to civil society’, 1-20. 
506 Zie N 3633 f 6 (1567). 



 213 

voorschrijven van een leertijd en proef voor wie meester wilde worden, en tot het (eventueel) 

bemiddelen bij conflicten of in enkele uitzonderlijke oudere gevallen het (trachten) te doen 

afdwingen van leercontracten.507 

 

Alles bij elkaar genomen vallen enkele gelijkenissen maar ook verschillen op met de kuipers. 

Voor dat beroep was gesteld dat de ambachtsvereniging aanvankelijk de bedoeling lijkt te 

hebben gehad om indien nodig contracten effectief af te dwingen, maar dat ze zeker tijdens de 

eerste helft van de achttiende eeuw was verworden tot een bemiddelende instantie, die daarna 

helemaal niet meer tussenkwam. Voor de edelsmeden zijn slechts zes interventies door de 

dekens gekend, waarbij opvalt dat deze alle tijdens de zeventiende eeuw plaatsvonden. 

Slechts in twee van deze zes casussen was er sprake van een poging tot contractafdwinging, 

wat bovendien net zoals bij de kuipers tijdens de eerste decennia van de zeventiende eeuw 

gebeurde. Voor zover ze door de conflicterende partijen ter hulp werden gevraagd, traden de 

dekens voor de rest enkel nog op als bemiddelaars. Maar meer nog werden conflicten 

onderling en/of via gerechtelijke weg geregeld. Enerzijds kan dus weerom niet met Epstein 

worden besloten dat het toezien op en het afdwingen van contracten tot één der belangrijkste 

taken van de ambachten behoorde, die zo een belangrijke impact zouden hebben gehad op de 

overdracht van technische kennis en het in stand houden van een reservoir aan goed 

geschoolde werklieden. Anderzijds is het echter ook niet zo dat de dekens nooit tussen 

kwamen of ter hulp werden geroepen. Pas na 1690 blijkt de kamer van de edelsmeden op dit 

vlak geen rol meer te hebben gespeeld, wat een halve eeuw vroeger was dan bij de kuipers. 

 

Het kan bijgevolg geen toeval zijn - en dit ook nog met de duurder wordende gemiddelde prijs 

van een opleiding tot edelsmid in het achterhoofd - dat de meesters zelf steeds meer 

maatregelen gingen treffen om zich op voorhand in te dekken tegen het weglopen van 

leerlingen. In tegenstelling tot de kuipers was bij de edelsmeden niet in de ordonnanties 

vastgelegd dat het leergeld jaarlijks in het begin van elk jaar in gelijke delen moest worden 

betaald. Zoals zichtbaar in grafiek 3.10 was dit nochtans ook bij de edelsmeden tot op het 

einde van de zeventiende eeuw de meest gebruikelijke manier van afbetalen. Alle 250 

contracten samen genomen werd tot 1700 in 54% van de gevallen in gelijke delen betaald 

terwijl de degressieve manier van betalen, waarbij in het begin meer werd betaald dan op het 

einde, met 20% op de tweede plaats kwam. Na 1700 keerde deze verhouding echter om en 

werd de degressieve methode met 45% dominant terwijl het aandeel van de gelijke 

afbetalingen zakte tot slechts 36%. Wanneer enkel de vierjarige contracten in rekening 

worden gebracht, daalden de betalingen in gelijke delen zelfs van 68% naar 43% en stegen de 

degressieve betalingen van 27% naar een absolute meerderheid van 54%.  

 

 

                                                 
507 Het zij benadrukt dat deze oudere gevallen dateren uit de eerste decennia van de zeventiende eeuw en niet van 

daarvoor. Van de zestiende eeuw, toen de ambachten nog groter waren, zijn noch bemiddelingspogingen, noch 

pogingen tot het afdwingen van leerovereenkomsten bekend.  
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Grafiek 3.10: wijze van betaling van het leergeld bij de edelsmeden 
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Bron: leercontracten (zie bijlage). D staat voor different (wanneer het niet bepaald was hoe moest worden 

betaald), / voor progressieve betalingen (die stijgen in de tijd zoals bijvoorbeeld 50 gulden in het eerste jaar, 100 

gulden in het tweede, 150 in het derde en 200 in het vierde jaar), \ voor degressief (het tegenovergestelde van 

progressief), = voor betalingen in gelijke delen, P voor armencontracten die meestal zes jaar en langer zijn en 

waarbij enkel de eerste jaren iets wordt betaald en de laatste jaren gratis wordt gewerkt, en Z° voor contracten 

waarbij de eerste jaren in gelijke delen wordt betaald en enkel het laatste jaar gratis wordt gewerkt. 

 

Geconfronteerd met een ambacht dat niet in staat was leerlingen te verplichten hun contract 

uit te doen en er zelfs mee was opgehouden een bemiddelende rol te spelen met het oog op 

een financiële regeling, wilden meesters blijkbaar sneller hun geld krijgen. Behalve op een 

afnemend vertrouwen tussen de contracterende partijen, wijst dit weerom op een 

verzakelijking van de betrekkingen en op een zwakker wordend ambacht. Vandaar dat ook 

meester-edelsmeden in toenemende mate verbrekingsclausules lieten opnemen in de 

leercontracten, die na 1650 tevens meer dan voordien bij een notaris werden geregistreerd. 

Kwamen verbrekingsclausules in de periode 1600-1650 nog maar in 22% van de contracten 

voor, dan steeg dit aandeel tot 38% in de jaren 1650-1700, om na 1700 verder toe te nemen 

tot ongeveer de helft (52% in 1700-1750 en 48% in 1750-1795). Op dat punt lijkt de rol van 

de ambachtelijke broederschappen tegen 1700 uitgespeeld, een evolutie die al lang zichtbaar 

was, zij het dat de kuipers zich nog een tijd langer hebben proberen te handhaven. 

 

Nochtans is ook dit maar een deel van het verhaal. Hoewel de dekens van de edelsmeden al 

vanaf 1690 niet meer tussen kwamen wanneer een leerling wegliep of een meester zijn 

leerling wegstuurde, wijst alles er wel op dat ook hier het ambacht vooral strikter ging waken 

over de toegang tot het meesterschap. Zoals we nog zullen zien, was de vraag naar een 

exclusiever meesterschap hier nog sterker dan bij de kuipers. Dat bleek ook al uit de 

ordonnanties waarin het belang van een leerbrief zo werd benadrukt, die nodig was om 

meester te kunnen worden. Op vlak van de toegang tot het meesterschap werd ook dit 
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ambacht op termijn strenger, waarbij de officiële leertijd weerom een sleutelrol ging spelen. 

Alvorens aandacht te besteden aan het meesterschap zelf en de overtredingen ertegen, gaan 

we in het volgende deel na op welke aspecten van het leerstelsel het ambacht controle trachtte 

te houden en welke evoluties zich hierbij op de lange termijn voordeden. Twee zaken waren 

voor het ambacht van belang. Ten eerste was er de limiet op het aantal leerlingen die een 

meester mocht aanwerven, en ten tweede de plicht om een leerling steeds als dusdanig door 

de dekens in de boeken te laten optekenen (waarbij in tegenstelling tot in hoofdstuk 1 ook zal 

blijken dat een aantal minder vermogende leerlingen buiten het ambacht leerden). 

 

Leren volgens de regels van het ambacht 

 

Zoals reeds opgemerkt, mocht een meester-edelsmid in principe slechts om de twee jaar een 

nieuwe leerling aanwerven, wat erop neerkwam dat hij maximaal twee leerlingen tegelijk in 

dienst mocht hebben. Bovendien moesten deze leerlingen steeds opgetekend worden in het 

ambachtsboek en registratiegeld betalen.508 De bedoeling hiervan was (aanvankelijk) niet 

zozeer het aanbod aan arbeidskrachten of gezellen te beperken, integendeel. Reeds van bij de 

aanvang had de nering bepaald dat alle goede vremde knaepen, uyt wat lande ofte natie datse 

sijn die tantwerpen haeren broot wijnnen willen van eenen meester vander voorschreven 

neringe in knaepscappen…, dat sij dat selven mogen doen sonder de selver neringe eenich 

gelt of te gevene.509 Gezellen van waar dan ook afkomstig en ongeacht waar zij waren 

opgeleid of voordien hadden gewerkt, mochten steeds in Antwerpen bij een meester in 

loondienst treden. Bovendien beschikten gezellen bij de edelsmeden niet over een 

‘voorkeursrecht’ zoals in Antwerpen het geval was bij de steenhouwers, kleermakers en 

timmerlieden. In deze beroepen kregen vrije gezellen (die een volledige leertijd achter de rug 

hadden en een gezellenproef hadden volbracht) inzake tewerkstelling steeds voorrang op 

onvrije gezellen (die geen volledige leertijd en een proef hadden gedaan). Enkel wanneer er 

niet voldoende vrije gezellen voorhandig waren, mochten meesters dan onvrije arbeiders 

inhuren. Bij de edelsmeden werd een dergelijk onderscheid tussen vrije en onvrije gezellen 

niet gemaakt. Daar deed de officiële leertijd vooral dienst als voorwaarde om te worden 

toegelaten tot de meesterproef, zodat enkel zij die het meesterschap ambieerden echt 

genoodzaakt waren zich als leerling te laten registreren.510  

 

Op die manier, en ook door de hoge inkomgelden, werd een drempel op het aantal nieuwe 

meesters ingebouwd. Op het aantal gezellen dat een edelsmid in dienst mocht nemen, stond 

geen limiet. Door het aantal leerlingen te beperken moest worden verhinderd dat bepaalde 

                                                 
508 GA 4488 (24 februari 1454) en 4485 (24 november 1524). 
509 GA 4488 (24 februari 1454). 
510 B. DE MUNCK, ‘One counter and your own account’, 30-31. Wel stelt zich hier de vraag waarom er zich dan 

bij de kuipers aanvankelijk vier keer en tijdens de achttiende eeuw twee keer meer leerlingen lieten registreren 

dan dat er nieuwe meesters intraden. Bij de zilversmeden was dat tussen 1562 en 1592 gemiddeld 1,8 keer meer 

(zie databank De Munck en De Kerf). Bovendien ondernamen, zoals we nog zullen zien, de dekens wel degelijk 

geregeld actie tegen meesters die hun leerling niet hadden laten registreren.  
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meesters aan loondumping zouden doen door grote aantallen goedkope leerlingen in te 

schakelen in het productieproces. Een te veel aan laagbetaalde leerlingen betekende immers 

niet alleen concurrentie voor meesters met een kleiner atelier maar ook voor de gezellen zelf 

wier loon onder druk zou komen te staan.511 Vandaar dat ook het ambacht van de edelsmeden 

(soms) toezicht hield op de regel dat leerlingen steeds moesten worden opgetekend in de 

rekenboeken en dat meesters niet meer dan twee leerlingen tegelijk in dienst mochten hebben. 

Het waren immers enkel de vrije meesters, waarvan er best niet te veel waren, die het 

uiteindelijke economische surplus uit de productie van afgewerkte kwaliteitsproducten 

mochten incasseren. Gezellen mochten enkel voor een loon werken.512  

 

In de praktijk echter werden deze regels vaak overtreden. Uit het rekenboek voor de periode 

1562-1592 blijkt dat bepaalde meesters veel meer dan het toegestane aantal leerlingen lieten 

optekenen. Het is mogelijk dat veel van deze leerlingen hun meester met wederzijdse 

instemming hadden verlaten, waarop de meester dan reglementair een nieuwe leerling mocht 

aanwerven. De frequentie waarmee dit gebeurde, maakt echter duidelijk dat sommige 

meesters doelbewust de limiet op het aantal leerlingen naast zich neerlegden en aan 

loondumping deden, én dat dit gebeurde met medeweten van de dekens die deze leerlingen 

per slot van rekening optekenden. Enkele voorbeelden hiervan zijn Franchoys Gillery die 

tussen 1565 en 1580 tien leerlingen liet registreren, Coenraet Bosserel die enkel tussen 1568 

en 1579 twaalf leerlingen aanwierf waaronder verschillende in hetzelfde jaar, Merten Lamoen 

die er tussen 1579 en 1590 twaalf liet optekenen, Geeraert van der Varent die er in de periode 

1576-1583 zeven in dienst nam, en Thiery de Bry die er twee in 1579, twee in 1581 en drie in 

1582 liet optekenen.513 Voor zover uit de bronnen blijkt zou het niettemin duren tot 1587 - 

toen de stad in volle crisis verkeerde - voordat de dekens er iemand van beschuldigen de 

limiet te hebben overschreden. Zo werd Pauwels van den Driessche verplicht een leerling 

door te zenden omdat hij in datzelfde jaar al een andere leerknaap had aangenomen, waarop 

de benadeelde leerling bij een andere meester zijn opleiding ging verder zetten.514 

 

Veel lijkt hun actie echter niet te hebben uitgehaald. Bepaalde meesters zoals Wolf van 

Moffendorp, Artus de Rasiers, Andries de Hase en Joris Bast bleven ook tussen 1587 en 1592 

te veel leerlingen aanwerven, die overigens nog steeds zonder probleem door de dekens 

werden opgetekend - al dient hier aan te worden toegevoegd dat de meeste meesters zich wel 

aan de limiet hielden.515 Voor zover in de bewaarde bronnen kon worden nagegaan, is het bij 

die ene actie gebleven en zou het tot het einde van de zeventiende eeuw duren - toen 

Antwerpen weerom een economische crisis meemaakte - vooraleer de dekens weer een 

dergelijk initiatief namen. Voor de periode na 1592 is geen rekenboek bewaard, maar uit de 

                                                 
511 R. DE KERF, De juiste prijs, 53-56. 
512 Idem. 
513 Zie databank DE KERF en DE MUNCK die gebaseerd is op het rekenboek (GA 4487). 
514 GA 4487 f 238 en 243 (1587). Dit laatste is de enige keer dat dit in het rekenboek werd neergeschreven. 
515 Zie databank DE KERF en DE MUNCK. 
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overgeleverde leercontracten kan worden afgeleid dat een aantal meesters ook daarna nog 

geregeld de limiet overschreden. Wel werden de aantallen veel kleiner. Zo sloot Joris 

Bonecroy in drie opeenvolgende jaren (1622, 1623 en 1624) drie contracten af met 

verschillende leerlingen, aanvaarde Christoffel Boghe een leerling in 1638 gevolgd door een 

andere in 1639 die later beiden zelf meester werden, nam Jan Baptist Herck IV er twee in 

dienst in 1663 en één in 1664, Pauwels Lefever twee in 1669, Joannes van Hattem één in 

1669, één in 1670 en één in 1671, en Jacobus Goubou twee in 1669 gevolgd door één in 1671 

en nog één in 1672.516 

 

Dat dergelijke overtredingen vooral in de jaren zestig en zeventig vaak gebeurden, was geen 

toeval. Zoals reeds vermeld, stonden de dekens tijdens de tweede helft van de zeventiende 

eeuw zo machteloos tegen overtreders dat in de literatuur over ‘de crisis van het gezag’ wordt 

gesproken. Weliswaar werden geregeld maatregelen genomen om strenger te kunnen optreden 

tegen overtreders, maar hoe meer de dekens probeerden, hoe meer een aantal geneigd waren 

de regels naast zich neer te leggen. Ook in 1639 al hadden nieuwe maatregelen tegen 

vrijmeesters die vreemde gesellen niet wesende in het ambacht op achterkamers en zolders 

lieten werken, tot oproer geleid bij een aantal meesters die zich verzetten tegen de dekens. In 

1658 bleek zelfs dat er meesters waren die uit het ambacht traden en doodschuld betaalden om 

hun plichten, zoals het betalen van de jaarkosten en het worden van deken, te ontlopen. In 

1662 bleek ook nog dat een aantal meesters het dambord niet meer uithingen voor hun winkel 

om niet langer in hun verplichtingen ten aanzien van het ambacht te moeten voldoen en dat 

overtreders simpelweg weigerden op de kamer te verschijnen wanneer de dekens hen daartoe 

hadden verplicht. De natie bleek dus niet meer in staat om zelfs de basisregels te doen 

eerbiedigen, wat er in de jaren zeventig en tachtig niet op verbeterde.517 Bovendien gingen 

meerdere meesters toen ook de grijze zone tussen de statuten van leerling en gezel verder 

aftasten, waarin de reeds vermelde Guillielmus de Rijck het verst ging en op grote schaal 

leerlingen en ‘leergezellen’ aanwierf, waarop de dekens terug in actie schoten en (tevergeefs) 

een proces tegen hem inspanden.518 Zeker tot ongeveer 1700 blijken een aantal meesters de 

limiet op het aantal leerlingen te zijn blijven overschrijden.519  

 

Blijkbaar was de bereidheid vanwege de dekens om effectief op te treden tegen overtredingen 

op de limiet gedeeltelijk conjunctuurgebonden. Vóór de val van de stad in 1585 beschikten 

een aantal meesters over zeer grote ateliers waarin ook veel leerlingen werden opgenomen. 

Afgezien van de lage-loonconcurrentie kon men toen nog veel nieuwe meesters gebruiken, al 

was dat ook in de jaren tot 1670 het geval toen vaak gratis poorterschappen werden 

geschonken met als doel opgeleide werklieden in het ambacht te includeren.520 De actie uit 

                                                 
516 Zie databank leercontracten DE KERF en bijlage 2. 
517 D SCHLUGLEIT, De Antwerpse goud- en zilversmeden, 142-165. 
518 Zie hoofdstuk I. 
519 Dit blijkt althans uit de bewaarde leercontracten (zie bijlage 1). Van de periode na 1692 zijn geen 

rekenboeken meer bewaard. Het is dan ook niet geweten of de dekens hen daarna optekenden of niet. 
520 Meer hierover in hoofdstuk 4. 
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1587 was dan ook uniek terwijl het aantal overtredingen tussen 1600 en 1660 beperkt bleef en 

- zoals reeds gesteld - de dekens de ateliers kleiner wilden houden dan in de eeuw voordien. 

Nadat de conjunctuur verminderde en meester De Rijck de limiet op grote schaal opnieuw 

begon te overtreden, grepen de dekens in. Enerzijds wilden de dekens loondumping via het 

inzetten van jongeren tegen gaan die in tegenstelling tot gezellen weinig tot niets verdienden. 

Anderzijds wilde men in toenemende mate de meestergroep en dus het aantal leerlingen niet 

te veel laten aangroeien. Het is in die zin geen toeval dat er vanaf 1670 geen gratis 

poorterschappen meer werden gegeven om inwijkelingen in het ambacht te includeren. 

 

De limiet op het toegestane aantal leerlingen moest nu beter worden bewaakt. Het proces 

tegen De Rijck had het ambacht dan wel verloren, maar toch kon het toezicht zoals bij de 

kuipers verscherpt worden door alles nu effectief via de kamer te doen verlopen. In 1700 

maakten de dekens dit duidelijk door te weigeren Franchois Perez als leerling van Thomas 

van de Motten op te tekenen. Deze had volgens het ambachtsboek al twee leerlingen, waarop 

Van der Motten notarieel protest aantekende en repliceerde dat één van beide hem verlaten 

had. Toch gaven de dekens niet toe, terwijl ze voordien wel geregeld door de vingers zagen 

dat sommige meesters enkele leerlingen te veel hadden. Alleen was De Rijck te ver gegaan in 

het aanwerven van leerlingen en leergezellen. Volgens de ordonnanties kon men pas een 

nieuwe leerling nemen als de vorige ofwel een nieuwe meester had gevonden, ofwel definitief 

het ambacht had verlaten, waarvan de dekens en de kamer echter niet steeds op de hoogte 

waren. Vandaar dat zij Perez pas wilden opschrijven indien de voorgaende leerjongen versien 

is van eenen anderen meester ofte wel het ambacht verlaet.521 Ook al kon de meester er 

eigenlijk niets aan doen, dan nog mochten er in overeenstemming met de regels geen 

uitzonderingen meer worden toegestaan. Door van strategie te veranderen leek ook deze 

ambachtsvereniging nu machtiger dan voordien, toen ze nochtans geregeld leden beboette 

en/of voor de rechter daagde. Weerom blijken de jaren rond 1700 een cruciale verandering te 

hebben ingeluid. 

 

Daarvoor hadden de dekens zoals gezegd in 1587 al iemand aangeklaagd en blijken er in 1623 

klachten te zijn geweest over meesters die te veel leerlingen aanwierven. Omdat tsedert 

ettelijcke jaeren de regels niet meer werden gevolgd en menig meester in plaetse van eenen 

leerjongen neempt soo vele jongens als hem goedt dunkt, waarbij de dekens zelf geen regarde 

namen wanneer die leerlingen later meester wilden passeren of sij daer vier jaeren hebben 

gewoont als leerjongen ende noch twee twee jaeren bij eenen vrijen meester als geselle 

hadden gewerkt, werden de regels aangaande het leren en de toegang tot het meesterschap in 

1623 nogmaals gepubliceerd.522 Dat er zich voor de eerste helft van de zeventiende eeuw 

minder processen en aanmaningen in de archieven bevinden en ook in de leercontracten 

minder aanwijzingen voorkwamen, wil dus niet zeggen dat alles toen conform de 

                                                 
521 N 45 f 143 (14/10/1700). 
522 GA 4489 (14/07/1623). 
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ordonnanties verliep, integendeel. Maar in tegenstelling tot wat volgen zou, was dit de enige 

keer dat de betreffende regels in de ‘contrareformatorische periode’ werden heruitgegeven. 

 

Ten tijde van de ‘crisis van het gezag’ gebeurde dit echter veel meer. In 1662 was de 

magistraat zelfs genoodzaakt een speciaal gebod uit te vaardigen tegen hen die door de dekens 

ter verantwoording werden geroepen maar simpelweg weigerden naar de kamer te komen.523 

In 1673 beklaagden de dekens er zich weerom over dat de betreffende regels niet behoorelijck 

en werden achtervolcht…waer dore dagelijcx vele groote fauten ende abusen voorkwamen. 

Vandaar dat de magistraat opnieuw een gebod uitvaardigde waarin de beperking op het aantal 

leerlingen, de plicht tot registratie en het betalen van de bijhorende gelden expliciet werden 

herhaald. Wanneer de dekens bovendien nog iemand tot meester durfden te bevrijden die niet 

aan de voorwaarden voldeed, konden zij zich aan een boete van 50 gulden verwachten.524  

 

Omdat ook dit weinig uithaalde, volgde in 1681, nadat de dekens ook het proces tegen De 

Rijck verloren hadden, uiteindelijk een belangrijke aanvulling op de basisprincipes. Ten eerste 

werd de limiet op het aantal leerlingen dat een meester in dienst mocht hebben weerom 

herhaald. Werd deze overschreden, dan moest echter niet alleen de meester twaalf gulden 

boete betalen, maar zou daerenboven de soodanighen aengenomen jongen van de dekens 

vermaert wesende. Bleef deze alsnog bij zijn meester, dan zou hij voortaen niet geadmitteert 

mogen worden om meester in dese ambacht te worden. Nam een meester, ten tweede, een 

leerling voor zes weken op proef, dan moest hij dat op straffe van twaalf gulden binnen de 

eerste zes dagen laten weten aan de dekens. Wanneer hij hem uiteindelijk aanvaardde, moest 

hij de leerling officieel laten optekenen. Zoniet zou hij zelf moeten opdraaien voor het 

registratiegeld. Telkens wanneer de dekens zelf iemand bevrijdden die niet geheel volgens de 

regels had geleerd, wat blijkbaar geregeld gebeurde, zou hen bovendien weerom een boete 

van vijftig gulden worden aangerekend. Ook mochten zij pas iemand bevrijden die zijn 

leertijd effectief had volbracht, wat - zoals reeds gesteld - moest blijken uit een attest van de 

leermeester of van de dekens van een andere stad, waarop de dekens sullen hebben te letten 

ende acht nemen voor ende aleer sij iemant sullen mogen aennemen om vrij meester in dese 

natie te worden. Enkel iemand die immers vier jaar officieel geleerd en daarna nog twee jaar 

als gezel gewerkt had, kon in aanmerking komen voor de meesterproef.525  

 

Na 1700, toen er werkloosheid heerste onder de edelsmeden, verminderde het aantal 

inbreuken op de limiet aanzienlijk. Voor de hele achttiende eeuw werden hiervoor slechts 

twee ‘aanwijzingen’ gevonden. Zo nam Jacobus Renders drie leerlingen aan tussen januari 

1714 en februari 1716, waaronder één tweejarig contract met een ‘leerling’ die een half loon 

kreeg, en contracteerde Michiel Dumonceau er drie in 1749 alleen, waaronder eveneens een 

                                                 
523 GA 4485 (07/12/1662). 
524 GA 4485 f 30 (07/08/1673). 
525 GA 4494 (26/04/1681) en D. SCHLUGLEIT, De Antwerpse goud- en zilversmeden, 161-163. 
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tweejarige overeenkomst met een twintigjarige Brusselaar.526 Blijkbaar wierp de verandering 

van strategie uiteindelijk toch vruchten af en werden de regels na een moeilijke periode tussen 

1650 en 1700, tijdens de achttiende eeuw meer gerespecteerd - althans zo lijkt het toch. 

 

Hetzelfde lijkt, ten tweede, waar te zijn geweest voor de verplichting om leerlingen te laten 

optekenen in het ambachtsboek. Het oudst bewaarde document waaruit blijkt dat de dekens 

hiertoe juridische actie ondernamen, betreft een proces dat in 1556 werd aangevat tegen de 

goudsmid Jan Rabel die verweten werd zijn leerling Hanske de Vooght niet te hebben willen 

laten registreren. Nochtans was Jan Rabel niet de eerste die Hanske de Vooght in dienst had 

genomen. Deze was voordien al aangeworven door een andere goudsmid Hans Spaert met de 

bedoeling hem op te leiden. Toen echter tijdens de visitatieronde van de dekens, die alle zes 

weken eens omme gaen in de silversmeden ende goudsmeden winckel, bleek dat hij na zes 

weken proeftijd bij de eerste meester nog steeds niet was opgetekend, daagden de dekens 

Hans Spaert, zijn leerling en diens vader voor de kamer. Hans Spaert wilde immers het 

registratiegeld niet betalen zolang de vader van zijn leerling, die een arme weger van Luikse 

kolen was, hem dit bedrag niet had overhandigd. Dat de toegang tot technische kennis niet 

evident was voor eenen aermen jongen van lagere afkomst die bereid was om zich zoals in dit 

geval zes jaar aan een meester te binden, wordt duidelijk in het antwoord van de vader aan de 

dekens. Deze wilde graag zijn zoon officieel als leerling laten registreren, maar vroeg hen een 

weynich tijts metten gelde patiëntie te hebben. Hij zou immers met vrienden gaan spreken om 

te sien oft wij tgelt souden vinden connen. 

 

Zelfs alleen maar het registratiegeld, dat toen ‘amper’ zes gulden bedroeg, kon hij niet 

onmiddellijk betalen. De dekens weigerden echter te wachten waarop Spaert hem dan naar 

eigen zeggen nog een half jaar uyt compassien als dienstbode zou hebben gehouden en hem 

ook wat heeft laten conterfeyten alvorens hem terug naar zijn ouders te sturen. Wanneer de 

dekens diezelfde leerling Hans de Vooght dan enkele jaren later in de winkel van Jan Rabel 

aantroffen, waar ze hem hadden zien werken en de nieuwe meester vroegen om de leerling te 

laten optekenen maar deze weigerde, spande het ambacht een proces tegen hem in. Volgens 

meester Rabel was het niet hij maar de eerste meester die moest betalen. Bovendien beweerde 

Rabel dat hij De Vooght niet als leerjongen maar als huysknecht had aangeworven om 

schotelen te wasschen, schoenen schoon te maken en ander vuyl werck te doene ende soe 

wanneer ick desen quyt ben soe sal ick een oft twee andere nemen tot mijnder belieften.527 

Terwijl alles erop wees dat Hanske de Vooght bij hem in de leer was, probeerde hij de 

verplichtingen aan het ambacht te omzeilen door hem als knecht te laten doorgaan, al zal hij 

deze onvermogende leerling ook met de nodige huishoudelijke karwijen hebben belast. De 

Vooght zelf zou dan (in principe) nooit meester kunnen worden, maar met de opgedane 

kennis zou hij later wel als (onvrij) gezel aan de slag kunnen gaan.  

                                                 
526 Zie databank leercontracten DE KERF en bijlage 2. 
527 GA 4488 en 4494 (1556). Voor een beknopte bespreking, zie D. SCHLUGLEIT, De Antwerpse goud- en 

zilversmeden, 73-74. 
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Tegen zilversmid Jacob Stuer II kwam het echter niet tot een proces. Blijkbaar volstond het 

hem in 1587 voor de kamer te dagen om hem het registratiegeld van zijn leerling Baptista 

Custodis te doen betalen, al is het niet geweten of deze uiteindelijk in Antwerpen als meester 

heeft gediend. Wel werkte hij enkele jaren later in 1595 als gezel te Frankfurt waar hij in 1604 

het poorterschap aanvroeg.528 Ook in het begin van de zeventiende eeuw raakten nog enkele 

meesters in conflict met de dekens wegens het niet laten registreren van een leerling. Toen de 

dekens in 1601 het inkomgeld van de leerling van Guilliam van der Mont eisten, liet deze 

weten dat Jan Gomes inderdaad al enkele maanden zijn winkel frequenteert om er te werken, 

waarbij hij hem soms twee à drie dagen per week leert tekenen, boetseren en drijven. In 

tegenstelling tot de in hoofdstuk 1 geanalyseerde leercontracten verliep het leren hier eerder 

fragmentarisch en stelde de meester het (bij wijze van excuus) voor alsof Gomes eigenlijk een 

gewone knecht was, die ook wel wat wilde leren en dus eigenlijk geen echte leerling was, 

maar ook voegde hij eraan toe dat vader Gomes bereid was het registratiegeld voor leerlingen 

te betalen in soo verre sij (de dekens) daer inne gerecht waeren dit te eisen.529 Voor de rest 

heeft deze zaak noch Jan Gomes zelf sporen nagelaten in de archieven. Belangrijker is dat 

bepaalde meesters en vooral leerlingen/knechten die niet de ambitie hadden om meester te 

worden, geen registratiegelden wilden betalen en hier steeds weer een excuus voor hadden.  

 

Enkele jaren later was het de beurt aan Guilliam van Maele II. Alvorens een leerling te laten 

optekenen, mochten meester-edelsmeden deze steeds zes weken beproeven. Van Maele echter 

had zijn leerling al tien weken in dienst zonder dit aan de dekens te laten weten. Nadat de 

knaap van de natie dan op 6 maart 1609 aan de meester liet weten dat hij 16 gulden 

registratiegeld moest betalen en dit zonder gevolg bleef, spanden de dekens enkele maanden 

later een proces in tegen Guilliam van Maele. Deze meende hieraan voorlopig niet te moeten 

voldoen omdat de vader van zijn leerling op dat moment buiten de stad verbleef en hij (Van 

Maele) de betreffende som zelf nog niet had ontvangen.530 Hoe dit proces is afgelopen, is niet 

geweten. Wel staat vast dat ook deze leerling geen verdere sporen in de bronnen heeft 

nagelaten. Waarschijnlijk wilde ook deze gewoon de nodige kennis opdoen zonder daarom 

meester te moeten worden en was het registratiegeld niet meer dan een onnodige last, waar 

alleen de ambachtsvereniging voordeel aan had.  

 

Blijkbaar bestonden er twee leerparcours. Het ene, dat in het eerste hoofdstuk al is 

beschreven, was het officiële parcours voor de meer bemiddelde jongeren waarbij intensief 

werd geleerd. Arme jongeren die niet noodzakelijk het meesterschap ambieerden, kregen ook 

graag een opleiding zonder het registratiegeld te moeten betalen. Wel waren zij dan bereid om 

behalve in het atelier ook in het huishouden te worden ingeschakeld en tevens om langer dan 

                                                 
528 GA 4487 f 243; D. SCHLUGLEIT, De Antwerpse goud- en zilversmeden, 108; W.K. ZULCH, Frankfurter 

Künstler, 446. 
529 GA 4489 f 3-4v. 
530 Proces 7-894. 
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vier of vijf jaar in dienst te blijven. Genoten kinderen van voldoende welvarende ouders 

doorgaans een officiële, doelgerichtere en kortere opleiding, al dan niet aangevuld met nog 

enkele vervolmakingsjaren, dan blijken minder welvarende jongeren vaak ergens in een grijze 

zone tussen het knecht- en leerlingschap te hebben gedoold. Voor deze niet geregistreerde 

‘leerknechten’, die veel trager en fragmentarischer vooruit gingen, kan de stelling van 

Steffens ‘dat zij hun kennis met hun ogen moesten stelen dan weer wél opgaan en maakten 

sommige meesters gretig gebruik van de zwakke positie waarin deze ‘leerlingen’ of knechten 

zich bevonden.531 Hoewel ook zij door een vrijmeester werden opgeleid, leerden zij in feite 

buiten het ambacht in een soort ‘vrije markt’. 

 

Om als (onvrij) gezel te kunnen werken, was in dit beroep zonder voorkeursrecht overigens 

geen officiële leertijd nodig. Zoals reeds gesteld meende Guilliam de Rijck dat hij zelf wel 

kon uitmaken wie over voldoende beroepskennis beschikte om bij hem als vrij of onvrij 

arbeider te komen werken (en leren), en dat leerlingen alleen zij waren die zich als dusdanig 

hadden laten registreren (met het oog op een eventueel meesterschap).532 Anderzijds betekent 

dit niet noodzakelijk dat zulke leerknechten die zich niet als leerling hadden laten registreren, 

nooit meester werden. Zoals reeds opgemerkt werden tijdens de zeventiende eeuw 

herhaaldelijk klachten geuit over dekens die kandidaten bevrijdden die niet volgens de regels 

hadden geleerd, waarop in 1623 en vooral tijdens de crisis van het gezag in 1673 en 1681 

geboden werden gepubliceerd waarin het de dekens op straffe van zware boetes werd 

verboden dit nog te doen.533 Anderzijds dateren de processen tegen meesters die hun leerling 

waren ‘vergeten’ te registreren uit 1556 en uit de late zestiende en vroege zeventiende eeuw. 

 

Net zoals voor overtredingen tegen de limiet op het aantal leerlingen, is het daarna wachten 

tot in de jaren zestig alvorens er terug casussen te vinden zijn in de archieven. De kleinwerker 

Franchois Genoels II was geen onbekende van de dekens met wie hij herhaaldelijk in conflict 

lag omdat hij vaak onder de keur produceerde, te hoge maaklonen vroeg, te veel soldeer 

gebruikte en geregeld werk leverde bestemd voor elders zonder het te laten keuren. In 1665 

werd hij na een klacht door de dekens ook nog veroordeeld tot het betalen van achttien gulden 

registratiegeld omdat hij zijn leerling niet had laten optekenen.534  Dit is echter de laatste zaak 

tegen iemand die zijn leerling niet had laten registreren die in de bronnen opduikt. Zoals de 

ambachtsoversten na 1690 niet meer intervenieerden in betalingskwesties tussen leerling en 

meester, en het aantal overschrijdingen van de limiet op het aantal leerlingen na 1700 lijkt te 

zijn verminderd, werden er vanaf de late zeventiende eeuw ook geen juridische processen 

meer ingespannen tegen meesters die het tekengeld niet betaalden. Procederen was duur en 

werd - zoals reeds aangehaald - op de lange termijn minder frequent in plaats van meer.535 

                                                 
531 S. STEFFENS, ‘Le métier volé’, 121-135. 
532 Zie hoofdstuk 1. 
533 GA 4489 (14/07/1623); GA 4485 f 30 (07/08/1673); GA 4494 (26/04/1681). 
534 GA 4489 f 240-243 en G. VAN HEMELDONCK, Grootwerk, 17-416. 
535 H. DECEULAER, ‘Conflicten en conflictregeling in de Antwerpse ambachtswereld’, 150. 
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Bovendien moesten meesters die hierop betrapt werden, vanaf 1681 zelf het registratiegeld 

betalen.536 Mogelijk hebben de dekens de overtreders gewoon nog meer laten begaan, maar 

eerder lijkt het erop dat de crisis van het gezag tegen de late zeventiende eeuw op zijn einde 

liep en ging het ambacht strikter toezien op de naleving van de regels. 

 

In 1686 hebben de dekens inderdaad iemand het wercken... comen verbieden omdat hij nooit 

als leerling was opgetekend. Ook in de zestiende eeuw beboette of spande de natie geregeld 

een proces in tegen meesters die onvrijen tewerk hadden gesteld537 of werden (reeds volledig 

opgeleidde) sluikwerkers verplicht in het ambacht te komen538, maar in 1686 was het niet 

zozeer de meester maar de mogelijk als valse meester werkende onvrije gezel zelf die werd 

geviseerd, en dit omdat hij nooit was opgetekend. Nadat Hendrick Corbion bij zijn vader had 

leren zilversmeden was hij twee jaar gaan werken bij Theodoor Rasiers III en vervolgens nog 

vier maanden bij Peeter de Keyser, waar de dekens hem tijdens een visitatie hadden 

aangetroffen. Omdat hij nooit als leerjongen op hun register was aangeteeckent daar zijn 

vader dit versuympt had, was hij volgens de dekens niet gemachtigd zelfstandig te werken. 

Hoewel hij duidelijk over de nodige beroepskennis beschikte, moest Corbion maar terug van 

nul af aan beginnen en zich als leerling laten registreren, wilde hij ooit nog vrij kunnen 

werken. Daarop stelde hij aan de dekens voor om hem na het betalen van het registratiegeld 

als leerling bij zijn vader op te tekenen, maar vroeg hen ook de toestemming elders te mogen 

werken indien zijn vader zelf niet genoeg werk had. Toen de dekens dit laatste verzoek 

halsstarrig weigerden, richtte Corbion zich uiteindelijk tot de stadsmagistraat die dit wel 

toestond, zij het dan op voorwaarde dat hij ondanks zijn zevenentwintig jaar nog geduerende 

sijn leerjaeren sal hebben te woonen ten huyse van synen vader.539  

 

Nadat tijdens de zestiende eeuw geregeld acties ondernomen werden tegen meesters die 

onvrijen tewerk stelden, bleek er ook - en vooral naar het einde van de zeventiende eeuw - 

geen plaats meer te zijn voor onvrije gezellen. In tegenstelling tot de zestiende eeuw, toen de 

meesters werden beboet, was het nu de gezel zelf, die mogelijk als valse meester onder de 

naam van Peter de Keyser schuilde of met hem in compagnie werkte, die werd bestraft. Net 

zoals bij de kuipers het geval was, gingen blijkbaar ook de dekens van de edelsmeden vanaf 

de late zeventiende eeuw nauwkeurig toezicht houden op het groepsmonopolie. Enkel iemand 

die als leerling was geregistreerd en niet illegitiem zijn meester had verlaten, en daarbij over 

een leerbrief beschikte, mocht tot meester worden bevrijd. De sleutel hiertoe lag in het 

officieel leren binnen het ambacht. Weliswaar is er voor de edelsmeden geen resolutieboek 

met verslagen van de kamervergaderingen bewaard gebleven, maar in het ambachtsarchief 

bevindt zich wel een extract uit het rekenboek voor de periode 1726-1737. In tegenstelling tot 

                                                 
536 GA 4494 (26/04/1681) en D. SCHLUGLEIT, De Antwerpse goud- en zilversmeden, 161-163. 
537 Zoals het geval met onder meer Anthonis van Rosendaele in 1543 (GA 4494) alsook Bernaert Fonck, (GA 

4487 f 14), Hans Lossyen (GA 4487 f 10v), Joris Wijers (GA 4487 f 13v), deze laatste drie allen in 1562. 
538 Hierop wordt later verder ingegaan. 
539 GA 4489 f 268-269 en D. SCHLUGLEIT, De Antwerpse goud- en zilversmeden, 163-164. 
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het rekenboek uit de zestiende eeuw werd hierin - net zoals bij de kuipers in die periode - 

duidelijk aangegeven welke leerlingen hun meester illegitiem hadden verlaten, welke 

leerlingen het ambacht zelf hadden verlaten, en wie van meester was veranderd. Wie 

illegitiem zijn meester had verlaten, werd geschrapt zodat hij nooit meer meester kon worden, 

zoals bijvoorbeeld Petrus Franciscus Ceulemans en Pierre Deser over wie verder niets 

geweten is, en Jan François de Craen die later koopman in remerijen werd.540  

 

Ook in dit ambacht moest dus alles nu via de kamer geregeld worden, zoniet kon men nooit 

meester worden. Wie toch als valse meester (of onvrij gezel) werd betrapt zonder dat hij een 

officiële leertijd had volbracht, werd het werken verboden en moest eerst terug gaan leren. In 

die zin lijkt het meesterprivilege tegen 1700 te zijn hersteld. Een mogelijk bijkomend gevolg 

was dat het officieuze leercircuit, waarbij minder vermogende leerknechten fragmentarisch 

leerden, terwijl ze ondertussen werden belast met het verrichten van huishoudelijke karwijen, 

teniet werd gedaan en de circulatie en overdracht van kennis in deze sector beperkt werd tot 

de meer bemiddelde leerlingen die wel het registratiegeld konden betalen. Alles moest immers 

officieel binnen het ambacht gebeuren en elke leerling moest worden opgetekend. Ook in 

hoofdstuk 1 is al gebleken dat de contracten met een looptijd van zes jaar en meer die vaak 

werden aangegaan door minder vermogende leerlingen, na 1700 bijna niet meer voorkwamen.  

 

Het is echter maar de vraag of deze verandering van strategie veel effect sorteerde. Enerzijds 

moest iedere leerling worden geregistreerd, maar anderzijds dienden gezellen niet 

noodzakelijk een officiële leertijd te hebben volbracht. Weliswaar mochten zij niet als valse 

meester opereren, maar er werden ook vaak schijnconstructies bedacht om toch als valse 

meester te kunnen opereren. Bovendien kon de strategie slechts effect hebben indien de 

dekens ook daadwerkelijk kandidaten de toegang tot het meesterschap weigerden die niet 

geheel volgens de regels hadden geleerd. Vandaar dat we in het volgende deel nagaan of de 

dekens tijdens de achttiende eeuw - ten eerste - de regels inzake de toegang tot het 

meesterschap strikter afdwongen dan voordien, hoe zij - ten tweede - reageerden tegen 

gezellen die als valse meester werkten, en hoe zij - ten derde - leerlingen aanpakten die slechts 

voor de schijn in de leer waren gegaan. 

 

Naar een meer gesloten ambacht 

 

Inderdaad kwam het na 1700 geregeld voor dat de dekens iemand weigerden toe te laten tot 

het afleggen van de meesterproef omdat hij niet geheel conform de regels had geleerd. 

Jacques Philippe Wastessau had in 1712 nog geluk toen de dekens een compromis 

aanvaardden. Afkomstig van Ath was hij als gezel bij Wieric Somers gaan werken. Ondanks 

het feit dat hij elders geleerd had en de stiel nu eenighe jaeren ghedaen hebbende, mocht hij 

geen meesterproef afleggen tenzij hij eerst 26 gulden opschrijfgeld betaalde en een leertijd in 
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Antwerpen volbracht. Wel stonden de dekens hem toe slechts twee in plaats van vier jaar te 

moeten leren.541 Hetzelfde gold iets later voor Henricus Kenninck die te Arnhem, ’s-

Gravenhage en Wezel had geleerd en vervolgens drie jaar in Antwerpen was komen werken 

zonder er zich als leerling te hebben laten registreren.542  

 

Tegenover anderen zoals Jean Henry Liénard, die ook afkomstig was van Ath, toonden de 

dekens zich minder toegeeflijk. Ook hij was reeds te Ath opgeleid en had daarna in 

Antwerpen al zes jaar bij meester Lepies en dan nog een jaar bij een edelsmidsweduwe 

gewerkt waar hij zich ten uytersten geperfectionneert heeft int maken van charnieren en 

fransche snuyfdoosen. Omdat hij zich echter nooit als leerling in deze stad had laten 

optekenen, lieten de dekens hem in 1727 de meesterproef niet afleggen.543 In 1748 besloten de 

dekens ook Joseph Michiel Gillis geen toegang te verlenen tot het meesterschap. Hij was wel 

als leerling opgetekend geweest bij de net gescheiden en in financiële moeilijkheden 

verkerende Anthonius het Kint, maar hij had daar niet ingewoond. Integendeel, hier was het 

de meester die bij zijn zeer bemiddelde leerling - wiens ouders over een vermogen van 73.368 

gulden beschikten - inwoonde. Bovendien was zijn meester twee jaar later al de stad 

uitgevlucht na insolvabel te zijn verklaard, waarop Gillis het had nagelaten zijn opleiding bij 

een ander verder te zetten en in plaats daarvan was gaan werken. Vandaar dat de dekens de 

laatste twee jaren niet als leerjaren wilden beschouwen. Gillis had zich naer het vertreck van 

sijn meester maar moeten begheven tot het continueren van sijn leertijt bij eenen anderen 

meester ofte wel bij de dekens die hem ingevalle hij geenen konde krijgen eenen vrijen 

meester te dien sine soude aengewesen hebben. Hij moest dus nog twee jaar bijleren wilde hij 

meester worden en ook wanneer hij de dekens 600 gulden aanbood, lieten deze zich niet 

ompraten.544  

 

Ook aan Jean Baptist Pladis, die te Namen had geleerd en al meerdere jaren in Antwerpen als 

gezel had gewerkt bij belangrijke diamantzetters als Michiel Dumonceau en Franciscus 

Renders, werden geen toegevingen gedaan. De dekens bleven herhalen dat hij eerst vier jaar 

in Antwerpen zelf moest leren en daarna nog twee jaar als gezel werken. Omdat Pladis reeds 

gehuwd was en drie kinderen had, vroeg hij te worden ontslagen van de plicht tot inwonen, 

maar zelfs daarop wilden de dekens niet toegeven. Zonder met zijn gezin te gaan inwonen bij 

zijn meester (Renders) zou hij zelf nooit meester kunnen worden.545 Jean Baptist van der 

Borcht had dan weer wel officieel geleerd, maar kon evenmin worden toegelaten tot de 

meesterproef omdat hij nog maar een half in plaats van twee jaar als gezel had gewerkt.546 
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Zoals in de recente literatuur over het Antwerpse ambachtswezen reeds is aangetoond, werden 

de regels inzake het leren aanvankelijk niet enkel ingevoerd om een goede opleiding te 

garanderen maar eveneens om het meesterstatuut te beschermen tegen kooplieden en 

ondernemers. Vaak lieten deze zich gewoon als leerling registreren om zich dan enkele jaren 

later te kunnen inkopen in het ambacht en andere meesters in onderaanneming te contracteren 

of zelfs in loondienst te nemen. Was dit laatste verboden, dan was het werken in 

onderaanneming in principe wel toegelaten. Nochtans was het niet de bedoeling van de 

ambachtsverenigingen om zomaar buitenstaanders toe te laten tot het meesterschap, die alleen 

geregistreerd waren als leerling maar nooit echt het vak hadden geleerd. Vandaar dat de 

meeste ambachten in de loop van de vijftiende en zestiende eeuw een meesterproef invoerden 

en leerlingen verplichtten om tijdens hun opleiding bij hun meester in te wonen. In dergelijk 

geval konden kooplieden en anderen zich in principe niet langer zomaar laten optekenen om 

dan enkele jaren later meester te worden door alleen maar het meestergeld te betalen. Ze 

moesten nu ook effectief bij hun meester inwonen om er voor zijn rekening te werken en 

bovendien moesten zij nu ook bewijzen het vak te kennen alvorens meester te kunnen worden. 

Het was vooral om het meesterschap te beschermen dat de regels in de loop van de Nieuwe 

Tijd strikter werden, zij het dat daarmee nog steeds niet alle problemen waren opgelost.547  

 

Weliswaar hield de kamer vanaf de late zeventiende eeuw meer toezicht op het leren volgens 

de regels en werd wie in gebreke bleef niet meer toegelaten tot het afleggen van de proef, 

maar net zoals bij de kuipers waren inbreuken op het privilege ook bij de edelsmeden legio. In 

geen geval was het gezellen noch anderen die geen meester waren toegestaan om zelfstandig 

te werken. In de praktijk gebeurde dit echter meermaals wel en werden vaak 

schijnconstructies opgesteld om de regels alsnog te kunnen ontwijken, waarbij valse meesters 

schijnleercontracten aangingen en/of illegaal het keurmerk van een echte meester 

gebruikten.548 Zoals bij andere soorten overtredingen, blijkt dit tijdens de zestiende en in de 

tweede helft van de zeventiende eeuw meer dan in andere periodes te zijn gebeurd. 

 

Van de jaren veertig tot en met de jaren tachtig ging er tijdens de zestiende eeuw geen 

decennium voorbij waarin geen actie ondernomen werd tegen meesters die hun stempel 

uitleenden aan gezellen die voor eigen profijt werkten, tegen meesters die opdrachten gaven 

aan gezellen die zij buiten hun atelier in panden en achterkamers aan het werk zetten of die ze 

in hun atelier zelf voor eigen rekening lieten werken, en tegen meesters die voor de schijn 

leercontracten afsloten met volwassenen die vervolgens elders gingen werken om vervolgens 

na zes jaar meester te kunnen worden, of in het atelier van hun meester zelf voor eigen profijt 

werkten. Om deze oneerlijke praktijken te bestrijden werden in 1543, 1557 en 1574 

aanvullingen op de ordonnantie van 1524 gepubliceerd waarin dit alles expliciet verboden 

                                                 
547 B. DE MUNCK, ‘One counter and your own account’, 26-44. 
548 R. DE KERF, De juiste prijs, 53-56; B. DE MUNCK, ‘One counter and your own account’, 26-44. 
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werd.549 Daarop zijn de dekens vervolgens steeds intensief gaan controleren om de meesters 

en één keer in 1583 ook een sluikwerker zelf te vervolgen, die geen edelsmid maar een 

zegelsteker bleek te zijn.550 Zoals in de inleiding al gesteld, beleefde Antwerpen een 

economische en demografische expansie die in de jaren zestig haar hoogtepunt bereikte. Met 

het attractiegebied van een metropool is het niet verwonderlijk dat er zo veel overtredingen 

waren die de dekens maar niet onder controle kregen. 

 

Het is in die context eveneens belangrijk dat de betrapte sluikwerkers die wel volgens de 

regels hadden geleerd, door de dekens niet uit het ambacht werden gezet, maar dat zij hen 

vanaf de late jaren zestig integendeel in het ambacht probeerden te incorporeren. Joos van 

Minden bijvoorbeeld had eerst in Antwerpen geleerd bij goudsmid Merten Franck - zo blijkt 

uit een certificaat waarin ook werd gesteld dat hij zijn meester had voldaan. Daarna is hij in 

1567 een tijd als gezel in Londen gaan werken om even later in 1568 te Antwerpen als 

sluikwerker te worden betrapt. Hetzelfde gold voor Floris Backle in 1569, voor Oswald Garen 

in 1570 en voor Jan Bara in 1577, zij het dan met dit verschil dat deze vreemdelingen waren 

die blijkbaar niet in Antwerpen zelf waren opgeleid. Backle kwam net als zijn broer Bertram 

uit Armentières, Garen was afkomstig van Breslau en had reeds als vrijmeester in Regensburg 

geopereerd, en Bara was afkomstig van Zeeland. Korte tijd nadat zij op de kamer waren 

gedagvaard, waar zij beloofd hadden in het ambacht te komen, werden zij inderdaad als 

vrijmeester ontvangen.551  

 

Na in 1583 nog een proces te hebben gevoerd tegen de reeds vermelde zegelsteker,552 werd 

het stiller op dit vlak. Gegeven de politieke, economische en demografische situatie had de 

natie nu andere problemen aan haar hoofd. Enkel in het begin van de zeventiende eeuw laten 

de dekens nog eens weten dat ze tijdens hun visitaties geregeld abusen vaststellen gepleegd 

door onvrije persoonen die schuil gaan onder een vrijmeester of een weduwe maar in 

werkelijkheid voor eigen profijt werken.553 Daarna is het weerom wachten tot na 1650 

voordat opnieuw actie ondernomen werd tegen onvrij werk. Nochtans wil dit niet zeggen dat 

de dekens zich ondertussen passiever opstelden. Kwantitatief beschouwd telt het 

ambachtsboek met gebonden stukken van de periode 1601-1700 niet minder dan 220 folio’s 

voor de eerste helft van de zeventiende eeuw tegen slechts 93 voor de tweede helft, maar vóór 

1650 lag de klemtoon vooral op inbreuken tegen en klachten over de strenge gehaltes voor 

goud en zilver, zoals vastgelegd in de edicten van 1608 en 1612.554 Wanneer dan de 
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economische toestand slechter werd en de ‘crisis van het gezag’ uitbrak, zijn de dekens zich 

terug meer gaan concentreren op het bestrijden van onvrij werk. 

 

De eerste keer dat de dekens opnieuw iemand aanklaagden was in 1652. Weliswaar had Gillis 

Rijssels volledig volgens de regels geleerd om daarna bij verschillende meesters als gezel te 

gaan werken, onder wie Franchois Genoels wiens zuster hij huwde. Dat hij echter met zijn 

schoonbroer was overeengekomen om louter in ruil voor vrijen woon, cost en cleederen voor 

hem te werken, geloofden de dekens niet. Volgens hen had hij zich als valse meester weten te 

nestelen in het atelier van zijn schoonbroer om alsoo te ontgaen aen de cost om de proeve te 

doen en te betaelen notabele rechten en tracteren van costelijcke maeltijt. Ook had Genoels 

slechte ogen zodat het meeste werk wel door Rijssels moest zijn gemaakt. Het kon dus niet 

anders dan dat de ‘gezel’ proffijt van de winckel soude hebben of desaengaende in 

gemeynschap waere. Bovendien had de zuster van Genoels tegenover de dekens toegegeven 

dat Rijssels ook geld ontving, waarop deze repliceerde dat gezellen voor een loon mochten 

werken.555 Hoewel het voor de dekens duidelijk was dat beide partijen eigenlijk in compagnie 

werkten, was dit moeilijk te bewijzen.  

 

Voorlopig stonden de ambachtsoversten nog vaak machteloos tegen onvrijen die contracten 

aangingen met oneerlijke meesters onder wier naam en keurmerk zij schuilden en als valse 

meesters opereerden. Pas tegen het einde van de zeventiende eeuw, toen ook het toezicht op 

het leren volgens de regels werd verscherpt, gingen zij terug in het offensief tegen valse 

meesters. Zo werd Sebastiaen van Uffele in 1686 gedwongen zijn meesterproef te komen 

afleggen en meester te worden nadat zijn vader was overleden. Hij was immers tot zijn 

achtenveertigste als gezel bij zijn vader blijven werken, en had daarna het atelier gewoon 

verder gezet zonder te zijn bevrijd.556 Twee jaar later ontstond een geschil tussen de dekens en 

muntmeester Joris de Roover, die in zijn huis een gezel aan het werk had gezet om er 

zilverwerk te maken, waarop de dekens bij hem binnen vielen en dit verboden. Alleen 

vrijmeesters in het edelsmeden mochten immers gezellen aan het werk zetten.557 Weer twee 

jaar later legden de dekens ook beslag op de werktuigen en de half afgewerkte juwelen van 

Louis Provoost die op een zolderkamer als sluikwerker opereerde.558 

 

Omdat het daarna enkele decennia zou duren vooraleer er terug klachten over sluikwerk en 

het usurperen van keurmerken in de archieven opduiken, zou men kunnen besluiten dat de 

dekens met hun verscherpte controles en hun weigeringen toegang te verlenen tot de 

meesterproef resultaat hebben geboekt, maar toch is ook dit niet echt het geval. Zoals in de 

zestiende eeuw vaak gebeurde, gingen dergelijke valse meesters dan schijnleercontracten aan 

met al dan niet nog actieve vrijmeesters, zodat ze later alsnog aanspraak konden maken op het 
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meesterschap, zonder dat de dekens hen het afleggen van de meesterproef konden weigeren. 

Wie immers officieel vier jaar had geleerd en daarna twee jaar als gezel had gewerkt en zijn 

meester voldaan had, kreeg toegang tot de meesterproef. In tegenstelling tot voordien zijn de 

dekens daar in de loop van de achttiende eeuw eveneens tegen gaan reageren door een aantal 

vaak oudere ‘leerlingen’ nu ook te weigeren als leerling op te tekenen in hun rekenboek, zodat 

ze nooit meer aanspraak zouden kunnen maken op het meesterschap.  

 

De eerste die dit mocht ondervinden was Hendrick Kenninck in 1714. Nadat hem de 

meesterproef was geweigerd, wilde hij zich als leerling laten optekenen, maar omdat de 

dekens ook wel door hadden dat hij in werkelijkheid gewoon verder zou blijven werken, 

weigerden zij nu ook om hem als leerling te registreren (waarop hij zich tot de Raad van 

Brabant richtte die de dekens alsnog verplichtten hem als leerling te aanvaarden).559 

 

Daarop blijken de ambachtsoversten deze tactiek een twintigtal jaren niet meer te hebben 

toegepast, om hem vanaf de jaren dertig vaker te gaan gebruiken. Nochtans had Alexander 

Ollier al een heuse loopbaan achter zich toen zijn meester François Courtois notarieel 

protesteerde tegen de dekens. Deze hadden in 1738 geweigerd zijn leerling Ollier op te 

tekenen. Geboren en opgeleid in Lyon, was hij naar Parijs getrokken om er als gezel aan de 

slag te gaan. Zoals in het vorige hoofdstuk al vermeld was hij daar in contact gekomen met 

enkele Antwerpse gezellen die er zich aan het perfectioneren waren in de Franse stijl. Na 

vervolgens nog een tijd te Brussel te hebben gewerkt, trok hij naar Antwerpen waar hij eerst 

enkele jaren als gezel diende bij Jean Baptist Oosterlinck, die hij nog kende van in Parijs en 

vervolgens nog drie jaar bij een edelsmidsweduwe. Wanneer hij dan François Courtois op sijn 

handt wist te crijgen...die bij manquement van capaciteijt ofte middelen den stiel in langen 

niet en hadde geexerceert, hadden de dekens door dat het een schijnleercontract betrof dat 

slechts tot doel had Ollier op termijn toegang te verlenen tot het vrijmeesterschap, terwijl hij 

ondertussen als valse meester onder de naam van Courtois kon ‘schuilen’. Vandaar dat Ollier, 

die ondertusen veertig jaar was, niet mocht worden opgetekend. Bovendien wilde het ambacht 

niet langer Fransen die ouder dan zestien jaar waren als leerling accepteren omdat eenen 

jongelingh van nederlant bereijckt hebbende den ouderdom van sestien jaeren binnen 

vranckerijck niet meer geadmitteert en can worden als leergast. Bijgevolg dat bij weghen van 

eene reciprociteijdt de inborelingen van vranckerijck op den selven voet alhier worden 

behandeld, aldus de dekens.560 

 

Ondertussen hadden de dekens ook geweigerd Joseph de la Croix, die ook al buijten dese 

stadt sijne leerjaeren hadt gedaen, als leerling op te tekenen en deden ze aanvankelijk ook 

moeilijk tegen Franciscus Renders toen deze de vijfendertigjarige Jean Baptist Pladis als zijn 
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nieuwe leerling kwam voorstellen nadat hem de meesterproef was geweigerd.561 Tijdens de 

laatste decennia van het Ancien Regime werden nog meer leerlingen geweigerd. Dit was 

onder meer het geval met Pierre Joseph de Marbaix, die al een volledige opleiding te Bergen 

had volbracht, zoals blijkt uit een certificaat opgesteld door de dekens aldaar, en daarna nog 

acht jaar te Antwerpen als gezel bij Michiel Dumonceau had gewerkt.562 Hetzelfde gold voor 

zijn streekgenoot Pierre Joseph Gouche, die zich als leerling trachtte te laten registreren bij 

meester Joannes de Cock, die echter zelf niet meer actief was.563 

 

Het is ook in die jaren, toen het attractiegebied van Antwerpen opnieuw uitbreidde en meer 

inwijkelingen de weg naar de stad vonden, dat de dekens weer fel begonnen op te treden tegen 

sluikwerkers zoals Joannes Brasschouw en Josephus Leyssens, die zich daarop in orde stelden 

door zelf meester te worden, en zoals Pierre Louis André en Antoine Lebon, die beiden elders 

waren opgeleid om in Antwerpen op bovenkamers te komen werken.564 Dat onvrijen tijdens 

de laatste decennia van de achttiende eeuw voor veel problemen zorgden, blijkt ook uit een 

brief gericht aan de dekens en ondertekend door zestien vrijmeesters. Hierin klagen zij aan dat 

nu verscheyde onvrije personen en selfs vreemdelingen sich vervoorderen binnen dese stadt 

openlijck te exerceeren het silversmeden en diamantsetten. In tegenstelling tot de echte 

meesters die betaelt hebben het meestergelt en gedragen hebben en nog dragen alle de lasten 

van dese ambachte, werken de onvrijen die bij naer stercker sijn int getal als de vrije 

meesters, onder den loon en vervalsen zij hun producten zodanig dat sij de selve werckelijck 

onder den prijs kunnen geven.565 

 

Of het nu gezellen waren die in opdracht van anderen op kamers werkten of zich als valse 

meesters van het atelier en keurmerk van echte meesters of hun weduwen bedienden, de 

dekens blijken de situatie nooit helemaal onder controle te hebben gekregen. Wel hebben zij 

sinds het einde van de zeventiende eeuw de controle verscherpt en werden kandidaten die 

geen officieel leerparcours hadden volbracht steeds het meesterschap geweigerd. Omdat velen 

zich vervolgens als leerling lieten registreren, maar in werkelijkheid gewoon bleven verder 

werken, begonnen de dekens ook te weigeren hen nog op tekenen zodat ze niet tot meester 

zouden kunnen worden bevrijd. Afgezien van een opnieuw toenemend aantal migranten 

tijdens de laatste decennia van de achttiende eeuw, zijn de dekens na 1700 de toegang tot het 

meesterschap gaan afschermen voor iedereen die niet volgens de regels had geleerd. 

Opmerkelijk is ook dat de grote meerderheid van diegenen die geweigerd werden, oudere 

migranten waren die het vak elders al hadden geleerd, wat net zoals bij de kuipers een vraag 

naar meer exclusiviteit doet vermoeden. Kennis was verspreid onder gezellen en meesters, 

maar ze mocht in principe enkel worden aangewend onder leiding van meesters. Indien deze 
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hun rangen begonnen te sluiten voor vreemden die voordien welkom waren, zou het gevolg 

daarvan een inperking van de kenniscirculatie moeten zijn. Dat is wat we in een laatste deel 

van dit hoofdstuk nagaan. Terwijl de kuipers de inkomgelden voor niet-Antwerpenaars die 

elders hadden geleerd verhoogden, gingen de edelsmeden nog een stap verder door een 

bepaalde categorie vreemden die elders had geleerd, volledig uit te sluiten (waarbij ze ook 

weigerden hen als leerling op te tekenen wanneer bleek dat het valse leerlingen waren). 

 

Naar een exclusiever ambacht 

 

Inderdaad blijkt uit de antwoorden van de natie op een rondvraag vanwege de Raad van 

Brabant in 1738, dat het in de zeventiende eeuw vooral vreemden waren die de ambachtelijke 

regels naast zich neerlegden. Zo werd geklaagd dat de tems en tems divers étrangers aians 

malfaits leurs affaires ailleurs…viennent dans ce pais exercer le metier…premièrement en 

garçons ouvriers et puis faisans accords avec d’autres francs-maitres se trouvans sans 

boutique et ouvrage sous le nom desquels ces étrangers se font inscrire comme apprentifs 

aians l’age de 30 à 40 ans et fait déjà leur chef-d’ouvres ailleurs, en dit terwijl ze gewoon 

voor eigen profijt verder bleven werken op naam van die meesters. Vandaar dat de dekens 

maatregelen vroegen pour empêcher que ce pais ne serve de refuge aux orfèvres étrangers de 

mauvaise conduite. Meer concreet wensten zij dat meesters die geen winkel meer hielden niet 

langer nog leerlingen zouden mogen aannemen en toestaan dat zij op hun naam zouden 

werken, en dit principalement à l’égard des étrangers. Bovendien werd geëist dat naar Frans 

voorbeeld vreemden ouder dan zestien of zeventien jaar in Antwerpen niet meer zouden 

mogen worden aanvaard als leerling.566 

 

Nochtans waren vreemden en elders opgeleiden zowel bij de kuipers als bij de edelsmeden 

steeds welkom geweest en als meester ontvangen. Reeds lang bestond er tussen de Brabantse 

steden immers een systeem van reciprocatieve bevrijdinghe of wederzijdse bevrijding. 

Iedereen die in een vrije Brabantse stad door een vrijmeester was opgeleid in een bepaald 

beroep, moest in een andere Brabantse stad steeds aanvaard worden tot de meesterproef.567 

Ook in de ordonnantie van de kuipers staat dat wie het ambacht gedurende twee jaar in een 

vrije stad bij een vrijmeester had geleerd en daar een door de dekens of het stadsbestuur 

opgesteld certificaat van kon voorleggen, in Antwerpen moest worden toegelaten tot het 

afleggen van de meesterproef.568 
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568 SAA GA 4175 (1533) en 4175bis (1580). Om meester te kunnen worden moest de vreemdeling eerst nog het 

poorterschap verwerven en de nodige inkomgelden betalen. 
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In de dekenboeken van de kuipers bevinden zich verschillende van dergelijke certificaten 

aangebracht door kandidaten uit steden als Mechelen, Lier, Leuven, Herentals, Diest, Tienen, 

Breda en ’s Hertogenbosch, alsook enkele uit niet-Brabantse steden.569 Zo werden onder 

andere met Brugge, Gent en Aalst afzonderlijke bevrijdingsakkoorden afgesloten.570 

Weliswaar waren de kuipers vanaf de vroege achttiende eeuw hogere inkomgelden gaan eisen 

van vreemde meesters die in een andere stad waren opgeleid, maar de reciprociteit tussen de 

steden zelf hebben zij nooit (volledig) in vraag gesteld.571 Bij de edelsmeden gold hetzelfde 

systeem, zij het dat in dit ambacht de nieuwe meesters die elders hadden geleerd al van in het 

midden van de vijftiende eeuw meer inkomgeld verschuldigd waren dan zij die het vak in 

Antwerpen of binnen Brabant zelf hadden geleerd. 

 

Zoals in tabel 3.3 duidelijk wordt, waren de inkomgelden voor niet-meesterszonen en voor 

vreemden die het vak in niet-Brabantse steden hadden geleerd vrij hoog, al is het in de 

ordonnanties aanvankelijk niet altijd duidelijk wie onder de categorie ‘binnen geleerd’ viel. In 

de stichtingskeure van 1454 staat wel dat elke nieuwe poorter die in Antwerpen meester wilde 

worden ende alhier in der stadt niet geleert heeft…zes oncen silvers aan meestergeld moest 

betalen. Daarnaast moest wie het vak jerst inde stadt alhier leert…vier oncen silvers geven als 

hij meester wort. In de vernieuwde ordonnantie van 1524 wordt dit soe wat geselle hy sy van 

binnen oft van buyten Brabant die binnen Antwerpen de neeringe…geleert heeft ende hy inde 

neeringe als meester comen wille dat die dan…geven sal ten incomene 3 marck silvers ende 

de dekens 9 schellingen groten Brabants, maer waert hy de neeringe van de goudsmeden vier 

jaer lanck buyten den lande van Brabant geleert hadde ende oic daer na twee jaer als geselle 

gewrocht goed bethoon daer af gebracht…dat die dan sal moeten geven van innecomene 4 

marck silvers en de dekens 9 schellingen groten Brabants. Hoeveel iemand die in een andere 

Brabantse stad had geleerd moest betalen, is dus niet precies duidelijk.  

 

Zoals reeds gesteld blijkt uit het rekenboek van de jaren 1562-1592 dat er in de groep 

inkomende meesters van binnen ook tussen zaten die afkomstig waren van steden als Lier en 

Breda alsook van Namen, Dinant, Brugge en Armentières, waaruit zou kunnen worden 

afgeleid dat iedereen die in een Brabantse stad was opgeleid toch in deze categorie viel. Per 

slot van rekening was iedereen die elders geleerd en voldaan had welkom indien hij dit met 

een certificaat kon aantonen: soe en sal men gheenen meester ontfangen dan eenegen jongers 

die buyten deser stadt geleert moegen hebben sy en selen thoonen goet bescheyt ierst dat sy 

haren leertyt van vier jaren geleert hebben ende hueren meerdere voldaen ende daer boven 

gewrocht hebben tzy hier oft elders voer geselle twee jaer lanck. In de latere ordonnanties van 

1607 en 1646 wordt echter duidelijk gesteld dat een meester van buyten oft oock van binnen 

Antwerpen alhier niet geleert hebbende willen commen inde natie…sal betaelen voor 

                                                 
569 SAA GA 4178. 
570 SAA GA 4175 (1674), 4178 (1640) en 4181 (1717). Mogelijk waren dit herbevestigingen van oudere 

akkoorden. 
571 Gedeeltelijk hebben zij dat wel gedaan, maar daarover verder meer. 



 233 

incomgelt de somme van 120/150 guldens terwijl een meester in onse stadt van Antwerpen oft 

in Brabant geboren ende in onse stadt geleert hebbende soude betaelen voor incomgelt 

80/100 guldens. Iedereen - of hij nu Antwerpenaar was of niet - die niet in Antwerpen geleerd 

had, moest dus meer betalen dan wie wel in Antwerpen was opgeleid, voor zover hij binnen 

Brabant geboren was, waaruit kan worden afgeleid dat wie daarbuiten geboren was, maar in 

Antwerpen zelf zijn leertijd had volbracht, toch nog het hoogste bedrag moest betalen.  

 

Tabel 3.3: meestergelden edelsmeden per categorie 

jaar meesterszoon binnen geleerd van buiten Brabant  

1454 4 ons zilver 4 ons zilver 6 ons zilver 

1524 7 gulden 38 gulden 49 gulden 

1583 10 gulden 54 gulden 72 gulden 

1607 25 gulden 80 gulden 120 gulden 

1646 36 gulden 100 gulden 150 gulden 

rond 1700 ? 150 gulden opgeheven 

eind 18e eeuw ? 98 gulden opgeheven 

Bronnen: GA 4485 f 1, 18, 21v en 26v; GA 4488 f 13; GA 4487 en GA 4490 f 359 

 

Afgezien van deze ‘discriminatie’ tussen meesterszonen en niet-meesterszonen enerzijds en 

tussen stad, land en daarbuiten, die bij de edelsmeden al veel vroeger van kracht was dan bij 

de kuipers, kon iedereen die elders was opgeleid in Antwerpen toch toegang verkrijgen tot het 

meesterschap. Alleen moest in dergelijk geval (nog) meer geld op tafel worden gelegd. Dat de 

ambachten in de Brabantse steden en zelfs daarbuiten elkaars opleiding als volwaardig 

erkenden en bereid waren elkaars ‘afgestudeerden’ wederzijds te bevrijden, maakt weerom 

duidelijk dat deze ambachten de verspreiding van technische kennis eerder bevorderden dan 

afremden. Voor zover zij zich aan de regels hielden, werd tegen rondreizende gezellen 

overigens helemaal geen bezwaar gemaakt. Daar staat tegenover dat de kosten verbonden aan 

het meesterschap bij de edelsmeden doorgaans nog hoger waren dan bij de kuipers en dat 

elders opgeleiden en vreemden al van bij aanvang meer moesten afdragen.  

 

In het eerste hoofdstuk werd er reeds op gewezen dat de gemiddelde huur van een gewone 

meesterwoning met atelier in het stadscentrum rond 1700 zo’n 120 gulden per jaar bedroeg. 

Aan inkomgeld alleen was een nieuwe meester die geen meesterszoon was, toen dus al meer 

kwijt dan wat een meester aan jaarlijkse huishuur moest betalen. In vergelijking met de prijs 

van de aan te kopen gereedschappen en prenten, patronen en mallen vielen de inkomgelden 

nog mee. Tijdens de achttiende eeuw betaalden grootwerkers zoals David van Beughen, 

Henry Liénard, Jan Baptist Buyssens II, Joannes Ludovicus Mertens en Joannes Franciscus 

Everaerts daar gemiddeld 460 gulden voor en kleinwerkers zoals Peeter Huybrechts II en 

Jacobus Joannes Mertens IV gemiddeld 119 gulden.572 Tijdens de tweede helft van de 

                                                 
572 Deze van Van Beughen werden in 1728 geschat op 393 gulden (N 770 f 202), die van Liénard in 1735 op 528 

gulden (N 2311 f 617), die van Buyssens II in 1736 op 777 gulden (N 122 f 10), die van Mertens in 1765 op 210 

gulden (WK 1548), die van Everaerts in 1781 op 396 gulden (N 967 nr. 87), die van Huybrechts II in 1733 op 

108 gulden (N 121) en die van Mertens IV in 1765 op 130 gulden (N 990 nr. 20). 
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zeventiende eeuw was dit bij grootwerkers zoals Joannes de Fallaix, Joannes Moermans en 

Norbertus Lesteens nog gemiddeld 310 gulden, zoals blijkt uit hun boedelinventarissen.573 Op 

het moment dat deze inventarissen werden opgemaakt, waren de betreffende zilversmeden 

echter al gevestigde meesters met een volwaardig atelier. Beginnende edelsmeden die geen 

startkapitaal van hun ouders meekregen, hoefden dergelijke zware investeringen niet 

noodzakelijk onmiddellijk te doen. Uit een getuigenis van Adam van Maele voor zijn 

gewezen leerling Guilliam Verstijlen blijkt dat men rond 1642 in totaal minstens 300 gulden 

nodig had om zich de nodige gereedschappen en de meestertitel te kunnen aanschaffen.574 Het 

spreekt voor zich dat kandidaten van armere afkomst niet over een dergelijk kapitaal 

beschikten. Herinneren we ons dat de ongeschoolde vader van de armen jongen Hanske de 

Vooght in 1556 zelf niet eens de zes gulden registratiegeld voor zijn zoon kon betalen.  

 

Wel gebeurde het dat minder bemiddelden of zij die van thuis uit geen kapitaal hadden, ook 

bij de edelsmeden een lening afsloten om aan het nodige startkapitaal te geraken. Dit was 

onder meer in 1574 het geval met Paulus Boulaert die één van de vele kinderen was van een 

edelsmid maar wiens vader al lang overleden was, en met Franciscus Renders II wiens vader 

eveneens overleden was en die nog 49 gulden moest lenen bij zijn meester Hieronymus Pouly 

voor wie hij dan nog een tijd zou blijven werken.575 Ook gebeurde het dat iemand gedurende 

jaren zijn meestergeld niet moest betalen omdat een andere meester hiervoor borg stond. 

Floris Boel bijvoorbeeld was in 1575 vrijmeester geworden, maar het zou duren tot in 1587 

alvorens de dekens hem dagvaarden om zijn inkomgeld te betalen. In tussentijd was dit niet 

nodig geweest omdat de belangrijke Geeraert de Rasier, voor wie hij waarschijnlijk in 

onderaanneming werkte, steeds borg had gestaan voor zijn meestergeld. Toen deze echter 

overleed, moest Boel uiteindelijk wel betalen, wat hij echter niet onmiddellijk kon. Hij moest 

zijn schuld immers in twee delen aflossen, waarvan het eerste deel een jaar later in 1588 en 

het tweede nog een jaar later in 1589.576 Geen van deze armere edelsmeden maakten daarna 

nog veel carrière. Zoals in het tweede hoofdstuk al gesteld, trachtten anderen in te huwen met 

een weduwe. In het algemeen echter was een succesrijk meesterschap voorbehouden aan hen 

die van thuis uit voldoende starkapitaal meekregen, zoals Joannes F. Goubou die op zijn 

dertigste 1000 gulden ontving, zodat hij nu voldoende geld had staende tot der vrijdom als 

meester int gout en silversmedenambacht.577 Met 300 gulden kwam men immers niet ver en 

bovendien moesten leningen ook op de één of andere manier worden afbetaald. Er zijn dan 

ook geen voorbeelden bekend van beginnende edelsmeden die grote leningen aangingen. 

 

                                                 
573 Die van Fallaix werden in 1665 geschat op 290 gulden (N 515), die van Moermans in 1667 op 400 gulden (N 

4272 f 434) en die van Lesteens in 1672 op 240 gulden (N 1537). Over de werktuigen in boedelbeschrijvingen, 

zie ook G. VAN HEMELDONCK, ‘Het Antwerpse zilversmidsatelier’, 28-29. 
574 N 3476 f 318 (13/08/1642) en G. VAN HEMELDONCK, Grootwerk, 17-1184.  
575 GA 4487 f 131 en 139 (1574); GA 4488 f 279 (1574); N 1202 nr. 91 (25/09/1732). 
576 GA 4487 f 147v (1585), f 159 (1577), f 245v (1588) en f 254 (1589). 
577 N 672 (05/04/1720). 
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Het feit op zich dat zeker de helft van de 300 gulden die men rond 1642 nodig had als 

minimaal startkapitaal uit louter bijkomende vergoedingen aan het ambacht bestond, toont 

nogmaals aan hoe exclusief het meesterschap wel was. In 1642 bedroeg het inkomgeld voor 

niet-meesterszonen immers alleen al 80 gulden en enkele jaren later 100 gulden waar bovenop 

nog allerlei andere kosten kwamen zoals deze voor de maaltijd en voor de meesterproef zelf. 

Die exclusiviteit nam voorlopig ook eerder toe dan af, dit niet alleen omdat de inkomgelden 

voor niet-meesterszonen rond 1700 nog stegen tot 150 gulden maar ook omdat de edelsmeden 

in 1681 de reciprociteit met de steden van buiten Brabant lijken te hebben opgezegd, althans 

zo beweerden ze later toch zelf.578 Gedurende meerdere eeuwen hadden ook zij die in steden 

buiten Brabant hadden geleerd in Antwerpen toegang gekregen tot de meesterproef en het 

meesterschap. Wanneer de economische situatie er echter op achteruit ging en een aantal 

edelsmeden geregeld met werkloosheid te kampen kregen, waren vreemden die buiten 

Brabant waren opgeleid niet langer welkom als meester.  

 

Het was dan in de achttiende eeuw dan ook vooral tegen hen dat de dekens reageerden door 

hen de toegang tot de meesterproef en tot het officieel leren te weigeren. Terwijl ze in 

werkelijkheid als gezel of meer nog als valse meester onder de naam van een ander 

opereerden, gingen vooral zij immers vaak schijnleercontracten aan om op die manier later 

alsnog toegang te kunnen krijgen tot de meesterproef. Daarnaast verhoogden de Antwerpse 

edelsmeden uit reactie tegen hun Brusselse collega’s ook het inkomgeld voor nieuwkomers 

die in Brussel waren opgeleid tot 350 gulden. Dezen hadden immers eerst hetzelfde gedaan 

met de Antwerpenaars die voordien in Brussel ook ‘slechts’ 150 gulden moesten betalen, 

maar wat zij nu verhoogd hadden tot 350 gulden.579 Wat dit betreft behandelden beide steden 

elkaar op gelijke voet. Wie buiten Brabant was opgeleid, werd echter uitgesloten. Wel werd in 

de latere achttiende eeuw het inkomgeld in de categorie niet-meesterszonen die binnen 

Brabant waren opgeleid verminderd van 150 naar 98 gulden, wat dan weer op meer 

inclusiviteit wijst voor wat deze groep betreft.  

 

Nochtans is uit het vorige hoofdstuk gebleken dat vreemden die buiten Brabant waren 

opgeleid juist wel meer geïnteresseerd werden in het meesterschap en ondanks alle 

tegenwerking en verbodsbepalingen ook nog een aanzienlijk deel van de in principe voor hen 

zo goed als ontoegankelijke meesterposten begonnen in te palmen.580 Hoezeer ook de dekens 

hen weigerden toe te laten, toch weigerden zij zich hierbij neer te leggen en probeerden zij 

steeds weer het ambacht buiten spel te zetten. Inderdaad waren er nog andere machtige spelers 

op het economische en politieke veld aanwezig, die de ambachten en hun oude privileges 

minder genegen waren. 

                                                 
578 Dit staat niet letterlijk in de nieuwe ordonnantie van 1681 (zie GA 4494 (26/04/1681)). Wel blijkt dat de 

dekens dit later vanaf de vroege achttiende eeuw zo zijn gaan interpreteren, waarover meer in het volgende 

hoofdstuk. Zie ook D. SCHLUGLEIT, De Antwerpse goud- en zilversmeden, 210-211. 
579 GA 4490 f 16 e.v. (1708). 
580 Zie hoofdstuk II en D. SCHLUGLEIT, De Antwerpse goud- en zilversmeden, 303. 



 236 

 

Conclusies bij hoofdstuk III 

 

Hoewel in de literatuur wordt beweerd dat de ambachten in bepaalde situaties de verspreiding 

van technische kennis probeerden te verhinderen en de implementatie van technische 

innovaties wilden tegenhouden, was dit bij de Antwerpse kuipers en edelsmeden niet het 

geval. Jongeren vergaarden kennis in de ateliers waar ze leerden en werkten en konden daar 

vervolgens - althans in sectoren waar de vrije gezellen geen preferentierecht hadden - mee aan 

de slag waar ze maar wilden. Veel van de kennis bevond zich bij de gezellen, wier aantal niet 

gelimiteerd was en die naar steden konden trekken waar er genoeg werk was. Wel bepaalden 

de ambachten dat zeker wie meester wilde worden, volledig volgens de regels moest hebben 

geleerd, waaruit volgt dat op zijn minst de meesters degelijk moesten zijn opgeleid (en 

gesocialiseerd). Bovendien was er het systeem van de wederzijdse bevrijding tot meester van 

ieder die in een Brabantse stad en aanvankelijk vaak ook in andere steden was opgeleid.  

 

In die zin remden de ambachten de overdracht en verspreiding van technische kennis niet af. 

Veel kennis circuleerde dan wel onder de gezellen, maar daarmee is niet gezegd of de onvrije 

gezellen ook allen degelijk waren opgeleid. Van hen die officieel leerden en hun contract 

notarieel lieten registreren, bleek in hoofdstuk 1 dat het leren in de meeste gevallen efficiënt 

diende te verlopen. Daarnaast blijken er echter ook leerlingen te zijn geweest uit armere 

milieus die hun kennis als een soort leerknechten veel fragmentarischer moesten verwerven, 

en waren er vrijbuiters die zich gewoon voor de schijn lieten optekenen om vervolgens voor 

eigen rekening te werken. Hoe dan ook mocht in principe enkel geproduceerd worden onder 

supervisie van een meester die, voor zover de dekens geen slecht opgeleiden toelieten, steeds 

over een degelijke beroepskennis dienden te beschikken. In die zin, en ook omdat het 

eindproduct (in principe) steeds onder de verantwoordelijkheid van een volgens de regels 

opgeleide vrijmeester moest worden gemaakt, hadden de ambachten een impact op het niveau 

van de technische kennis. De dekens controleerden immers elk product op de kwaliteit, 

waarvoor de meester uiteindelijk verantwoordelijk en aansprakelijk was. Indien dit niet aan de 

kwaliteitseisen voldeed en/of wanneer er bedrog was gepleegd, werd de meester gestraft. 

Weliswaar waren niet noodzakelijk alle werklieden in een atelier even goed opgeleid, maar 

meesters moesten in principe wel goed opgeleid zijn. 

 

De in de literatuur geopperde stelling dat de ambachten hebben bijgedragen tot een vlotte 

overdracht van kennis omdat zij in staat zouden zijn geweest om leercontracten af te dwingen, 

vindt dus geen bevestiging in de bronnen. In het beste geval was dit wat zij aanvankelijk 

beoogden en beide beroepsorganisaties blijken dit in de vroege zeventiende eeuw ook te 

hebben geprobeerd, maar in de praktijk konden zij die rol niet waarmaken. De relatie tussen 

meester en leerling was vooral een zaak tussen meester en leerling zelf, die desnoods voor de 

rechtbank werd uitgevochten. Wel werden de dekens geregeld als bemiddelaar ingeroepen om 

op die manier dure processen te vermijden. De ambachten waren dus enerzijds niet (meer) zo 
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machtig dat zij hun wil in deze konden opdringen, maar anderzijds ook niet betekenisloos: 

zeker wie ooit meester wilde worden, konden zij het zeer moeilijk maken. Niet omdat zij 

contracten konden afdwingen, maar wel omdat ze toezicht wilden houden op de toegang tot 

het meesterschap en op de kwaliteit van de producten, oefenden de ambachten een invloed uit 

op de circulerende kennis. Nochtans was ook dit niet steeds even evident. 

 

Tijdens de hele vroegmoderne tijd zijn in de ambachtsboeken klachten te vinden over het niet 

naleven van de regels. Bovendien zijn er voldoende aanwijzingen dat de ambachten tijdens de 

tweede helft van de zeventiende eeuw sterk aan macht inboetten en dat juist op een moment 

dat de economische toestand achteruit ging en men ook met werkloosheid begon te kampen. 

Steeds hadden de ambachten strijd moeten voeren tegen onvrijen en tegen kooplieden die de 

regels naast zich neerlegden, maar tijdens de crisis van het gezag begon men nog meer dan 

voordien naast het ambacht te opereren. Veel meesters begonnen toen (weer) de limiet op het 

aantal leerlingen, de minimale leertijden en de plicht om leerlingen op te tekenen naast zich 

neer te leggen. De dekens zelf blijken zelfs herhaaldelijk meesters te hebben bevrijd die niet 

volgens de regels hadden geleerd. Wanneer ze toch probeerden overtreders te berispen, 

werden zij niet zelden uitgescholden en soms zelfs bedreigd. Het lijkt er dus sterk op dat de 

rol van de ambachten toen reeds was uitgespeeld. Weliswaar hadden zij tijdens de zestiende 

eeuw ook te maken gehad met een toenemend aantal overtredingen, maar toen was de stad 

nog een metropool terwijl ze nu aan het wegzakken was van regiopool tot provinciestad. 

 

Vandaar dat de beroepsverenigingen naar het einde van de zeventiende eeuw toe een 

restauratiepoging ondernamen. Om hun macht te herstellen gingen zij de oude ordonnanties 

herpubliceren en aanvullen, en daarbij voor bepaalde overtredingen zeer hoge boetes 

opleggen die zelfs tot 100 gulden konden oplopen. In plaats van, of behalve als bemiddelaar 

op te treden, veranderden zij nu van strategie en begonnen zij streng toe te zien op het naleven 

van de regels met betrekking tot het officieel leren en de toetreding tot het meesterschap. 

Alles moest nu via de kamer verlopen en werd veel nauwkeuriger geregistreerd. Wie niet als 

leerling was opgetekend en voldaan had, zou niet langer worden toegelaten tot het 

meesterschap. Ook wie van meester veranderde of wegliep en het ambacht verliet, moest dit 

aan de dekens laten weten die dit dan registreerden. Hoewel het bij de edelsmeden ook 

voordien reeds gebeurde dat meesters de opleiding en het voldoen van een leerling schriftelijk 

bevestigden, werd het voorleggen van een leerbrief nu ook verplicht gesteld voor wie de 

meesterproef wilde afleggen. Dit alles stelde het ambacht en de meesters in een sterkere 

positie ten aanzien van wie ooit zelf meester wilde worden, die in principe ook beter of op 

zijn minst intenser waren opgeleid dan de minder vermogende leerknechten die buiten het 

ambacht leerden. Door de ambachten te sluiten, kon enerzijds de kenniscirculatie worden 

ingeperkt, maar anderzijds de kwaliteit van de overdracht worden bevorderd. 

 

Hierbij viel op dat er na 1700 veel minder overtredingen waren tegen de limiet op het aantal 

leerlingen, dat er minder onderbetaalde leergezellen werden ingeschakeld en dat de leertijden 
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nu veel vaker conform de voorschriften waren. Daarnaast werd bij de edelsmeden ook nog de 

reciprociteit met de steden van buiten Brabant opgezegd en werden de inkomgelden van 

zowel binnen als buiten Antwerpen opgeleide kandidaten verhoogd. Dit alles wijst erop dat de 

ambachten de teugels aantrokken en dat het ambacht behalve gesloten, ook nog exclusiever 

werd gemaakt. Zeker vanaf 1700 lijken zij hun macht te hebben hersteld en zelfs uitgebreid. 

Bij nadere beschouwing zou dit nochtans een zwaktebod blijken te zijn. Niet alleen bleven 

sommigen de regels ontwijken en nam op termijn zelfs het aantal ingeweken meesters die 

elders waren opgeleid weer toe, ook waren de onderliggende economische, mentale en 

politieke structuren grondig aan het veranderen. Daarop gaan we in het vierde en laatste 

hoofdstuk nader in. 
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HOOFDSTUK IV: DE ROL VAN DE OVERHEDEN  

 

Inleiding 

 

Na in de eerste hoofdstukken de leermarkt, de mobiliteit en de rol van de ambachts-

verenigingen te hebben besproken, wordt in dit laatste deel de nadruk gelegd op de manier 

waarop zowel de stedelijke als de centrale overheden de circulatie van technisch-

ambachtelijke kennis stimuleerden en/of afremden. In de literatuur is al meermaals 

aangetoond dat beide overheden vaak een beleid voerden gericht op het aantrekken en 

stimuleren van technische kennis. Zo verleenden de stedelijke en centrale overheden geregeld 

voordelen aan (vaak vreemde) specialisten die nieuwe of reeds bestaande technieken kwamen  

introduceren. Het toestaan van dergelijke ‘patenten’, ‘octrooien’ of ‘privileges’ aan 

individuen of zelfs aan groepen, was als juridisch systeem ontstaan in het laatmiddeleeuwse 

Venetië van waaruit het zich verspreid heeft naar de andere West-Europese gebieden. 

Dergelijke ‘patenten’ konden de vorm aannemen van tijdelijke monopolies op de productie en 

verkoop van een bepaald product in een afgebakend gebied, alsook van vrijstellingen van 

specifieke belastingen en andere verplichtingen.581  

 

Toch betekent dit volgens sommigen niet noodzakelijk dat ook de centrale overheden al van 

in de vroege Nieuwe Tijd een echt migratiebeleid voerden. Dit kon afhangen van land tot land 

(en van historicus tot historicus). In tegenstelling tot in Engeland, waar de centrale overheid 

reeds tijdens de zestiende en zeventiende eeuw een doelbewust beleid blijkt te hebben 

gevoerd om migranten aan te trekken die nieuwe industrieën konden oprichten582, hebben 

anderen benadrukt dat daar pas sprake van was tijdens de latere Nieuwe Tijd toen het 

staatsvormingsproces verder was gevorderd en toen de overheden de nationale 

arbeidsmarkten meer trachtten te reguleren.583 Als er vóór de achttiende eeuw al een 

aantrekkingsbeleid werd gevoerd, gebeurde dit vooral op het stedelijk niveau, maar dan nog 

aarzelen sommige historici om van een echt migratiebeleid te spreken. Nochtans deden 

verschillende steden uit de Noordelijke Nederlanden er na de val van Antwerpen in 1585 alles 

aan om geschoolde arbeidskrachten uit de Zuidelijke Nederlanden aan te trekken.584 Ook 

verleende Amsterdam in 1681 gratis poorterschappen, vrijstellingen van ambachtsgelden en 

                                                 
581 Voor een recent overzichtsartikel, zie M.C. BELFANTI, ‘Between mercantilism and market’, 319-338. Voor 

de Noordelijke Nederlanden: K. DAVIDS, ‘Patents and patentees in the Dutch Republic between 1580 and 

1720’, 263-283. Voor Engeland en Frankrijk, zie onder meer C. MACLEOD, Inventing the Industrial 

Revolution. The English Patent System and L. HILAIRE-PEREZ, Inventions et inventeurs en France et en 

Angleterre au XVIIIe siècle. Voor de Zuidelijke Nederlanden, zie het tweede hoofdstuk in H. VAN HOUTTE, 

Histoire économique de la Belgique, 116-177. 
582 L.B. LUU, Immigrants and the Industries of London, 53-85. 
583 Zie onder meer L. LUCASSEN, ‘Gelijkheid en onbehagen’, 16-17; Id., ‘External vagrants’, 240-248; Id en J. 

LUCASSEN, ‘Migration, migration history’, 26; G. RYSTAD, ‘Immigration history and the future of 

international migration’, 1169-1172; B. SUTCLIFFE, ‘Migration and citizenship’, 77; P.E. OGDEN, ‘Labour 

migration to France’ 291-296; C. COLLOMP, ‘Regards sur les politiques de l’immigration’, 1107-1154. 
584 Zie hierover J. BRIELS in zijn werken over de migraties van onder meer Zuid-Nederlandse schilders, goud- 

en zilversmeden, kunstenaars en boekdrukkers naar de Noordelijke Nederlanden: zie bibliografie. 
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financiële steun aan vooral Hugenoten die toen Frankrijk ontvluchtten. Toch is het volgens E. 

Kuijpers te voorbarig om van een actief migratiebeleid te gewagen.585 Belgische historici 

blijken hier minder terughoudend over te zijn.  

 

Reeds tijdens de late middeleeuwen schonken de stedelijke overheden in Vlaanderen en 

Brabant doelbewust subsidies aan hoogopgeleide meesters586, en ook voor het zestiende-

eeuwse Brugge is aangetoond dat de stad een migratiebeleid ontwikkelde om zo de 

textielsector te ondersteunen.587 In de loop van de Nieuwe Tijd heeft de stad Antwerpen 

voorrechten verleend aan onder meer Italiaanse specialisten om er de geheimen van majolica 

en glas te introduceerden en aan textielwerkers uit naburige en verder afgelegen steden in 

Frankrijk en Italië. In het geval van de Hondschootse saaiwevers werden - ondanks lokaal 

verzet - zelfs privileges verleend aan een hele groep saaiwevers toen deze zich na de 

verwoesting van Hondschoote in Antwerpen wilden komen vestigen om daar saaien te gaan 

weven.588 Vaak hielden dergelijke privileges de verplichting in om lokale jongeren het nieuwe 

vak aan te leren. Het kon ook gebeuren dat de stedelijke overheid aan de meesters vroeg om 

getrainde werkkrachten mee te brengen, zoals het geval was bij de ebbenhoutwerkers.589 In 

die zin voerden steden vaak een aantrekkingsbeleid ten aanzien van specialisten afkomstig 

van elders. Gegeven de intense competitie tussen de vele steden was het niet onlogisch dat zij 

elkaars specialisten trachtten te overhalen zich bij hen te vestigen.590 

 

Dat naast de stedelijke overheden ook de centrale besturen tijdens de Nieuwe Tijd al een 

migratiebeleid voerden, is verder aangetoond door Anne Winter en voor wat het zestiende-

eeuwse Antwerpen betreft door Jan De Meester.591 Enerzijds voerden de stedelijke en centrale 

overheden al tijdens de zestiende eeuw geregeld een ‘negatief migratiebeleid’. Hierbij werden 

bepaalde categorieën van vreemden, zoals zigeuners, Joden, ketters, bedelaars, en 

misdadigers, alsook zieken en inwoners van een land waar een epidemie heerste of waarmee 

men in oorlog was, de toegang tot het gebied ontzegd.592 Anderzijds konden de stedelijke en 

in zekere mate ook de centrale overheden een ‘actief migratiebeleid’ voeren dat gericht was 

                                                 
585 E. KUIJPERS, Migrantenstad. Immigratie en sociale verhoudingen in 17de-eeuws Amsterdam, 121-124. 
586 M. BOONE en P. STABEL, ‘New burghers in the late medieval towns’, 321. 
587 H. DENEWETH, ‘De interactie tussen arbeidsmarktregulering, migratiebeleid en sociaal beleid’, 103-118. 
588 Voor majolica, zie de vele bijdragen in VEECKMAN en JENNINGS, reds., Majolica and glass from Italy to 

Antwerp and beyond. Voor de introductie van nieuwe technieken voor het maken van linnen, zijde, katoen, en 

damast, zie F. THIJS, Van werkwinkel tot fabriek, 46, 124-125, 147-148. Ook in de zijdenijverheid waren het 

vaak vreemden die de nieuwe technieken invoerden: Id., De zijdenijverheid te Antwerpen in de zeventiende 

eeuw, 13-14, 23, 37, 39, 40, 44, 51, 58-59. Over de saaiweverij: Id., ‘Hondschootse saaiwevers te Antwerpen’, 

225-239. Over de houding tegenover migranten, zie THIJS, ‘Minderheden te Antwerpen’, 17-42. 
589 Voor de ebbenhoutwerkers, zie B. DE MUNCK, Technologies of learning, 64; en Id., ‘Construction and 

reproduction’, 85-101. Over de Antwerpse kunstkasten, zie R. FABRI, De 17de-eeuwse Antwerpse kunstkast. 
590 M.C. BELFANTI, ‘Guilds, patents and the circulation of technical knowledge’, 569-589. 
591 A. WINTER, Divided interests.’; J. DE MEESTER, Gastvrij Antwerpen. Zie ook hoofdstuk 2. 
592 Wel gebeurde het ook soms dat de Antwerpse overheid vanuit economische motieven weigerde een centrale 

ordonnantie, zoals bijvoorbeeld deze tegen de Fransen in 1550 en tegen de Portugese Joden in 1540, te 

publiceren: zie J. DE MEESTER, Gastvrij Antwerpen, 255-262. 
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op hetzij het aantrekken van kennis, hetzij op het proberen bijhouden van de aanwezige 

kennis.593  

 

In dit hoofdstuk gaan we vooral na in hoever de stedelijke en centrale overheden een positief 

migratiebeleid voerden ten aanzien van migrerende edelsmeden en kuipers. Hoewel er geen 

patenten verleend zijn aan ingeweken kuipers of edelsmeden, mogen we verwachten dat de 

overheden naar nuttige migranten toe een positief beleid voerden en dat ze deze ook liever 

niet zagen vertrekken. Behalve hen aan te trekken, moest ook worden verhinderd dat ze de 

stad zouden verlaten. In een eerste deel, dat gedeeltelijk gebaseerd is op bestaand werk, wordt 

gefocust op het migratiebeleid in de periode 1500-1650/60, waarna vervolgens uitgebreid 

wordt ingegaan op de jaren tussen 1660-1800. Deze opsplitsing in twee delen is niet enkel te 

wijten aan het feit dat er reeds diepgaand onderzoek werd verricht naar verschillende 

beroepsgroepen in het Antwerpen van de zestiende en vroege zeventiende eeuw.  

 

Ook deden er zich tijdens de tweede helft van de zeventiende eeuw (weerom) belangrijke 

veranderingen voor die een sterke impact hadden op de houding van zowel de betrokken 

ambachten als van de overheden. We meldden al dat de dekens van de edelsmeden na 1700 

niet langer nog buiten Brabant opgeleide kandidaten wilden toelaten tot de meesterproef. 

Toch blijkt de kritiek op elders opgeleiden al tijdens de late zeventiende eeuw op de 

voorgrond te zijn getreden, waardoor de ambachten steeds meer met de centrale en soms 

lokale overheid in conflict kwamen. Men zou kunnen verwachten dat vooral de stedelijke 

overheid expertise uit andere steden wilde aantrekken, zodat zij frontaal tegenover de 

ambachten zou komen te staan. Nochtans was het bij de edelsmeden vooral de regering die 

niet wenste dat men het ambacht voor migranten sloot. Vandaar dat de centrale overheid hen 

geregeld dispensaties van leertijd verleende zodat de dekens hen toch moesten aanvaarden.  

 

Deze spanning tussen het openen en sluiten van de ambachten (en van de steden) wordt in een 

volgend deel van dit hoofdstuk uitgebreid toegelicht, waarbij we veel aandacht besteden aan 

het door de verschillende partijen gevoerde discours. Hoewel het aanbrengen van technische 

kennis een belangrijk argument was, mag de problematiek niet volledig worden herleid tot 

louter de circulatie van kennis. In de loop van de vroegmoderne periode boetten de ambachten 

geleidelijk aan macht in terwijl ook het staatsvormingsproces vorderde.594 In de Zuidelijke 

Nederlanden, en dan vooral in Brabant, bleven de ambachten echter tot ver in de Nieuwe Tijd 

machtige instellingen die hun stempel op het stedelijke beleid wisten te drukken.595 Terwijl in 

meer gecentraliseerde landen zoals Frankrijk en Engeland het ambachtswezen al veel langer 

de druk van de centrale overheid voelde, zou deze in de Zuidelijke Nederlanden pas na 1750 

                                                 
593 Id., 339-340. 
594 Dit was toch het geval in veel andere landen: zie J.R. FARR, Artisans in Europe, 159-190. 
595 C. LIS en H. SOLY, ‘Craft guilds in comparative perspective’, 1-31; alsook de vele bijdragen in H.G. 

HAUPT, Das Ende der Zünfte. 
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zijn beginnen tussen te komen, toen de verlichte ideeën terrein begonnen te winnen.596 In die 

zin zou men kunnen verwachten dat de spanning tussen de ambachtsverenigingen en de 

centrale overheid pas tijdens de tweede helft van de achttiende eeuw hoog opliep. Niettemin 

was de strijd tussen de ambachten en de centrale overheid al vroeger ingezet. Blijkbaar was er 

meer aan de hand dan louter het garanderen van een vlotte kenniscirculatie of het pas laat 

doorsijpelen van de verlichte ideeën. De dispensaties, die de centrale overheid voor wat de 

edelsmeden betreft steeds verleende aan inwoners van de Zuidelijke Nederlanden, dienen ook 

vanuit de context van het staatsvormingsproces te worden benaderd. Daarnaast was er ook 

nog de markt. 

 

Behalve de in de achttiende eeuw aan invloed verliezende ambachten en de naar meer macht 

strevende centrale overheden, waren er ook de handelaars en ondernemers wiens conflicten 

met de ambachten al zo oud waren als de ambachten zelf. In tegenstelling tot deze laatsten, 

streefden zij al lang naar meer open ambachten en steden, waartoe een aantal van de 

gevestigde meesters in de weg zaten. Zoals reeds gesteld deden er zich bovendien 

veranderingen voor op vlak van de consumptie en de productie. In het voorlaatste deel gaan 

we na welke impact deze hadden op de edelsmeden en op het gevoerde beleid. Al snel zal 

blijken dat de meesters en de dekens niet allen op dezelfde golflengte zaten. Men zou kunnen 

verwachten dat vooral de kleine meesters hun ambacht (en de stad) voldoende gesloten wilden 

houden terwijl de grote ondernemende meesters en schaarser wordende grootwerkers de 

competitie beter aankonden. Wat de casus van de edelsmeden bovendien nog specifieker 

maakt, is dat deze ook in toenemende mate gecontroleerd werden door de Munt die op termijn 

zelf onder toezicht van de centrale overheid kwam te staan, wat de spanningen tussen het 

lokale en het centrale niveau nog verder opvoerde.  

 

Aantrekken, conflicten en bijhouden (1500-1660) 

  

Hoewel de ambachten in de Zuidelijke Nederlanden en vooral in Brabant ook tijdens de 

Nieuwe Tijd een sterke politieke invloed zijn blijven uitoefenen op de stadsbesturen597, 

stonden deze niet altijd volledig aan hun kant. Zoals uit de literatuur al is gebleken, waren de 

gevestigde meesters immers niet de enigen die over politieke macht beschikten. Naast hen 

opereerden er ook kooplieden en ondernemers op de markt, die eveneens hun invloed lieten 

gelden. Bovendien waren de ambachtsmeesters zelf soms verdeeld in kleine en grote 

meesters, die anderen vaak in onderaanneming contracteerden. In die sectoren waar er een 

voorkeursrecht bestond, verdedigden ook de georganiseerde vrije gezellen hun belangen. Op 

die manier kunnen de ordonnanties, die bovendien soms vrij ruim werden geïnterpreteerd en 

geregeld werden overtreden, niet worden beschouwd als louter door de overheden van 

                                                 
596 Zie de vele bijdragen in H.G. HAUPT, Das Ende der Zünfte; J.R. FARR, Artisans in Europe; J.J. 

HEIRWEGH, Les corporations dans les Pays-Bas autrichiens; H. VAN HOUTTE, Histoire économique de la 

Belgique. 
597 C. LIS en H. SOLY, ‘Craft guilds in comparative perspective’, 10-17. 
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bovenaf opgelegde wetten in het voordeel van de gevestigde meesters. In plaats daarvan 

waren zij het resultaat van onderhandelingen tussen de verschillende spelers, die al naargelang 

hun machtspositie en de structuur van de betreffende sector, meer of minder hun stempel op 

de privileges wisten te drukken.598 

 

In het verlengde daarvan mag worden verondersteld dat vooral kooplieden en ondernemers, 

met inbegrip van de grote ondernemende meesters, vaak gewonnen waren voor een voldoende 

vrije en grote instroom van lokale en vreemde werkkrachten. Kleine meesters en vrije 

gezellen waren al naargelang de economische situatie eerder geneigd de toegang tot het 

ambacht te bemoeilijken en de regels inzake poorterschap, meesterschap en voorkeursrecht 

strikter te doen afdwingen. Om dit te bereiken kon het zelfs gebeuren dat zij een alliantie 

aangingen met kooplieden (voor wie zij uiteindelijk kwaliteitsproducten maakten). Beide 

partijen hadden immers te lijden onder de concurrentie vanwege de grote meesters.599 Vooral 

in een context van veelvuldige overtredingen tegen de regels, die ook vaak door vreemden 

werden begaan, kon de aanwezigheid van een dergelijk spanningsveld gevolgen hebben voor 

de houding tegenover inwijkelingen. Ook is voor enkele Franse steden al aangetoond dat 

ambachtsmeesters vooral in een voor hen gunstige economie open stonden voor 

nieuwkomers.600 Het was slechts wanneer kooplieden en ondernemers de regels in verband 

met het meesterschap steeds meer begonnen te ondermijnen dat ze de rangen probeerden te 

sluiten.  

 

In het zestiende-eeuwse Antwerpen kwam het zeker in een belangrijke sector zoals de bouw, 

waar meesters en vrije arbeiders tijdens de hoogconjunctuur het gezelschap kregen van een 

massa aan migranten, geregeld tot confrontaties toen grote meesters en ondernemers grote 

aantallen onvrije migranten aanwierven. Dit zette immers het inkomen van de kleine meesters 

en vrije arbeiders onder druk. Bovendien koos de stedelijke overheid - en voor wat 

omvangrijke infrastructuurwerken betreft ook de centrale overheid - wanneer er een tekort aan 

arbeidskrachten was, partij voor de grote meesters en ondernemers door hen toe te staan 

onvrije vreemde gezellen aan te werven tegen lage lonen. Wanneer veel kleine meesters en 

vrije gezellen dan besloten niet meer aan het werk te gaan, dreigde de stedelijke overheid er 

zelfs mee het corporatief privilege voorgoed in te trekken. Pas in de loop van de tweede helft 

van de eeuw - toen de grote bouwwoede voorbij was - koos de stedelijke overheid terug de 

kant van de kleine meesters door onvrije vreemde gezellen te verbieden in Antwerpen te 

                                                 
598 Zie onder meer P. STABEL, ‘Guilds in late mediaval Flanders: myths and realities’, 187-212; Id., ‘De 

gewenste vreemdeling’, 214-216; C. LIS en H. SOLY, ‘Corporatisme, onderaanneming en loonarbeid’, 265-390; 

Id., ‘An irresistible phalanx’, 11-52; R. DE KERF, De juiste prijs in de laatmiddeleeuwse stad, hoofdstuk II. 
599 Zoals ook reeds bleek in B. DE MUNCK, Technologies of learning, 269; en J. DE MEESTER, Gastvrij 

Antwerpen, 263. 
600 E.J. SHEPHARD, ‘Social and geographic mobility of the eighteenth century guild artisan’, 97-131; M. 

GARDEN, ‘The urban trades’, 287-297. 
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komen werken zolang de vrije gezellen zelf niet allen waren tewerkgesteld. Deze bepalingen 

werden na 1585 herhaald, toen er veel werkloosheid heerste.601 

 

Bij de droogscheerders was tot op zekere hoogte een gelijkaardige logica aan het werk. Ook 

bij hen gold een voorkeursrecht voor vrije gezellen op onvrijen. Die mochten pas worden 

aangeworven als er onvoldoende vrije arbeiders waren of als deze weigerden voor het 

vastgestelde loon te werken. In de loop van de zestiende eeuw hebben kooplieden en grote 

meesters ook in deze sector de ambachtelijke regels vaak naast zich neergelegd. In de drukke 

periodes contracteerden zij veel goedkope onvrijen en wisten zij het stadsbestuur ervan te 

overhalen de beperkingen op de bedrijfsgrootte te milderen. Terwijl de bouwvakkers tijdens 

de hoogconjunctuur al klaagden over de aanwezigheid van migranten op de arbeidsmarkt, 

gebeurde dit in de lakenbereiding pas tegen het einde van de eeuw toen de sector op de 

terugweg was en er werkloosheid heerste. Ondanks de steeds aanwezige spanningen waren 

vreemde arbeidskrachten in deze sectoren steeds welkom als er maar voldoende werk was en 

als ook de opdrachtgevers zich aan de regels hielden.602 In wat volgt wordt nagegaan of 

dergelijke klachten ook bij de edelsmeden veelvuldig voorkwamen en welk beleid de lokale 

en op termijn ook meer de centrale overheid op dit vlak voerde. Trachtten zij migranten die al 

over kennis beschikten aan te trekken of poogden zij hen, geconfronteerd met eventuele 

klachten, eerder buiten te houden en weg te krijgen? 

 

In de vorige hoofdstukken is reeds opgemerkt dat de edelsmeden ingeweken gezellen steeds 

werk gaven als er werk was, en dat ingeweken edelsmeden en kuipers die over voldoende 

financiële middelen beschikten, aanvankelijk weinig in de weg werd gelegd om meester te 

worden. Enkel voor wie niet bemiddeld was, waren de bedragen hieraan verbonden vaak te 

hoog. Zo is voor 1544, toen in Antwerpen 20 gulden poortersgeld moest worden betaald, 

berekend dat dit overeen kwam met 68 daglonen van een ongeschoolde arbeider. Indien niet 

verkregen door geboorte of schenking, was alleen al het burgerschap slechts voor een deel van 

de migranten toegankelijk.603 In 1663 werd het bedrag overigens verhoogd tot 44 gulden.604 

Het hoeft geen verder betoog dat voor wie hier al moeite mee had, de meestergelden bij 

gebrek aan een geldschieter helemaal onoverkomelijk waren. Daar staat tegenover dat het 

meesterschap open stond voor alle migranten die wel over voldoende middelen beschikten of 

financieel gesteund werden door een kredietverschaffer, en die na het tonen van een 

opleidingscertificaat de meesterproef met succes wisten te volbrengen. Bovendien moesten 

inwijkende gezellen, die eveneens geschoold waren, dergelijke bedragen niet betalen. Enkel 

in die zin werd de instroom van technische kennis niet afgeremd. De overheden probeerden er 

steeds voor te zorgen dat er een voldoende groot aanbod van geschoolde werkkrachten was, 

                                                 
601 J. DE MEESTER, Gastvrij Antwerpen, 273-290. 
602 J. DE MEESTER, Gastvrij Antwerpen, 290-310. 
603 Zie F. THIJS, ‘Minderheden te Antwerpen’, 19; F. DE NAVE, ‘De oudste Antwerpse lijsten van nieuwe 

poorters’, 100; E. SCHOLLIERS, Loonarbeid en honger, 225. 
604 Zie L. TORFS, Nieuwe geschiedenis van Antwerpen, dl. II, 12. Dit bedrag bleef aangehouden tot op het einde 

van de Nieuwe Tijd, wanneer 36 gulden daarvan naar de stad gingen en 8 gulden naar de vorst. 
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zij het dat dit in periodes van intense of te weinig economische bedrijvigheid op verzet kon 

stuiten vanwege de kleine ambachtsmeesters. 

 

Toch kwamen klachten over migranten bij de edelsmeden, waar gezellen geen voorkeursrecht 

genoten, aanvankelijk veel minder voor in de bronnen. Zoals in het vorige hoofdstuk al 

gesteld, was in de ordonnanties bepaald dat gezellen afkomstig van eender welk land, steeds 

te Antwerpen in loondienst door een meester mochten worden tewerkgesteld (zonder dat de 

gevestigde gezellen voorrang op hen kregen). De dekens probeerden hen zelfs geregeld te 

overhalen om in het ambacht te komen (dit wil zeggen meester te worden). In periodes van 

werkloosheid werden aan gezellen van niet-Antwerpse afkomst ook aalmoezen uitgekeerd 

door het ambacht (zoals blijkt uit het bewaarde rekenboek).605 Terwijl de hoge inkomgelden 

het meesterschap in deze sector relatief exclusief maakten, werd tegelijk een inclusieve 

politiek gevoerd. Bovendien waren de grootte van de ateliers en het aantal gezellen dat 

meesters mochten aanwerven, in tegenstelling tot in de textiel en de confectie, niet gelimiteerd 

zodat er alvast tot 1600 nog veel grote ateliers waren.606 Gezien de vereiste hoge graad van 

technische kennis was er in dit luxeberoep, waar het in tegenstelling tot in de zonet vermelde 

sectoren moeilijker was om massa’s laaggeschoolden - laat staan kinderen - aan te werven, 

waarschijnlijk ook minder uitgesproken competitie op vlak van de lonen tussen de 

verschillende gezellen. Als meesters al de lonen wilden drukken, dan deden zij dit vooral door 

de limieten op het aantal leerlingen te overschrijden of door ‘leergezellen’ aan te werven.607  

 

Toch impliceert deze inclusiviteit niet dat het ambacht nooit klachten uitte over de 

inwijkelingen. Zoals in het vorige hoofdstuk al aangehaald, werd geregeld actie ondernomen 

tegen onvrijen en meesters die de regels overtraden, maar pas in 1557 werden vreemden 

hierbij expliciet geviseerd in de bronnen. In die periode zouden er immers veel meesters en 

gezellen die binnen deser stadt sijn comen resideren, geweest zijn die alle praktijken en listen 

aanwendden om de regels te ontwijken of zelfs puur bedrog pleegden. Ook waren er diversche 

meesters die hoopen gesellen van buyten aanwierven en hen in ruil voor een vergoeding op 

hun naam voor eigen profijt lieten werken zonder dat deze int voorseijde ambacht bevrijt sijn 

(tot meester). Sommige van de betrokken meesters waren overigens zelf vreemden die weinig 

kennis van het vak zouden hebben gehad, zodat hun gezellen hen ook nog makkelijk konden 

bedriegen. Meerdere kooplieden hadden al geklaagd over het slechten goude, cranck zilver en 

de valse stenen uit Antwerpen, wat ondertussen ook bij klanten in andere steden bekend 

raakte, aldus de dekens. Doordat deze vaak vreemde gezellen als valse meesters opereerden, 

zaten bovendien veel andere schamele gesellen die met vijf kinderen en met swaere 

huijshueren belast sijn, vaak zonder of met seer luttele werck, dwelck sij de suppliant dagelics 

                                                 
605 J. DE MEESTER, Gastvrij Antwerpen, 319-320; D. SCHLUGLEIT, De Antwerpse goud- en zilversmeden, 

71-72. 
606 P. BAUDOUIN, e.a., Antwerps huiszilver uit de 17de en 18de eeuw, 14. 
607 Zie Antwerps huiszilver, 14. Voor de textiel en de confectie, zie A. THIJS, Van werkwinkel tot fabriek, 219-

257; C. LIS en H. SOLY, ‘Subcontracting in guild-based export trades’, 81-113 en ID, ‘De macht van vrije 

arbeiders’, 15-50; H. DECEULAER, Pluriforme patronen, 291-324. Zie ook de hoofdstukken I en III. 
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klaegende sijn.608 Vandaar dat de dekens de overheid verzochten om maatregelen te nemen, 

waarbij zij tegelijk eisten het aantal gezellen per meester tot vier te beperken, een eis die - 

voor zover in de bronnen kon worden nagegaan - niet werd ingewilligd. 

 

Tijdens de hele zestiende eeuw was dit echter de enige keer dat de dekens zich, gesteund door 

negentig meesters die het rekwest uit 1557 mee ondertekenden, tot de magistraat richtten met 

de vraag om op te treden tegen vreemde gezellen en de meesters die hen contracteerden.609 

Hoewel de kleinere meesters en gewone gezellen in die periode van hoogconjunctuur het 

meest te lijden hadden onder de grote toestroom van inwijkelingen die op grote schaal de 

regels negeerden, blijkt de tegenstelling tussen gezellen en kleine en grote meesters in deze 

sector minder uitgesproken te zijn geweest dan in de textiel en de bouw. Voor het overige 

waren vreemde leerlingen, gezellen en meesters steeds welkom zolang zij zich maar aan de 

regels hielden. Het is in die zin tekenend dat toen de dekens in 1590 naar een verklaring 

zochten voor de hoge werkloosheid in hun sector, zij deze deels toeschreven aan het feit dat 

zij te licht meesters en leerlingen uit het buitenland ontvangen hadden, wat de stedelijke 

overheid er tussen 1585 en 1600, toen een massale emigratiegolf op gang kwam, overigens 

niet van weerhield om gratis poorterschappen te verlenen aan hen die naar Antwerpen waren 

gekomen om er te worden opgeleid.610 Om over voldoende degelijke arbeidskrachten te 

beschikken, moest immers worden voorkomen dat zij de stad zouden verlaten en hun kennis 

elders gaan benutten. De centrale en lokale overheden namen maatregelen om de aanwezige 

kennis bij te houden, al hadden deze aanvankelijk ook met de godsdienstconflicten te maken. 

 

In de zestiende eeuw had Filips II al een verbod uitgevaardigd het land te ontvluchten toen de 

oplaaiende godsdienstconflicten en de verslechterende economie velen ertoe dreef hun geluk 

elders te gaan beproeven, maar steeds weer gaven de uitwijkelingen allerlei redenen op om 

niet als vluchteling te worden aanzien en beloofden zij onder eed spoedig te zullen 

terugkeren.611 Zo vroegen verschillende edelsmeden in 1561 naar Frankrijk te mogen reizen 

pour leurs affaires et négoces. In 1567 vroeg Adriaen van Hooghendorp de toestemming om 

zijn broer in Orléans te gaan bezoeken en verklaarde Ludovic van Cremona dat hij hier nog 

maar moeilijk aan tafelzilver kon geraken omdat veel edelsmeden waren uitgeweken daar zij 

de religieuze vervolgingen vreesden. Ook moest Steven Henderyckx voor erfeniszaken naar 

Zutphen waar hij tevens een wyle tijts werck hebben sal zonder hierbij de bedoeling te hebben 

buyten lants sijn woonstadt te gaen houden, en was Aerdt van Bueren genoodzaakt tijdelijk 

naar het buitenland te gaan om daar achterstallige schulden te recupereren. Marcus Hey wilde 

op zijn beurt bij faulte van wercke van hier naar Engeland en andere plaatsen reizen om daar 

werk te zoeken, waarbij hij benadrukte niet te willen uitwijken maar soohaest hij verstaen sal 

                                                 
608 GA 4488 f 210-211 (1557). Met de term gezellen werden in de zestiende eeuw ook soms meesters bedoeld: 

zie E. SCHOLLIERS, ‘Vrije en onvrije arbeiders’, 285-322. 
609 GA 4488 f 210-211 (1557). 
610 Zie J. DE MEESTER, Gastvrij Antwerpen, 318 en 320-339. Zie ook hoofdstuk II hierboven. 
611 Zie D. SCHLUGLEIT, De Antwerpse goud- en zilversmeden, 104-106. 
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alhier eenige neeringe te wesen, hij alhier wederom zou keren.612 Behalve religieuze speelden 

ook economische motieven een belangrijke rol, al zullen de genoemde edelsmeden wel de 

bedoeling hebben gehad om terug te keren. Zoniet zouden zij immers geen officiële 

toestemming hebben gevraagd het land tijdelijk te verlaten. 

 

Het opgeven van allerlei redenen om tijdelijk naar het buitenland te gaan, was een praktijk die 

tot ver in de zeventiende eeuw voorkwam. Van hen die naar de Noordelijke Nederlanden 

wilden gaan en daarvoor een paspoort moesten aanvragen, is een lijst opgesteld waartussen 

zich ook enkele edelsmeden bevonden.613 Zo getuigden in 1631 bijvoorbeeld twee juweliers 

in het voordeel van de goudsmid Thobias le Gouche dat deze katholiek was toen hij tijdelijk 

naar de rebelle provincien wilde gaan. Hoewel hierop uitzonderingen waren, zoals de 

Antwerpse Augustijn van den Heuvel die eigenlijk al lang te Rotterdam woonde maar in 1637 

toch pro forma naar zulk een paspoort solliciteerde, keerden de meeste aanvragers ook 

spoedig terug naar Antwerpen.614 Anderen gaven in het bijzijn van twee getuigen die borg 

stonden voor hun goed gedrag, op zich in andere landen verder te willen gaan bekwamen in 

hun vak en er vreemde talen te willen leren zonder dat dit iets met religieuze gezindheid te 

maken had. Dit was bijvoorbeeld in 1600 het geval met Geeraert Cornelissen en in 1619 met 

Jonas Cools, maar ook in 1669 gebeurde het nog een keer dat bij een notaris in het voordeel 

van Franchois Reynders werd getuigd over zijn wettige geboorte en Rooms geloof. Na het 

volbrengen van zijn opleiding in het goudsmeden was hij tijdelijk uitgeweken om vreemde 

landen te gaan bezichtigen.615 Wel is dit het laatste dergelijke document dat in de bronnen 

opduikt. 

 

Een andere mannier om de aanwezige kennis in de stad te houden, was door het schenken van 

gratis poorterschappen (die men anders enkel kon verkrijgen door geboorte of door het te 

kopen). Uit onderzoek naar het poorterschap in zestiende-eeuws Antwerpen blijkt dat het 

schenken van gratis poorterschappen vóór 1585 een zeldzaamheid was, terwijl dit na 1585 - 

toen de massale uittocht op gang kwam - plotseling sterk steeg. Vaak werd verondersteld dat 

het gratis poorterschap enkel aan zeer getalenteerde migranten werd gegeven. In 

werkelijkheid echter behoorde bijna elke edelsmid die het poorterschap tussen 1585 en 1600 

gratis kreeg tot de minder succesrijken onder zijn vakgenoten. De meerderheid van de kopers 

was elders opgeleid, maar zij die het kregen hadden meestal in Antwerpen zelf het vak 

geleerd. In plaats van om hooggekwalificeerde vreemden aan te trekken, werd het gratis 

poorterschap tussen 1585 en 1600 dus vooral gebruikt om te verhinderen dat de in Antwerpen 

                                                 
612 Zie D. SCHLUGLEIT, De Antwerpse goud- en zilversmeden, 104-106. 
613 Zo blijkt uit een door E. DUVERGER opgestelde lijst met namen van personen die in de jaren dertig en 

veertig van de zeventiende eeuw de toestemming vroegen om naar de Noordelijke Nederlanden te reizen. 
614 N 1337 (18/02/1631). Voor de levensloop van de aanvragers, zie G. VAN HEMELDONCK, Grootwerk, 17-

284, 349, 356, 449, 464, 474, 513, 536, 542, 683, 716, 906, 989 en 1257. 
615 SR 439 MN II f 150 (13/05/1600); SR 535 I f 364 (10/05/1619); N 2648 (11/03/1669). 
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zelf opgeleide edelsmeden de stad zouden verlaten.616  Uit tabel 4.1 blijkt dat de stedelijke 

overheid haar beleid van het verlenen van gratis poorterschappen tot in de jaren zestig van de 

zeventiende eeuw heeft verder gezet.617. 

 
Tabel 4.1: percentage gratis poorterschappen op totaal aantal poorterschappen per periode bij 

de edelsmeden en de kuipers 

tijdsinterval 1585-1600 1600-1610 1610-1620 1620-1630 1630-1640 1640-1650 1650-1660 

edelsmeden 72% 40% 86% 75% 50% 100% 33% 

kuipers 100% 27% 69% 94% 44% 30% 53% 

Bron: poortersboeken 

 

Opvallend zijn bij zowel de kuipers als de edelsmeden de hoge percentages tijdens de jaren 

1610-1630, toen de Antwerpse economie het met de luxesectoren voorop terug beter deed. In 

tegenstelling tot de jaren onmiddellijk na 1585, toen de gratis poorterschappen bijna alleen 

gegeven werden aan wie in Antwerpen zelf was opgeleid, zou kunnen worden verwacht dat 

deze nu eerder geschonken werden aan migranten die elders waren opgeleid en bereid waren 

zich definitief in de stad te vestigen. Het schenken van poorterschappen aan wie in Antwerpen 

was komen leren, had immers tot doel te verhinderen dat zij met hun kennis zouden uitwijken 

door hen aan de stad te binden. Omdat na 1600 de kunstnijverheid en de haven opnieuw 

floreerden, zouden we als hypothese kunnen stellen dat migranten die er waren komen leren, 

sneller geneigd waren er ook te blijven zodat de gratis poorterschappen toen veeleer bedoeld 

zullen zijn geweest om getalenteerden van elders aan te trekken. Jammer genoeg zijn voor de 

eerste helft van de zeventiende eeuw geen rekenboeken bewaard, zodat niet kan worden 

achterhaald wie te Antwerpen als leerling was opgetekend. Wel kunnen op basis van Van 

Hemeldoncks Grootwerk enkele gegevens worden achterhaald. 

 

Van de 28 personen die tussen 1600 en 1660 poorter werden als edelsmid, is slechts van 

enkelen met zekerheid geweten dat zij in Antwerpen hebben geleerd of zijn daar sterke 

vermoedens voor.618 Toen Peter Emons in 1611 voor vier jaar in de leer ging bij de Antwerpse 

Abraham Valckx die bij afloop van het contract getuigde dat zijn leerling voldaan had, was 

deze voordien in 1607 ook al te ’s-Hertogenbosch aan een opleiding begonnen. Waar Thobias 

le Gouche was opgeleid, is niet zeker geweten, maar wel dat zijn vader, die afkomstig was 

van Aken, al in 1607 te Antwerpen woonde toen de zoon twaalf jaar oud was.619 Vervolgens 

                                                 
616 J. DE MEESTER, Gastvrij Antwerpen, 320-339. Dat het schenken van gratis poorterschappen vooral bedoeld 

was om hoogopgeleide specialisten aan te trekken, wordt in de literatuur gesuggereerd door M. BOONE en P. 

STABEL, ‘New burghers’, 320-321; M. BOONE, ‘Cette frivole, dampnable et desraisonnable bourgeoisie’, 50;  

A. THIJS, ‘Minderheden te Antwerpen, 17-20; ID, Van werkwinkel tot fabriek, 118-19. 
617 Dit blijkt alvast uit de uitgegeven poorterslijsten, waarbij tot in de vroege jaren zeventig werd vermeld welke 

notabele het poorterschap heeft geschonken. Daarna verdwijnen deze notities in de uitgegeven lijsten, en ook in 

de originele bronnen hebben we voor onze beroepen na 1670 geen dergelijke notities meer aangetroffen. 
618 Tussen 1600 en 1660 werden 44 inwijkende meester-edelsmeden geteld, waarvan slechts 28 poorter werden 

als edelsmid. Twee andere edelsmeden hadden zich bij het verwerven van hun poorterschap opgegeven als 

balansmaker en plaatsnijder. 
619 Voor Emons: N 470 f 38v (02/04/1616) en A.M. KOLDEWEIJ, Zilver uit ’s-Hertogenbosch, 46; voor Le 

Gouche: SR 466 KB II f 28 (12/11/1607). 
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waren er ook nog drie inwijkelingen waarvan geweten is dat zij in Antwerpen zelf hebben 

geleerd om er daarna meester te worden, zij het zonder daarna in de poortersboeken op te 

duiken (zoals toen bij de edelsmeden wel vaker gebeurde: zie hoofdstuk 2).620 Voor de 

anderen is dergelijke informatie echter niet overgeleverd. Toch mag van vijf onder hen ook 

worden aangenomen dat ze waarschijnlijk te Antwerpen waren opgeleid omdat bijvoorbeeld 

hun ouders reeds in Antwerpen woonden toen zij nog jong waren of er als wees achter bleven, 

omdat ze een tiental jaren eerder reeds bedrijvig waren bij een meester-edelsmid en omdat 

getuigen bevestigden hen al vele jaren te kennen als man van eer.621  

 

Wat dit betreft is het weerom opmerkelijk dat al diegenen die in de poortersboeken opduiken 

en waarvan geweten is of mag worden vermoed dat ze in Antwerpen zelf waren opgeleid, het 

poorterschap gratis hebben verkregen. Van acht andere inwijkelingen is het bovendien zo 

goed als zeker dat zij elders waren opgeleid, waarvan geen enkele een gratis poorterschap 

kreeg.622 Van de overige inwijkelingen is het onmogelijk te achterhalen waar zij hun 

opleiding hadden genoten. Het is enkel geweten dat zij, al dan niet via voorafgaande 

relationele banden met inwoners van de stad, vrij plots in Antwerpen lijken te zijn opgedoken 

daar hun getuigen verklaarden hen (nog maar) enkele jaren als eerbare mannen te kennen. Dit 

suggereert dat de stedelijke overheid haar na 1585 ingezette beleid om de in Antwerpen 

opgeleide migranten te proberen bij te houden door hen een gratis poorterschap aan te bieden, 

ook na 1600 heeft verder gezet.  

 

Tussen 1500 en 1660 werd met andere woorden een beleid van aantrekken en op termijn 

vooral van bijhouden gevoerd ten aanzien van immigrerende edelsmeden, en hebben de 

dekens van het ambacht hier slechts zelden klachten over geuit. Dit laatste gebeurde enkel 

wanneer de inwijkelingen rond 1557 (in een periode van hoogconjunctuur) op grote schaal de 

regels begonnen te overtreden. Slechts rond 1639 werden vreemde gesellen niet wesende in 

het ambacht nog eens expliciet vernoemd toen zij vermomd als knechten op achterkamers 

door bepaalde meesters werden tewerkgesteld of als valse meesters opereerden.623 Klachten 

over fraude, een gebrekkige kwaliteit en over inbreuken tegen het groepsprivilege waren er 

veelvuldig, maar in de edelsmederij werden migranten voorlopig meestal niet uitdrukkelijk 

geviseerd. Hetzelfde gold voor de kuipers. Ook hier werd een beleid van aantrekken en sinds 

                                                 
620 Het betreft Jan I Carree die geleerd had bij Artus de Rasier (GA 4487 f 238v), Jan Marchand die volgens Van 

Hemeldonck te Antwerpen had geleerd (zie Grootwerk, 17-754); en Franciscus Offermans II die door zijn vader 

- die burgemeester was te Diest - in Antwerpen in de leer was geplaatst bij Leonardo van Muggenhoven (N 3770 

f 340). 
621 Zoals Hans Starck, Heyndrick Eelhout, Arnout Mosselmans, Heyndrick Dardenne en Peter Carpentier. Ter 

reconstructie van hun levensloop, zie G. VAN HEMELDONCK, Grootwerk, 17-1107, 349, 827, 306 en 229. 
622 Het betreft Guilliam Jacques en Bertram Haghe die respectievelijk te Luik en Reisel waren opgeleid waar zij 

ook een tijd meester waren geweest, Eernst van Meerwijck die te Utrecht had geleerd, Hendrick Corbion die in 

Luik was opgeleid, Guilliam Theullier wiens vader Antwerpenaar was maar was uitgeweken waarop de zoon in 

Mechelen en Luxemburg had geleerd, Nicolas Willemsen die bij zijn ouders in Roosendaal had geleerd, Gillis 

Dardenne die zich in Antwerpen was komen vervolmaken en Johannes Tibel die pas op zijn veertigste in 

Antwerpen opduikt: zie VAN HEMELDONCK, Grootwerk, 17-615, 479, 774, 260, 1118, 1265, 305 en 1124. 
623 D. SCHLUGLEIT, De Antwerpse goud- en zilversmeden, 142-144. 
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1585 ook van bijhouden gevoerd en waren specifiek tegen migranten gerichte acties een 

zeldzaamheid. Wanneer dat wel gebeurde, was dit meestal omdat een aantal onder hen als 

meester opereerde zonder zich het poorterschap te hebben aangeschaft, wat bij de edelsmeden 

waarschijnlijk op een veel grotere schaal gebeurde maar dan zonder dat de dekens daar tijdens 

de zestiende eeuw ooit problemen over maakten.624 Bij de kuipers golden in die periode ook 

geen hogere inkomtarieven voor vreemde leerlingen of meesters die elders hadden geleerd, en 

wanneer de dekens rond het midden van de zeventiende eeuw de stedelijke overheid 

verzochten elders opgeleide meesters meer te mogen belasten, stond deze dat niet toe.625 

 

Wel ondernam de overheid geregeld actie tegen de overtreders om hen te verplichten het 

poorterschap aan te kopen. Er werd reeds op gewezen dat het poorterschap voor de dekens 

geen prioriteit was. Tijdens de zestiende eeuw wilden zij nog vooral de valse vreemde 

meesters in het ambacht includeren in plaats van ze uit de stad te jagen (zoals ze na 1700 

zouden proberen). Tussen 1570 en 1609 werden nog maar zelden nieuwe poorter-edelsmeden 

ontvangen. Wanneer dit toch nog gebeurde, was dit behalve (na 1585) dankzij de gratis 

poorterschappen, vaak het gevolg van speciale door de stedelijke overheid ondernomen acties. 

Niet toevallig werden vooral tijdens de laatste decennia van de zestiende eeuw een aantal 

poorter nadat zij reeds jaren daarvoor als vrijmeester in het ambacht waren ontvangen. Dit 

was het geval bij drie van de vier zilversmeden die tussen 1567 en 1596 poorter werden. Werd 

François Gildery ‘al’ twee jaar na het verkrijgen van zijn meesterschap poorter, dan werkten 

Jacques Domis reeds zeven en Niklaas Huybrechts acht jaar als erkend vrijmeester alvorens 

poorter te worden. Bij de goudsmeden werden tussen 1553 en 1584 zes van de veertien 

nieuwe poorters pas poorter nadat zij een aantal jaren eerder door de dekens tot meester waren 

bevrijd, en ook in 1616 werd Steven Hennekin uit Mons nog poorter terwijl hij al van 1608 

officieel als vrijmeester opereerde.626 Men mag dan ook veronderstellen dat geregeld actie 

ondernomen werd om de vele misbruiken tegen te gaan. In 1614 en 1617 publiceerde de 

stadsraad trouwens opnieuw de geboden gericht aan alle sectoren om niet langer persoonen in 

hun ambacht te ontvangen tenzij het gebleken sij dat de selve persoonen sijn poorters.627 

 

Wel is (of lijkt) het zo dat wanneer vreemde edelsmeden die buiten Brabant waren opgeleid 

steeds werden toegelaten tot het meesterschap, dit na het einde van de gouden eeuw niet 

langer meer het geval zou zijn geweest. Voordien moesten zij slechts, net zoals wie binnen 

Brabant had geleerd, een certificaat tonen waaruit bleek dat ze in een andere vrije stad door 

een vrijmeester waren opgeleid, en na het afleggen van de proef te Antwerpen een hoger 

inkomgeld betalen. Eens de zestiende eeuw voorbij was, zouden enkel zij die te Antwerpen 

                                                 
624 Zie hoofdstuk 2. 
625 Zie hoofdstuk 3 en GA 4175 bis (1653). Over de inkomgelden bij de kuipers, zie ook B. WILLEMS, Het 

Antwerpse kuipersambacht, 84-86, en ID, ‘Loon naar werken’, 42-44. 
626 Voor de goudsmeden zijn dit Wolf Wysingher, Jan le Gilon, Steven Hedenrijck, Jan Rogier, Henrick Paroysse 

en Peter Wouter. Voor de data waarop zij meester werden, zie GA 4487.  
627 Zie GA 4485 nr. 8 (1614) en 1475bis (1617). In de ordonnantieboeken der kuipers (GA 1475bis) werden deze 

geboden in 1637, 1658 en 1676 nog eens herhaald. 
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zelf (of elders in Brabant) hadden geleerd nog meester hebben mogen worden in de stad.628 

Zoals in het vorige hoofdstuk reeds vermeld, zou dit uit de ordonnanties kunnen worden 

afgeleid. In de keure van 1524 werd nog een onderscheid gemaakt tussen wie van binnen oft 

van buyten Brabant is die binnen Antwerpen de neeringe geleert heeft, en wie de 

neeringhe…vier jaer lanck buyten den lande van Brabant geleert hadde, waarbij wie buiten 

Brabant had geleerd meer inkomgeld moest betalen dan wie binnen had geleerd.629  

 

Vanaf 1607 werd echter geen melding meer gemaakt van wie buiten Brabant was opgeleid. 

De reglementen van 1607 en 1646 maakten slechts een onderscheid tussen een meester in 

onse stadt van Antwerpen oft in Brabant geboren ende in onse stadt geleert, en een meester 

van buyten oft van binnen Antwerpen alhier niet geleert, waarbij weerom de eerste categorie 

minder moest betalen dan de tweede. Nochtans staat er in diezelfde ordonnanties ook dat 

leerlingen die buiten Brabant geboren zijn en in Antwerpen kwamen leren, een hoger 

registratiegeld moesten betalen.630 Terwijl iedereen dus in Antwerpen mocht komen leren 

edelsmeden, lijkt de toegang tot het meesterschap dan nog slechts mogelijk te zijn geweest 

voor wie in Antwerpen zelf of in een andere Brabantse stad was opgeleid, wat de 

mogelijkheid open hield dat niet-Brabanders in Antwerpen meester konden worden. Een 

andere mogelijke interpretatie zou kunnen zijn dat enkel Brabanders in Antwerpen nog 

meester mochten worden. De ordonnanties zijn wat dit betreft niet volledig duidelijk. Er kan 

enkel met zekerheid worden gesteld dat wanneer de dekens later in de achttiende eeuw 

effectief gezellen die buiten Brabant waren opgeleid gingen weigeren de meesterproef te laten 

afleggen, en in een aantal gevallen zelfs weigerden hen nog als leerling op te tekenen, zij 

hierbij steeds verwezen naar de ordonnantie van 1681.631  

 

Toch maakt een analyse in de diepte al snel duidelijk dat de dekens van de edelsmeden nog tot 

ver in de zeventiende eeuw meesters van niet-Brabantse origine zijn blijven opnemen, 

waarvan er bovendien ook een aantal buiten Brabant hadden geleerd.632 Van de 23 nieuwe 

meesters die in de periode 1607-1650 van niet-Brabantse origine waren, waren er vier die met 

zekerheid in hun stad van herkomst hadden geleerd en daarnaast nog enkelen waarvan dit kan 

worden vermoed. Van Eernst van Meerwijck, die voordien ook al meester te Utrecht was, is 

immers een door de Utrechtse dekens ondertekend opleidingscertificaat bewaard dat in 1617 

te Antwerpen werd voorgelegd toen hij daar meester werd.633 Ook Hendrick Corbion en Gillis 

Dardenne waren eerst in Luik en Huy opgeleid alvorens in de jaren veertig meester te worden 

in Antwerpen.634 Bovendien werden ook tussen 1660 en 1700, toen op een totaal van 23 wel 

                                                 
628 Zilver uit de gouden eeuw van Antwerpen, 24. 
629 GA 4485 f 1. 
630 GA 4485 f 18v, 21v en 27v. Zie ook hoofdstuk 3. 
631 Waarover verder meer. 
632 Over de origine van de nieuwe poorters en meesters, zie hoofdstuk 2. 
633 GA 4489 f 164. Zie ook M.E. HOUTZAGER, Merken van Utrechtse edelsmeden, nr. 68. 
634 Voor Corbion: J. YERNAUX, ‘Les grands orfèvres de Liégeois’, 64. Dardenne was zich alleen verder komen 

specialiseren in Antwerpen: VAN HEMELDONCK, Grootwerk, 17-305. 
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14 nieuwe meesters buiten Brabant waren geboren, nog meerdere meesters toegelaten die 

buiten het land hadden geleerd.635 

 

Dat er meer informatie beschikbaar is voor de latere zeventiende eeuw, is waarschijnlijk ook 

een gevolg van de door leerlingen en meester aangevoelde verhoogde noodzaak om 

schriftelijke leercontracten op te stellen en van de door het ambacht stilaan gevoerde 

restauratiepolitiek. Belangrijker is echter dat terwijl een aantal niet-Brabanders in Antwerpen 

hun leertijd deden, andere niet-Brabanders die buiten Brabant waren opgeleid ondanks de 

ordonnanties van 1607, 1647 en 1681 nog steeds de toegang tot het meesterschap werd 

verleend. Pas tijdens de achttiende eeuw kwam daar verandering in. Voorlopig echter werden 

nog geen buiten Brabant opgeleide kandidaten geweigerd. Vooraleer het door de overheden in 

de achttiende eeuw gevoerde beleid te bespreken, wordt eerst ingegaan op de jaren tussen 

1660 en 1700. Enerzijds was er in die periode de nodige continuïteit in het beleid aanwezig, 

maar anderzijds deden er zich ook toen al enkele belangrijke veranderingen voor. 

 

‘Vrijdommen’: aantrekken en recupereren tijdens de latere zeventiende eeuw 

 

Aanvankelijk werd het beleid ten aanzien van buiten Brabant opgeleidde inwijkelingen die in 

Antwerpen meester wilden worden gedeeltelijk gewoon verder gezet. Op een totaal van 23 

nieuwkomers van niet-Antwerpse origine die tussen 1660 en 1700 meester werden, waren er 

vier waarvan kon worden achterhaald dat ze hun leertijd in Antwerpen hadden volbracht en 

drie waarvan geweten is dat ze elders waren opgeleid. Onder hen die te Antwerpen hadden 

geleerd bevond zich Thomas Peumans van Tongeren, die als wees reeds op zevenjarige 

leeftijd bij zijn tante in Antwerpen was gaan wonen waar hij later nog zilverwerk aan de 

familie Moretus zou leveren, Nicolas de Launay van Luik die na enkele jaren meesterschap te 

Antwerpen naar Parijs uitweek om daar hofgoudsmid van Lodewijk XIV te worden, 

Wilhelmus Domis III van Breda die net zoals zijn familiale voorgangers in Antwerpen was 

komen leren met de bedoeling om daarna terug te keren naar zijn geboortestad maar al snel 

terug naar Antwerpen kwam om er te huwen, en Peter Oosterlinck I die van Gent afkomstig 

was maar wiens vrouw hem wegens voortdurende dronkenschap, mishandeling en wangedrag 

liet interneren om vervolgens als gescheiden vrouw de zaken verder te zetten.636 

 

Aan de andere kant van het spectrum waren er diegenen die elders waren opgeleid, waaronder 

één te Breda, één te Luik en één te Brussel. Voordat hij zich in 1661 nog een jaar in 

Antwerpen kwam perfectioneren in het atelier van Jacques Smits, had Joannes Baptist van 

den Beemden immers al een volledige opleiding in het zilversmeden te Breda achter de rug. 

Dit blijkt uit een certificaat van de dekens van Breda dat hun Antwerpse collega’s te zien 

kregen vlak voor hij in 1665 meester werd en als elders opgeleide toch een gratis poorterschap 

                                                 
635 Zie hoofdstuk 2. 
636 Zie VAN HEMELDONCK, Grootwerk, 17-886, 664, 321 en 860. Over Nicolas de Launay, zie ook P. 

COLMAN, L’orfèvrerie religieuse liégeoise, 67. 
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verkreeg. Ook tegen de intrede van Peter Meulenaers bleken de dekens alsnog geen bezwaar 

te maken nadat hun collega’s van Luik zijn zesjarige opleiding aldaar hadden gecertificeerd, 

waarop hij kort nadien in 1690 poorter en meester werd en een atelier huurde. Net zoals 

voordien bleven de dekens nog steeds buiten Brabant opgeleide meesters accepteren. 

 

Ondertussen was ook Judocus van Hencxthoven er in 1682 in geslaagd meester te worden. 

Deze was al te Brussel opgeleid, waarna hij zich zoals velen nog voor twee jaar was komen 

vervolmaken in het atelier van Guilliam de Rijck.637 Zeker als Brusselaar die binnen Brabant 

was opgeleid, stond niets hem in de weg om in Antwerpen naar het meesterschap te dingen. 

De manier waarop hij dit wist te verkrijgen was echter nieuw. Terwijl er na 1670 geen gratis 

poorterschappen meer werden gegeven, bleef het stadsbestuur - aangemoedigd door de 

centrale overheid - een beleid te voeren gericht op het in de stad houden van ingeweken 

gezellen, maar ook op het repatriëren van Antwerpenaars die naar het buitenland waren 

getrokken. In plaats van poorterschappen werden hen andere privileges aangeboden. 

 

Hoewel de centrale overheid al van in de zestiende eeuw bepaalde monopolies had toegestaan 

aan ondernemers die ergens een nieuwe industrie wilden oprichten of zekere vrijheden had 

verleend aan producenten wiens waren een bijzonder nut konden hebben, waren het tot ver in 

de zeventiende eeuw toch vooral de stedelijke overheden die een ‘industrieel mecenaat’ 

voerden. Het was wachten tot in de jaren zestig van de zeventiende eeuw voordat de centrale 

overheid zelf een meer uitgesproken beleid in die zin begon te voeren. Voordien had ze de 

toegestane monopolies immers meestal zeer duur laten betalen. Zo had bijvoorbeeld een 

Alexander de Junta in 1607 al een monopolie van vijftien jaar gekregen voor de productie van 

kwalitatief papier in het hele land. Wel moest hij daarvoor de schatkist jaarlijks het zeer hoge 

bedrag van 3000 florijnen betalen (met als gevolg dat het project uiteindelijk niet werd 

uitgevoerd). Wanneer Pierre Gaultier ongeveer een halve eeuw later in 1664 een gelijkaardig 

octrooi wist te verkrijgen, zij het dan beperkt tot Brabant, diende hij daarvoor geen 

vergoeding te betalen. Integendeel, bovenop het monopolie en de belofte van een verbod op 

de import van buitenlands papier eens hij in staat zou zijn Brabant van voldoende papier te 

kunnen voorzien, werden hem nog andere voordelen verleend zoals een vrijstelling van taksen 

op zijn huis en de terbeschikkingstelling van twee watermolens.638  

 

Het is onder meer in dergelijke octrooien uit de tweede helft van de zeventiende eeuw dat 

Hubert Van Houtte het prille begin zag van een door de centrale overheid gevoerd beleid met 

mercantilistische inslag, al zou het tot na de vrede van Aken (1748) duren voordat daar echt 

werk van kon worden gemaakt.639 In tegenstelling tot in de buurlanden zijn de regeringen van 

                                                 
637 Voor Beemden: N 3564 (02/10/1661); GA 4489 f 245 (06/11/1665) en V 157 f 29 (13/11/1665). Voor 

Meulenaers: GA 4489 f 293 (04/12/1688); V 159 (01/09/1690) en N 511 f 139 (19/10/1690). Voor Hencxthoven: 

N 4641 f 21 (13/05/1678). 
638 H. VAN HOUTTE, Histoire économique de la Belgique, 132-140 en 155-156. 
639 H. VAN HOUTTE, Histoire économique de la Belgique, 132-140 en 155-156. 
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de Zuidelijke Nederlanden er tussen 1648 en 1748 immers nooit in geslaagd een echte 

mercantilistische koers te varen. Daarvoor was naast buitenlandse druk ook de Antwerpse 

handelslobby, die ondanks importbelemmeringen in de buurlanden vrijhandel bleef promoten, 

te machtig. Zelfs toen vanaf 1680 het protest tegen de liberale handelspolitiek in 

ambachtelijke en industriële kringen toenam, om tijdens de diepe economische crisis rond de 

eeuwwende een hoogtepunt te bereiken, bleek de regering niet in staat om blijvende 

protectionistische maatregelen te treffen. Dat gebeurde pas tijdens de tweede helft van de 

achttiende eeuw, zo leert de literatuur.640 

 

Dit neemt echter niet weg dat de centrale overheid al tijdens de tweede helft van de 

zeventiende eeuw ook een duidelijk beleid begon te voeren met het oog op het stimuleren en 

beschermen van bepaalde nijverheden. Behalve de reeds vermelde versoepelingen in de door 

haarzelf gevoerde patentpolitiek, begon zij tevens de stedelijke overheden, die al lang 

voordelen aan personen verleenden die een nieuwe manufactuur wilden komen oprichten, aan 

te moedigen dit meer te doen. In een brief van de gouverneur-generaal aan de stadsbesturen 

daterend van 1679 werd immers gesteld dat : nous vous…exhortons d’exempter ceux qui 

viendront s’establir chez vous pour des manufactures nouvelles de droit de bourgeoisie et 

d’autres charges bourgeoises en leur accordant les franchises d’accises pour quelque terme 

d’années en leur avançant mesme des deniers pour commencer leur establissement et leur 

faisant quelque gratuité pour chaque mestier ou outil qui seront exigez de nouvelle 

fabrique.641  

 

Hoewel het Antwerps bestuur mee in het kader van deze richtlijn toelagen heeft verstrekt aan 

specialisten die in de stad nieuwe nijverheden zijn komen oprichten642, is er voor de 

edelsmeden - laat staan voor de kuipers waar helemaal geen nieuwe technieken moesten 

worden ingevoerd - geen enkel voorbeeld teruggevonden van een dergelijke maatregel.643 Wel 

heeft de stedelijke overheid in deze periode een serie geboden uitgevaardigd om vreemden en 

uitgeweken Antwerpenaars ervan te overhalen zich (terug) in de stad te komen vestigen, 

zonder dat hierbij noodzakelijkerwijze de implementatie van nieuwe technieken werd beoogd. 

Evenmin voorzagen deze geboden uit 1679, 1681, 1683, 1690 en 1693 in het verstrekken van 

bijkomende subsidies. In plaats daarvan werd er vrijdom van aelmoessenierschap, 

kerkmeesterschap en gulde verleend aan vremdelingen alhier komende wonen, waarbij gulde 

zowel kan slaan op het doen van een (nieuwe) leertijd als op het betalen van de ambachtelijke 

                                                 
640 I. VAN DAMME, ‘Het vertrek van Mercurius’, 6-39. Zie ook C. LIS, ‘De wederopbloei van Antwerpen’, 

234-239; en S. DESPRETZ-VAN DE CASTEELE, ‘Het protectionisme in de Zuidelijke Nederlanden’, 306. 
641 SAA, Tresorie 1122, licenten VI: geciteerd uit A. THIJS, De zijdenijverheid te Antwerpen, 60-61. 
642 Idem. 
643 In Brussel was er wel een gouddraadtrekker die sinds 1724 subsidies verkreeg, zij het dan van de stedelijke 

overheid. Toen hij in 1737 zijn bedrijf wilde uitbreiden en daartoe een zeer forse verhoging van de subsidies 

vroeg, werd zijn verzoek afgewezen waarop hij zich tot de centrale overheid richtte die de stad Brussel 

aanvankelijk gelastte het rekwest in te willigen. Ondanks zijn connecties in regeringskringen is het stadsbestuur 

daar niet op ingegaan: zie R. DE PEUTER, Brussel in de achttiende eeuw, 67. 
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inkomgelden en andere verplichtingen.644 Opmerkelijk is ook dat deze maatregelen genomen 

werden in ongeveer dezelfde periode dat de stad Amsterdam er alles aan deed om onder meer 

Hugenoten aan te trekken. Deze werden sinds 1681 in Frankrijk opnieuw vervolgd om er 

enkele jaren later te worden verbannen. Om hen aan te trekken verleende Amsterdam hen 

voordelen zoals gratis poorterschappen en drie jaar vrijstelling van het betalen van 

ambachtsgelden.645 

 

Wat de Antwerpse edelsmeden betreft, blijken het nochtans geen buitenlanders te zijn geweest 

die zich bij rekwest tot de stedelijke overheid hebben gericht om aanspraak te kunnen maken 

op deze speciale vrijstellingen. Vier van de zes edelsmeden die tussen 1679 en 1696 dit 

privilege aanvroegen, waren geboren Antwerpenaars die waren uitgeweken om elders hun vak 

te gaan uitoefenen. Zo was Nicolas Muntinck II, die in 1637 te Antwerpen was geboren, al 

jaren werkzaam als keizerlijk juwelier te Wenen toen hij in 1679 van het bovenvermelde 

gebod hoorde en liet weten met zijn familie te willen terugkeren mits het verkrijgen van de 

betreffende vrijdommen. Hetzelfde gold twee jaar later voor Christiaen Gillis die in 1641 te 

Antwerpen was geboren en vijftien jaar in Frankrijk was gaan werken, voor Cornelis Pauwels 

die al op jonge leeftijd Antwerpen had verlaten om zes à zeven jaar in het buitenland te gaan 

werken, en voor Thomas van der Motten I die op zijn negentiende naar Parijs was uitgeweken 

om later in 1696, toen hij drieëndertig was, de vrijheden aan te vragen.646  

 

De overige twee die achtereenvolgens in 1680 en 1681 de vrijdommen aanvroegen, waren dan 

weer de in 1655 en 1657 te Brussel geboren Judocus van Hencxthoven en Jaccomo van de 

Perre, die in de loop van de jaren zeventig beiden de weg naar het leeratelier van Guilliam de 

Rijck hadden gevonden. Hencxthoven was zich daar sinds 1678 immers verder voor twee jaar 

als ‘leergezel’ komen vervolmaken en greep nu zijn kans om in Antwerpen meester te kunnen 

worden tegen gunstige voorwaarden. Van de Perre was na enkele jaren bij De Rijck te hebben 

gewerkt, eerst nog twee jaar in vreemde landen gaan reizen.647 Behalve aan Thomas van der 

Motten I, die in 1696 te laat was met zijn aanvraag omdat toen de termijn was verstreken, 

werden de rekwesten van de overige vijf allen ingewilligd waarop zij spoedig (met inbegrip 

van Van der Motten) vrijmeester werden.648  

 

Het is opmerkelijk dat dit beleid gericht op het aantrekken van vreemden (die geen Franse 

Hugenoten waren) en op het recupereren van Antwerpenaars die waren uitgeweken, resultaat 

                                                 
644 Zie F. PRIMS, Index der gebodsboeken, 2de reeks, p. 197, 201, 205, 216 en 220. 
645 E. KUIJPERS, Migrantenstad, 16 en 121-124. 
646 Voor Muntinck: PK 771 f 106v (12/08/1679) en N 4630 (26/08/1684). Voor Gillis: PK 772 f 224v 

(16/12/1681). Voor Cornelis Pauwels: PK 773 f 286v (24/04/1684). Voor Van der Motten: PK 784 f 104 

(06/07/1696). Zie ook de referenties in het Grootwerk van G. VAN HEMELDONCK. 
647 Voor Hencxthoven: PK 771 f 229v (07/05/1680) en N 4641 f 21 (13/05/1678). Voor Van de Perre: PK 772 f 

201 (24/10/1781), N 274 f 420 (26/03/1678) en N 4641 f 246v (06/04/1678).  
648 In 1721 werden weerom zulke vrijdommen beloofd aan vreemden die in Antwerpen kwamen wonen: zie F. 

PRIMS, Index der gebodsboeken, 2de reeks, 249. Toch zijn daar toen geen edelsmeden op ingegaan. Zoals nog 

zal worden aangetoond waren vreemden dan vooral geïnteresseerd in het verkrijgen van dispensaties van leertijd. 



 256 

opleverde. Voor wat de handel en een aantal andere nijverheden betrof, werd de daling van de 

bedrijvigheid pas naar het einde van de eeuw duidelijk, maar voor de luxesectoren is er in de 

literatuur meermaals op gewezen dat deze sinds de jaren vijftig/zestig in crisis verkeerden, 

wat tevens een verarmingsproces op gang bracht.649 Gelijklopend met een regionalisering van 

het attractiegebied, begon het aantal nieuwe poorterschappen tijdens de latere decennia van de 

zeventiende eeuw ook gevoelig te dalen, al is dit mee te wijten aan het vermelde hiaat in de 

poortersboeken. Men kan zich dan ook de vraag stellen wat deze vrijgestelden in Antwerpen 

kwamen zoeken. Anderzijds bleef de Antwerpse bevolking tussen 1665 en 1709 nagenoeg 

stabiel650, en nam het aantal werkzame edelsmeden tijdens de tweede helft van de zeventiende 

eeuw zelfs licht toe. Terwijl er in 1646 nog maar 60 meester-edelsmeden in Antwerpen aan 

het werk waren, was hun aantal in 1687 gestegen tot 70 om pas na 1700 opnieuw te gaan 

dalen (al waren enkelen onder hen vrijgesteld van het kaarsgeld omdat ze te arm waren).651 

Tevens was het juist tijdens de tweede helft van de zeventiende eeuw dat velen zich geroepen 

voelden om zich in Antwerpen te gaan vervolmaken in het edelsmeden652, waarvan een aantal 

zoals de zonet gemelde leergezellen van De Rijck ook wilden blijven. 

 

In tegenstelling tot wat de bestaande literatuur doet vermoeden, oefende de Antwerpse 

edelsmederij blijkbaar toch nog aantrekking uit op zowel vreemden om er zich te vestigen als 

op uitgeweken Antwerpse edelsmeden om terug te komen. Het door de overheid gevoerde 

beleid ter recuperatie van specialisten door hen speciale vrijheden aan te bieden, was bedoeld 

om de economie op peil te houden en een aantal sectoren nieuw leven in te blazen. De lichte 

toename van het aantal bedrijvige meester-edelsmeden in 1687, kan gedeeltelijk aan dit beleid 

worden toegeschreven. Noch de kuipers, noch de edelsmeden lijken daar bezwaar tegen te 

hebben gemaakt. Zoals reeds gesteld, werden er in de bronnen tot dan toe slechts sporadisch 

tekenen van kritiek op inwijkelingen aangetroffen. Dat gebeurde pas systematisch na 1700. 

Anderzijds hebben we er op gewezen dat er zich tijdens de tweede helft van de zeventiende 

eeuw ook op dit vlak al evoluties voordeden die een veranderende houding tegenover 

bepaalde migranten doen vermoeden. Dit wordt duidelijk in twee juridische procesdossiers, 

waarvan één uit de edelsmederij en één uit de kuiperij. 

 

                                                 
649 Over de val van de luxe- en textielnijverheden: F. THIJS, ‘Structural changes’, 210; Id., ‘De nijverheid’, 141-

147; Id., ‘Van geuzestad tot katholiek bolwerk’, 55-60; J. EVERAERT, ‘Een nobele besogne in verval’, 183-

188. Over de handel en de havenactiviteit: B. BLONDÉ en H. DECEULAER, ‘The port of Antwerp and its 

hinterland’, 27-38; K. DEGRYSE en J. EVERAERT, ‘De handel’, 116-117. Over het ingezette 

verarmingsproces: H. SOLY, ‘Sociale relaties’, 44-46; H. DECEULAER, ‘Arbeidsregulering en loonvorming’, 

22-47; F. THIJS, ‘The scheldt closed’, 188-189. 
650 Zie hoofdstuk II en W. SMITS, De Antwerpse bevolking, dl. III, 59-64; H. VAN DER WEE en J. 

MATERNÉ, ‘De Antwerpse wereldmarkt’, 21-22; J. VERBEEMDEN, ‘Immigratie te Antwerpen’, 81-100; P. 

KLEP, ‘Urban decline in Brabant’, 261-274. 
651 CATALOGUS, Antwerps huiszilver uit de 17de en 18de eeuw, 33. 
652 Zie ook hoofdstuk I. Er dient rekening mee te worden gehouden dat er tijdens de tweede helft van de 

zeventiende eeuw veel meer leercontracten werden geregistreerd dan voordien. 



 257 

Het proces dat de dekens van de edelsmeden in 1673 tegen Guilliam de Rijck hebben 

aangespannen, werd al uitvoerig in het eerste hoofdstuk behandeld.653 Enerzijds ging dit 

proces over loondumping door het inzetten van leergezellen die de arbeidsmarkt ontwrichtten 

door bij bepaalde meesters onder het gangbare loon te gaan werken. Anderzijds waren deze 

leergezellen meestal migranten die zich na hun elders genoten opleiding nog voor een miniem 

loon in Antwerpen kwamen perfectioneren. De Parijse ambachten kampten sinds de late 

zeventiende eeuw met een gelijkaardig probleem. Daar werden zulke personen die vaak uit de 

provincies of uit het buitenland kwamen en ‘ni apprenti ni compagnon’ waren, ‘alloué’ 

genoemd, al konden deze in Parijs in principe nooit toegang verkrijgen tot het 

meesterschap.654 In Antwerpen echter werden deze elders al opgeleide gezellen voorlopig nog 

niet uitgesloten van het meesterschap. Vandaar dat dit proces ook ging over de toestroom van 

vreemden, waarvan een aantal later meester zijn kunnen worden.655 Enkele jaren later 

gebeurde dit zelfs met de steun van de lokale overheid. In plaats van gratis poorterschappen, 

verleende deze nu andere voordelen die rechtstreeks het gulde betroffen. De stedelijke 

overheid wilde voorlopig niet weten van het inperken van de instroom van elders opgeleide 

leergezellen en meesters, integendeel. Blijkbaar was er een spanningsveld aan het groeien 

tussen de lokale (alsook centrale) overheid en de gevestigde ambachtsmeesters.  

 

Niettemin, waren het in het proces De Rijck nog vreemde leergezellen die door het ambacht 

geviseerd werden, dan verzetten de dekens van de kuipers zich enkele jaren later tegen de 

opname in het ambacht van iemand uit Herentals, waarbij de elders genoten opleiding als 

argument werd aangehaald. Nochtans hadden zij in hun stichtingsordonnantie duidelijk de 

wederzijdse bevrijding aanvaard van al wie in een andere Brabantse stad was opgeleid, en ook 

hadden zij in 1673 nog Johannes Gijsels uit Herentals als meester ontvangen.656 Vandaar dat 

het proces dat Jan/Joes Vanden Brande (Brants) in 1677 in het kader van de reciprocatien 

tusschen de steden van Brabant aanspande tegen het Antwerpse kuipersambacht, bijkomend 

inzicht biedt in de stilaan veranderende houding ten aanzien van inwijkelingen (die in dit 

geval zelfs binnen Brabant was opgeleid).657 

 

Toen Vanden Brande, die zijn leertijd bij zijn vader in Herentals had volbracht en hiervan een 

certificaat kon voorleggen, zich te Antwerpen kandidaat stelde voor het afleggen van de 

meesterproef, werd dit door de dekens geweigerd. De reden hiervoor was, zo stelden de 

bestuurders van de Antwerpse kuipers, dat het ambacht in Herentals pas in 1674 was 

                                                 
653 Zie hoofdstuk I en de Processen 7-12425 (1673), 7-12472 (1674) en 7-12700 (1675). 
654 S.L. KAPLAN, ‘L’apprentissage à Paris au XVIIIe siècle’, 459-466. 
655 Andere leergezellen zijn zich slechts tijdelijk in Antwerpen komen perfectioneren om daarna terug huiswaarts 

te keren en daar meester te worden: zie de hoofdstukken 1 en 3. 
656 Toen werd deze althans als kuiper opgetekend in de poortersboeken. Over de wederzijdse bevrijding, zie ook 

hoofdstuk III. 
657 Dit proces werd al besproken in B. WILLEMS, Het Antwerpse kuipersambacht, 137. Merken we op dat het 

ambacht van de kastenmakers al in 1596 reageerde tegen nieuwkomers die - zij het onterecht - beweerden in een 

andere stad te zijn opgeleid: zie B. DE MUNCK, Technologies, p. 176. 
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opgericht.658 Daarvoor stond de functie van het cuypen open voor ieder die wat capabel was 

zonder dat er een besloten ambacht was. Bovendien was het nu opgerichte ambacht niet 

specifiek voor kuipers maar wel een overkoepelende organisatie. Iedereen die dus wat van 

hout afwist kon in Herentals lid worden van een algemeen houtbewerkersambacht dat naast 

kuipers ook timmerlieden, stoeldraaiers, schrijnwerkers en allerlei andere houtbewerkers 

omvatte. Bijgevolg zou iedereen die daar zijn leertijd had voldaan naar Antwerpen kunnen 

komen om er te kunnen kiezen of hij meester zou worden in het kuipen, schrijnwerken, 

timmeren, enzovoort. Wilde Vanden Brande in Antwerpen vrijmeester worden, dan moest hij 

eerst maar twee jaar in de stad komen leren. Hij kon immers nooit even goed zijn in het vak 

als wie in Antwerpen had geleerd en gewerkt. Er moest vermeden worden dat de 

Antwerpenaars zouden worden bedrogen door de fouten en onervarenheid van zo iemand.659  

 

Vandaar, en ook omdat ze geloofden dat Vanden Brande zijn leerjaren niet binnen de context 

van het nieuw opgerichte ambacht had voldaan, dat de oude reciprociteitsakkoorden niet meer 

dan een litteecken waren geworden. Vanden Brande repliceerde dat hij wel volleerd was en 

nadien ook nog werkervaring had opgedaan en zelfs tot vrijmeester was benoemd, maar de 

Antwerpse dekens verklaarden de certificaten die hij voorlegde als vals. Zij veronderstelden 

dat toen het ambacht in Herentals eindelijk opgericht en gesloten werd, hij snel in dienst was 

genomen en als vrijmeester geregistreerd was geweest omdat zijn vader dat was. Aangezien 

deze zelf twee jaar eerder nog geen vrijmeester was, kon de zoon onmogelijk zijn leertijd bij 

hem volbracht hebben. Dat zijn naam helemaal onderaan het Herentalse optekenregister 

stond, leek hen dan ook geen toeval. Volgens de dekens had Vanden Brande zijn naam er zelf 

onderaan bijgeschreven. Indien een dergelijke kandidaat te Antwerpen zou worden aanvaard 

tot de meesterproef, werd de deur voor allerlei fraudes wijd opengezet. Dat Vanden Brande 

het vooruitzicht had op een huwelijk met een Antwerpse kuipersweduwe, was evenmin een 

valabel argument voor de dekens.660 

 

Afgezien van de gegeven argumenten was dit (voor zover zichtbaar in de bronnen) de eerste 

keer dat de kuipers, die pas in 1718 een definitieve verhoging van de inkomgelden voor elders 

opgeleiden hebben bekomen661, een inwijkeling weigerden toe te laten tot het meesterschap, 

waarbij de aloude bevrijdingsakkoorden tussen de steden van Brabant zelf in vraag werd 

gesteld.662 Op een moment dat de Antwerpse kuipers nog niet veel werkloosheid in hun 

rangen kenden en het aantal nieuwe poorters dat zich als kuiper opgaf een laatste hoogtepunt 

                                                 
658 De reden die ze daartoe opgaven was dat de slechte tijd en de oorlogen tot hogere belastingen en lagere 

inkomsten leidden, waar bovenop dat sij door de vrempdelinghen alhier egheene poorters wesende noch egheene 

lasten deser stadt helpende draeghen werden verdrinckt ende te nijet gedaen aangesien de vrempdelinghen 

daeden de meeste neringhen…dit alles streckende tot eene totaele ruïne van zowel de houtbewerkers als alle 

andere ingezetenen van de stad die steeds meer lasten moesten dragen. Vandaar dat ze een echt ambacht vroegen 

zodat ze zouden kunnen wercken ten redelijcken prijse. 
659 GA 4177 (1677). 
660 GA 4177 (1677). 
661 Zie hoofdstuk III. 
662 Twee jaar later wordt Joos vanden Brande uit Herentals poorter van Antwerpen. 
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bereikte, degradeerden de dekens de reciprocatien tusschen de steden van Brabant tot een 

litteecken.663 Waarom dat juist toen gebeurde, terwijl zij voordien veel andere ambachtslieden 

uit Herentals tot de meesterproef hadden toegelaten664, is niet onmiddellijk duidelijk. Wel 

biedt ook dit proces al een vroege blik op het groeiende spanningsveld tussen de ambachten 

die het meesterschap en de stad wilden sluiten en de overheden die ze open wilden houden. 

Centraal in de argumentatie van de dekens stond de controle over het leren als garantie voor 

kwaliteit. Van wie in Antwerpen had geleerd, kon volgens de dekens met zekerheid worden 

gezegd dat hij goed was opgeleid. Het ambacht in Herentals was niet voldoende gesloten, 

zodat iedereen die daar iets over hout had geleerd, naar Antwerpen kon komen om daar 

meester te worden. 

 

Toch menen we dat het niet zozeer de kwaliteit van de opleiding was die hier primeerde. Die 

kon in Antwerpen immers perfect worden nagegaan door middel van de toen nog zware 

meesterproef waarbij vijf proefstukken moesten worden gemaakt. Zoals we in het vorige 

hoofdstuk stelden, ging als reactie op de vele overtredingen, de officiële leertijd naar het einde 

van de zeventiende eeuw meer en meer dienst doen als wapen waarmee onvrijen moesten 

worden verhinderd het beroep uit te oefenen, waarop de dekens ook effectiever zijn gaan 

controleren. Behalve als garantie voor de kwaliteit van de opleiding, gold de officiële leertijd 

als de toegangsvoorwaarde bij uitstek tot het meesterschap. Het plots opduiken van dergelijke 

processen toont het toenemende wantrouwen aan tegenover kandidaat-meesters die in een 

andere stad waren opgeleid. Over hen hadden de dekens immers nog veel minder controle. 

Om het officiële leerproces beter te bewaken, moesten zowel het ambacht als de stad worden 

afgesloten voor wie elders had geleerd, en meer nog voor wie in een te open ambacht was 

opgeleid. Zeker het leren volgens de regels (van Antwerpen) mocht niet ter discussie worden 

gesteld, want op basis daarvan kon worden bepaald wie als zelfstandig producent mocht 

opereren en wie niet. In die zin werd de kwaliteit van de opleiding slechts als argument 

gebruikt om elders opgeleiden te proberen tegen te houden, terwijl het in feite om het sluiten 

van het Antwerpse kuipersambacht ging. De dekens konden de wederzijdse 

bevrijdingsakkoorden echter niet zonder instemming van de overheid negeren, een overheid 

die de vrije circulatie van kennis binnen de Brabantse steden genegen was en van het opheffen 

van het systeem niets wilde weten. 

 

Wanneer dan de economische crisis toesloeg en er werkloosheid heerste, kwamen de 

spanningen tussen overheden en ambachten tot een hoogtepunt dat zich vooral bij de 

edelsmeden zou laten voelen, zij het dat zij pas na 1700 buiten Brabant opgeleide kandidaten 

zijn gaan weigeren. Hiertoe beriepen ze zich op een ordonnantie uit 1681. Toch stond daar 

nergens in dat enkel zij die binnen Brabant een leertijd hadden volbracht nog mochten worden 

toegelaten tot de meesterproef. Er stond enkel dat de dekens voortaen niemant tot meester in 

de voors. natie en sullen mogen ontfangen oft aennemen ten sij hen vooral blijke dat hij boven 

                                                 
663 Over de steuntrekkers, zie B. WILLEMS, Het Antwerpse kuipersambacht, 140-144. 
664 Zoals blijkt uit meerdere getuigenissen in het proces Vanden Brande. 
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sijnen leertijt van vier continuele jaeren alsnoch twee andere jaeren als geselle bij eenen 

vrijen meester sal hebben gewerckt ende sal hetselve bij behoorlijcke attestatie van hunnen 

meester gebleken sijnde, alsulcken geselle als dan vermogen te doen de proeve.665  

 

Hoewel Dora Schlugleit ervan uitgaat dat de dekens vanaf toen al geen buiten Brabant 

opgeleide kandidaten meer wilden toelaten tot de meesterproef666, is dit niet noodzakelijk wat 

uit de ordonnantie blijkt en evenmin wat in de praktijk gebeurde. Weliswaar zijn er voor de 

laatste decennia van de zeventiende eeuw meer voorbeelden bekend van inwijkelingen van 

buiten Brabant die in Antwerpen zelf hadden geleerd, maar ook van inwijkelingen die buiten 

Brabant hun leertijd hadden volbracht. Zoals reeds vermeld was bijvoorbeeld Peter 

Meulenaers in Luik opgeleid, waarop hij na het tonen van zijn certificaat in 1690 zonder 

problemen meester werd in Antwerpen. Bovendien bevestigden de Antwerpse dekens in 1683 

nog aan een zekere Hendrick de Ville, die afkomstig was van Luik en zich te Leuven had 

gevestigd waar zijn kandidatuur om meester te worden was afgewezen, dat wie in Antwerpen 

meester-edelsmid wilde worden daer toe wort geadmitteert al ist dat hij in eene andere 

provincie ofte lantschap heeft geleert. Enkel moest zo iemand dan betaelende eene somme 

van vijftig guldens meer als gewoon sijn te betaelen als andere die hunnen leertijt voldaen 

hebben alhier in brabant, en kunnen aantonen dat hij zijn leertijd bij zijn meester voldaan had 

en een eerlijck manspersoon was.667 

 

Hieruit blijkt eens te meer dat de Antwerpse edelsmeden tijdens de zeventiende eeuw nog 

geen kandidaten weigerden die buiten Brabant waren opgeleid. Terwijl de ordonnanties van 

1607 en 1647 niet volledig duidelijk waren op dit vlak en die van 1681 slechts melding maakt 

van een verplichte leertijd van vier jaren gevolgd door twee gezellenjaren, kan niet worden 

geconcludeerd dat de edelsmeden in de loop van de zeventiende eeuw ‘buitenlanders’ hebben 

geweerd. Ondanks de in de literatuur gemelde neergang van de luxesectoren, blijken - de 

weduwen niet meegerekend - in 1698 nog 67 vrijmeesters een document te hebben 

ondertekend.668 Daar staat tegenover dat wanneer de crisis de edelsmeden echt ging raken, zij 

vreemde gezellen die buiten Brabant waren opgeleid effectief het meesterschap zijn gaan 

weigeren, wat in 1715 voor de eerste keer gebeurde. Dan pas zijn zij de ordonnantie van 1681 

zodanig gaan interpreteren dat vreemden die buiten Brabant waren opgeleid geen toegang 

meer kregen tot de meesterproef. Buiten Brabant gold immers niet overal een minimale 

leertijd van vier jaar zoals in Antwerpen het geval was, waardoor sommige 

edelsmedenambachten daar niet even gesloten waren als in Antwerpen. Terwijl de dekens van 

                                                 
665 GA 4489 f 258v (26/04/1681). 
666 Hoewel sommigen oudere ‘leerlingen’ dan een fictief leercontract opstelden zodat ze officieel in de 

ambachtsboeken konden worden opgetekend, wat geregeld door de dekens geweigerd werd: D. SCHLUGLEIT, 

De Antwerpse goud- en zilversmeden, 210-211. Zie ook hoofdstuk III hierboven. 
667 N 2543 (01/03/1683). Henricus de Ville had deze getuigenis uit Antwerpen nodig om in Leuven te kunnen 

aantonen dat wie buiten Brabant was opgeleid daar toch meester mocht worden. Na een juridische procedure 

werd hij in 1685 ook meester te Leuven: W. VAN DIEVOET, Edelsmeden in Vlaams Brabant, 108-109. 
668 CATALOGUS, Antwerps huiszilver uit de 17de en 18de eeuw, 33. 
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de edelsmeden de toegang tot het meesterschap voor wie buiten Brabant was opgeleid dan 

definitief wilden blokkeren, wilde de zich meer op dit terrein profilerende centrale overheid 

daar niets van weten. Omdat de ambachten echter steeds weer naar de door de overheden 

verleende oude wetten verwezen, ging de centrale overheid in toenemende mate dispensaties 

van leertijd verlenen, wat (althans volgens de dekens) verregaande gevolgen kon hebben voor 

het voortbestaan van het ambachtelijk systeem zelf. Alvorens hier nader op in te gaan, geven 

we eerst kort weer wat er in de historiografie over deze dispensatiepolitiek is geschreven. 

 

De dispensatiepolitiek in de achttiende eeuw 

 

Hoewel er zich zowel in het rijksarchief als in de ambachtsboeken talloze dispensatiedossiers 

bevinden, is dit onderwerp nog maar zelden in de historiografische literatuur aan bod 

gekomen. Belangrijk hierbij is dat zulke door de centrale (en soms lokale) overheid verleende 

dispensaties meestal vrijstellingen van leertijd (en eventueel van de meesterproef) betroffen 

die vaak (maar niet altijd) aan buiten een landsdeel of stad opgeleide migranten werden 

toegekend.669 Het gaat dus niet over de reeds vermelde vrijdommen of over gewone kortingen 

op de toegangsgelden.  Hubert Van Houtte besprak al wel summier de door de centrale 

overheid gevoerde dispensatiepolitiek in de Zuidelijke Nederlanden. Volgens hem had het 

Oostenrijks bewind aanvankelijk zeker nog niet de intentie om de ambachten open te breken. 

De genomen maatregelen hadden volgens hem enkel tot doel hun werking efficiënter te 

maken. Pas tijdens de tweede helft van de achttiende eeuw, en meer nog onder Jozef II, zou 

het beleid onder invloed van de meritocratische ideeën verharden en moest het meesterschap 

worden opengesteld voor iedereen die, ongeacht de gedane leertijd en zijn afkomst, blijk kon 

geven van voldoende kennis. De in zijn werk aangehaalde vrijstellingen aan kandidaten die in 

een andere stad hadden geleerd, dateren dan ook allen van na 1750.670 

 

Charles Boves bijvoorbeeld, een niet geïncorporeerde smid die meerdere hekken voor het 

koor van de St-Germain van Bergen had gesmeed, verging het nog slecht ondanks de 

dispensatie van leertijd die hem in 1763 door de centrale overheid was verleend. Toen hij de 

dekens van het ambacht van de smeden en slotenmakers vroeg de meesterproef te mogen 

afleggen, werd dit hem geweigerd omdat hij niet in Bergen had geleerd. Een ordonnantie uit 

1737 stelde immers dat iedereen die in het smeden- en slotenmakersambacht van Bergen 

wilde komen, twee jaar in Bergen zelf moest hebben geleerd. Daarop wendde Boves zich tot 

de centrale overheid die de dekens verplichtte hem toe te laten tot de meesterproef voor 

smeden. Daar hij die met succes volbracht, droegen de dekens hem daarna nog op om ook een 

slot te maken. Omdat hem dit niet zonder de hulp van anderen lukte, contesteerden de dekens 

                                                 
669 In het Nederlandse Haarlem werden zulke dispensaties vooral in de periode 1664-1713 geregeld aan ververs 

toegestaan, zij het dat het daar het stadsbestuur was dat deze aanvragen voor een versnelde toetreding tot het 

ambacht behandelde. Na 1714 verminderde de inmenging van stadswege aanzienlijk: J. TUMP, Ambachtelijk 

geschoold, 34-35 en 147-150. 
670 H. VAN HOUTTE, Histoire économique de la Belgique, 54-115. 
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de geldigheid van de proef en spanden een duur proces tegen hem in (dat niet enkel Boves 

failleerde maar ook het ambacht zelf in diepe schulden stortte). Voorlopig wisten de 

ambachten nog resultaat te boeken met zulke strategieën, maar in de jaren zeventig behoorde 

dat tot het verleden. Ondanks tegenstand vanwege de ambachten, pikte de overheid het steeds 

minder dat nieuwkomers werden geweerd die over de nodige kennis beschikten.671  

 

Ook enkele andere auteurs hebben er al op gewezen dat de centrale overheid tijdens de 

achttiende eeuw in toenemende mate zulke dispensaties is gaan verlenen. Jean-Jacques 

Heirwech merkte eveneens op dat de dispensaties van leertijd (en soms van de meesterproef), 

die vaak tot doel hadden de ambachten te verplichten om specialisten die elders hadden 

geleerd toe te laten, meer werden toegekend vanaf de laatste jaren van Maria Theresia. Toch 

geeft hij ook al een voorbeeld uit 1731. Toen vader en zoon Delwiche in Namen een atelier 

voor feuilles de plomb laminé wilden oprichten, probeerde het ambacht van de tin- en 

loodgieters dit te verhinderen met als argument dat de zoon geen vijf jaar in de stad had 

geleerd, zoals hun vernieuwde ordonnantie van 1710 voorschreef. In plaats daarvan was hij 

slechts gedeeltelijk te Namen en gedeeltelijk te Brussel opgeleid, waarna hij zich in Engeland 

en Parijs was gaan vervolmaken. Noodgedwongen richtte hij zich daarop tot de overheid die 

hem de gevraagde dispensatie toestond.672 

 

Inderdaad was de centrale regering (en soms ook de stedelijke overheid) al vóór 1750 

begonnen met het verlenen van dispensaties van leertijd. Tijdens de jaren vijftig van de 

achttiende eeuw werden te Leuven enkele edelsmeden die buiten Brabant waren opgeleid, 

toegelaten tot het meesterschap nadat hen een dispensatie van leerjaren was verleend.673 

Sommige onderzoekers hebben in de archieven ook al dossiers uit de Spaanse periode 

aangetroffen, waarbij kandidaten zich niet bij de besluiten van de dekens hebben neergelegd. 

Behalve de reeds vermelde casus van de kuipers uit 1677, was dit bijvoorbeeld het geval met 

een Franse hoedenmakersgezel die, aldus een attestatie door zijn neef, in Parijs was opgeleid 

maar in 1701 te Antwerpen niet werd toegelaten tot de meesterproef. Hoewel de 

commandant-generaal van de Spaanse Nederlanden de dekens ordonneerde om hem de eed 

van meester te laten afleggen, bleef het conflict nog enkele jaren aanslepen, waarop de Raad 

van Brabant in 1705 besliste dat ze hem zijn meesterproef moesten laten doen.674 Van de 

kleermakers zijn in de Geheime Raad ook rekwesten uit 1688, 1691 en 1692 bewaard 

gebleven van kandidaat-meesters die er zich niet bij neerlegden niet in het ambacht te worden 

toegelaten omdat ze voordien niet in de rekenboeken als leerling waren opgetekend.675  

 

                                                 
671 H. VAN HOUTTE, Histoire économique de la Belgique, 54-115 en dan vooral 63, 83-84. 
672 J.J. HEIRWEGH, Les corporations dans les Pays-Bas autrichiens, 184-186. 
673 W. VAN DIEVOET, Edelsmeden in Vlaams-Brabant, 31-33. 
674 T. VAN DE WALLE, Het leerproces binnen het Antwerpse hoedenmakersambacht, 23-24. Toen de nieuwe 

meester iets later zijn zoon als leerling wilde laten optekenen in het leerlingenboek, trapten de dekens na door nu 

ook dit te weigeren, waarop het stadsbestuur hen aanmaande daar snel werk van te maken. 
675 H. DECEULAER, Pluriforme patronen en een verschillende snit, 283. 
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Blijkbaar werd het vanaf de late zeventiende eeuw - toen de ambachten hun rangen begonnen 

te sluiten terwijl ze voordien nog geregeld onvolledig of niet officieel opgeleiden toelieten - 

gebruikelijk tegen diezelfde ambachten in te gaan door zich, hetzij tot de stedelijke 

magistraat, hetzij tot de centrale overheid te wenden. Voor de Antwerpse edelsmeden 

bevinden er zich in de ambachtsboeken en centrale archieven een hele reeks 

dispensatiedossiers met betrekking tot buiten Brabant opgeleide kandidaten die het 

meesterschap werd geweigerd. Waren de dekens en de kandidaat-meesters aanvankelijk nog 

bereid tot het sluiten van een compromis, dan volgde in 1714 een eerste juridisch proces dat 

de aanloop vormde voor de overige dossiers, waarbij de dekens zich steeds rigoureus 

opstelden. Zeker tijdens de eerste helft van de achttiende eeuw, toen het ambacht een 

restauratie van haar macht beoogde, werden dekens verkozen die een harde lijn voorstonden. 

 

Hoewel de dekens van het ambacht tijdens de zestiende eeuw nog een machtige positie 

bekleedden, stelde het dekenschap sinds de vroege zeventiende eeuw niet meer zo veel voor 

als tijdens de gouden eeuw. Na 1600, en meer nog tijdens de tweede helft van diezelfde eeuw, 

begonnen meerdere leden allerlei uitvluchten te zoeken en zelfs gewoon te weigeren om nog 

deken te worden. Anderen betaalden een aanzienlijk bedrag om zich vrij te kopen van het 

dekenschap, met als resultaat dat het ambacht geen gezag meer wist uit te oefenen over haar 

leden. Wanneer de dekens toen op visitatie gingen in de ateliers, werden zij meermaals 

uitgescholden en doorgestuurd of zelfs met geweld bedreigd. Pas tijdens de eerste helft van de 

achttiende eeuw veranderde de situatie, toen enkele aan elkaar verwante families het bestuur 

van het ambacht in handen namen - dit tot ongenoegen van een groep protesterende meesters 

die de malcontenten werden genoemd en de dekens van corruptie beschuldigden. In die jaren 

waagden de dekens het zelfs een meester die bezwaar aantekende tegen het nemen van een te 

diepe steek op bestekken, van valsmunterij te beschuldigen (wat tot diens faillissement zou 

leiden). Pas tijdens de tweede helft van de achttiende eeuw verzwakte hun positie terug wat, 

toen geregeld iets mindere figuren werden aangesteld of in die positie werden gedwongen, 

wat niet wegneemt dat er ook na 1750 nog belangrijke namen tussen zitten.676  

 

Alvorens dieper in te gaan op het gebruikte discours en de bijhorende argumenten van de 

verschillende partijen, geven we voor een goed begrip eerst een uitgebreid chronologisch 

overzicht van de dispensatiedossiers bij de edelsmeden, zoals ook Dora Schlugleit al deed die 

er een aantal in beeld bracht.677 Bij de edelsmeden was het aanvankelijk nog niet de centrale 

overheid die de dekens verplichtte een buiten Brabant opgeleide kandidaat toe te laten tot het 

meesterschap. In de vroege achttiende eeuw was het nog de stedelijke overheid die iemand 

                                                 
676 Zie D. SCHLUGLEIT, De Antwerpse goud- en zilversmeden, 55-57, 148-157; CATALOGUS, Antwerps 

huiszilver uit de 17e en 18e eeuw, 14-17. Er zij aan toegevoegd dat de meerderheid van de dekens die tijdens de 

zeventiende eeuw werden verkozen, belangrijke edelsmeden waren die veel zilverwerk hebben achtergelaten: 

voor een overzicht van de dekens: D. SCHLUGLEIT, De Antwerpse goud- en zilversmeden, 356-361. 
677 D. SCHLUGLEIT in De Antwerpse goud- en zilversmeden, 209-225, 286 en 312-326, waarin zich vooral 

gedeeltelijke transcripties bevinden van deze zaken. Bij de Antwerpse kuipers moesten kandidaten die elders 

waren opgeleid enkel meer inkomgeld betalen, zodat er in deze sector geen dispensaties nodig waren. 
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een dispensatie van leertijd toestond, al gebeurde dit in ‘verdachte’ omstandigheden. Weldra 

ging ook centrale overheid in deze sector dispensaties van leertijd begon toestaan, waarop het 

lokale bestuur dit als een aantasting van de stedelijke privileges aanvoelde en de dekens van 

het ambacht en de stedelijke overheid elkaar vonden in hun verzet tegen de centrale regering. 

 

De dispensatiedossiers 

 

Met Jacques Philippe Wastessau, die afkomstig was van Ath en als welstellende jongeling al 

zeker vanaf 1711 werkzaam was in het atelier van Wierick Somers, waren de dekens in 1712 

nog bereid een compromis te sluiten naar aanleiding van het geschil geresen over sijne 

versochte admissie. Hoewel hij ondanks zijn elders genoten opleiding volgens de dekens toch 

opnieuw vier jaar moest leren, waren ze bereid hem al binnen twee jaar tot de meesterproef 

toe te laten. Wel moest hij zich dan eerst als leerling laten optekenen bij een vrijmeester om 

daar twee opeenvolgende jaren te dienen en daarna 200 in plaats van de gebruikelijke 150 

gulden inkomgeld betalen die alle nieuwe aenkomende meesters wesende vremdelinghen 

gewoon sijn te voldoen.678 Voorlopig waren het dus nog de dekens zelf die een gedeeltelijke 

dispensatie van leertijd toestonden. Wanneer deze toegeving iemand anders er enkele jaren 

later toe inspireerde hetzelfde te vragen, werd dit echter geweigerd waarop de kandidaat zich 

tot de stedelijke bewindvoerders richtte. 

 

Net zoals Wastessau was ook Henricus Kenninck679 al goed in Antwerpen geïntegreerd toen 

hij op zijn beurt verzocht te worden toegelaten tot het afleggen van de meesterproef mits het 

doen van maar twee leerjaren in Antwerpen en het betalen van 200 gulden inkomgeld. Na in 

Arnhem te zijn geboren en te hebben geleerd, was hij gedurende vier jaar te ’s-Gravenhage en 

een jaar te Wezel zijn vak gaan uitoefenen om uiteindelijk in Antwerpen terecht te komen in 

het atelier van Nicolas Baerts, met wie hij in 1712 nog als getuige optrad bij het maken van 

een doopcertificaat voor Franciscus Rottiers. Dit was een zoon van Philippus Rottiers, de 

toenmalige directeur van de Munt, met wiens dochter Maria Theresia hij enkele jaren later 

huwde.680 Aangemoedigd door het precedent Wastessau en waarschijnlijk ook door de familie 

Rottiers - later zou immers blijken dat de dekens Kenninck hebben moeten toelaten pour des 

raisons supérieures, les exhortations du magistrat et pour les intérets de quelques maîtres 

particuliers - meende ook hij recht te hebben op een gedeeltelijke dispensatie van leertijd.681  

 

                                                 
678 N 1988 f 11 (18/01/1711); N 1056 f 33 (23/01/1711); N 221 (12/10/1712). In 1717 wordt hij poorter en huwt 

hij met Peternella van Meerschen die sinds een half jaar weduwe was en al een zoon (Jacobus Gernoels) van vijf 

jaar had. Wanneer hij een jaar later testeerde, bleek dat hij in Ath en omstreken over verschillende huizen en 

gronden beschikte: V 161 f 6 (1717); N 4329 f 4 (04/06/1717) en f 13 (10/03/1718). 
679 Van wie in 1722 één van de oudste vermeldingen van het leveren van een koffiepot bewaard is gebleven: zie 

G. VAN HEMELDONCK, Grootwerk, 18-23. Hij leverde tussen 1722 en 1726 naast de koffiepot ook onder 

meer bestekken aan de familie Moretus (PM kwitanties nr. 46-52) en maakte ook kandelaars. 
680 GA 4492 bundel 9; ARAB Rekenkamer nr. 1797; N 286 (06/07/1712); N 4427 (30/05/1716). 
681 Zie hiervoor het proces Liénard dat verder nog aan bod komt: GA 4494 bundel L 



 265 

Dit keer weigerden de dekens echter, waarop Kenninck zich tot de burgemeester en 

schepenen richtte die hen in juli 1714 verplichtten hem toe te laten tot de meesterproef op 

voorwaarde dat hij eerst nog twee jaren zou leren. Omdat zij vastberaden waren om totten 

eijnde toe…in de naeme van hunnen ambacht te intenteren tegens Henrick Kenninck, 

weigerden ze weerom en lieten notarieel protest aantekenen tegen de burgemeester en 

schepenen met de boodschap de zaak desnoods voor de Raad van Brabant te zullen brengen. 

Ook weigerden ze Kenninck als leerling te registreren, waarop de wethouders in oktober 

ordonneerden hem onmiddellijk op te tekenen als leerling. Uiteindelijk werd de zaak verder 

gezet in de Raad van Brabant, die alleen stelde dat de stedelijke overheid haar beslissingen 

beter moest motiveren: ze moest zich beteren naer rechte, de selve heure appoinctementen 

collegiael te sustineren en verantwoorden. Op het eerste zicht kan het er dus op lijken dat de 

dekens een voorlopige overwinning hadden behaald, maar nader beschouwd deed de Raad 

geen echte uitspraak over de zaak zelf. In die zin haalden de dekens eigenlijk bakzeil.682  

 

Omdat ze hem daarna nogmaals weigerden als leerling op te tekenen, richtte Kenninck zich in 

maart 1715 terug bij rekwest tot de stedelijke overheid, zij het dan niet langer om te worden 

vrijgesteld van twee leerjaren. Omdat hij immers geimpossibiliteert was zijn twee leerjaren te 

doen, vroeg hij de magistraat nu om de dekens te verplichten hem onmiddellijk meester te 

maken mits doende de proeve, alsook dat ze zouden worden geinterdiceert nog verder te 

moghen procederen. Omdat zij de Raad van Brabant noch de schepenen aan hun zijde 

hadden, gaven de dekens uiteindelijk toe en aanvaardden Kenninck in april 1715 als meester. 

In diezelfde maand nog werd hij poorter, om spoedig daarna met de dochter van de directeur 

van de Munt te trouwen en voor 100 gulden per jaar het Schilt van Londen te huren.683  

 

Voor zover kon worden nagegaan had de Raad van Brabant dus voorlopig nog niet 

uitdrukkelijk een dispensatie toegestaan maar waren het vooral de stedelijke bewindvoerders 

geweest die de dekens hadden verplicht hem toe te laten. Toch was dit de laatste keer dat stad 

en ambacht tegenover elkaar stonden voor wat deze dispensatiedossiers betrof. Vanaf dan 

ging de centrale overheid immers een actievere rol spelen op dit terrein, wat het stads- en 

ambachtbestuur naar elkaar toe dreef. Bovendien mag niet worden vergeten dat Kenninck 

mede dankzij zijn connecties de schepenen aan zijn kant had gekregen en zo de dekens van 

het ambacht, die nochtans geen onbelangrijke edelsmeden waren, buiten spel had weten te 

zetten. Een tiental jaren later blijkt de stedelijke overheid van Antwerpen trouwens de 

reciprociteit met betrekking tot het aanvaarden van elders opgeleide ambachtslieden, in 1727 

te hebben afgebakend tot de Brabantse steden (aangevuld met ‘s-Hertogenbosch, Breda, 

Maastricht en Bergen-op-Zoom).684 

                                                 
682 GA 4492 bundel 9; ARAB Rekenkamer nr. 1797; N 57 f 69 (24/10/1714); N 57 f 49 en f 69 (02/08/1714); N 

58 (30/02/1715); PK 800 f 103-104v (02 en 03/10/1714); PK f 202-203 (23/01/1715). Voor de citaten, zie N 58 

en GA 4492 bundel 9. 
683 GA 4490 (21/03/1715); PK 802 f 262 (21/03/1751); V 161 f 4 (05/04/1715); N 4427 (19/07/1715). 
684 Zie  J.J. HEIRWEGH, Les corporations dans les Pays-Bas autrichiens, 169 ; en F. PRIMS, Geschiedenis van 

Antwerpen, IX, boek 2, 1947, 18. 
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In een volgende zaak, die begon in 1727, koos de stedelijke overheid wél partij voor de 

dekens, zoals zij vanaf dan ook meestal zou doen. Nochtans was ook Henry Liénard, die 

afkomstig was van Ath, al redelijk bemiddeld. Op de dag van zijn huwelijk beschikte hij al 

over een vermogen van 5124 gulden. Bovendien had hij eveneens sympathisanten die hem 

steunden toen hij in conflict kwam met het ambacht. Na te Ath te zijn opgeleid, was hij naar 

Antwerpen gekomen waar hij eerst zes jaar als gezel in het atelier van de zeer bedrijvige 

zilversmid Jan Anthony Lepies was gaan werken en daarna in dienst was getreden bij de 

weduwe van een edelsmid, waar hij vooral zilveren snuifdozen en scharnieren maakte. 

Wanneer hij vierentwintig jaar oud was en al meester wilde worden, werd ook hem dit in 

januari 1727 door de dekens geweigerd. Naar eigen zeggen was Liénard immers so 

onvoorsichtich geweest zich in Antwerpen nijet te hebben laeten te boeck stellen als leergast. 

Waar zijn voorganger Kenninck aanvankelijk nog maar een gedeeltelijke dispensatie had 

aangevraagd om er uiteindelijk een volledige te krijgen, richtte ook Liénard zich tot de 

stedelijke overheid, maar dan met de vraag hem onmiddellijk volledig vrij te stellen van een 

volledige leertijd en de dekens te verplichten hem als meester te accepteren.685  

 

Zoals gebruikelijk vroeg het college van burgemeesters en schepenen advies aan de dekens en 

oudermannen van het ambacht, die negatief antwoorden.686 In tegenstelling tot bij Kenninck 

schaarde de stedelijke overheid zich nu uitdrukkelijk aan de zijde van het ambacht, toen zij 

hem verbood in het ambacht te komen tenzij hij kon aantonen alhier vier jaar te hebben 

geleerd en twee jaar als gezel te hebben gewerkt, zoals (volgens het ambacht) werd 

voorgeschreven in de ordonnanties. Daarop wendde Liénard zich tot de Raad van Brabant om 

een volledige dispensatie van leertijd te vragen en de dekens te verplichten hem tot de 

meesterproef toe te laten. Per slot van rekening was er volgens hem niet alleen Henrick 

Kenninck geweest die reeds zulk een vrijstelling had gekregen, ook waren verschillende 

meesters bereid hem toe te laten mits het vervolbrengen van slechts twee leerjaren en het 

betalen van een hoger dan normaal bedrag aan inkomgeld - waaronder zijn niet onbelangrijke 

oude meester Lepies en Peter Oosterlincx die aanvankelijk deken waren.687 

 

Hoewel het niet evident is de eigenlijke machtsverhoudingen in dit ambacht te reconstrueren, 

is het wel duidelijk dat het dekenschap van Oosterlincx en Lepies slechts van korte duur was, 

terwijl het bestuur van het ambacht al van in het begin van de achttiende eeuw in handen was 

van enkele families, waaronder de Goubou’s en de Van Beughems. Zoals later tijdens dit 

proces nog zou blijken, waren het vooral zij en een aantal andere meesters die Liénard niet 

wilden accepteren. Dit wordt duidelijk wanneer de centrale overheid na advies door de 

Geheime Raad, in december 1734 tegen de vroegere beslissing van de stedelijke magistraat in, 

                                                 
685 GA 4494 bundel L. 
686 Dit in tegenstelling tot het ambacht van de ververs in Haarlem, dat alvast tijdens de tweede helft van de 

vorige eeuw meestal wel een positief advies uitbracht: zie J. TUMP, Ambachtelijk geschoold, 34-35 en 147-150. 
687 Zie GA 4494 bundel L. 
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het ambacht uiteindelijk verplichtte Liénard toe te laten tot de meesterproef. Het ambacht 

reageerde hier zeer scherp op. Gegeven de ernst van de situatie contacteerden zij hun 

collega’s in Brussel om samen actie te voeren tegen de centrale overheid met als doel haar het 

genomen besluit te doen intrekken, waarop de dekens in Brussel hen enkele advocaten 

aanraadden die dergelijke voorvallen al eerder hadden behandeld.688  

 

Deze noodkreet om de zaak samen aan te pakken, werd bovendien ondertekend door twintig 

meesters, waarbij opvalt dat de onderschrijvers, die zich tot op het einde tegen de intrede van 

Liénard zijn blijven verzetten, voor het overgrote deel de autochtone Antwerpse 

zilversmedenelite uitmaakten. Onder hen waren er slechts twee die elders geboren waren en 

slechts één verzetter. Bovendien waren de meesten onder hen toen ook zelf al deken geweest. 

Blijkbaar was de situatie zo erg dat de ‘ware bazen’ van het ambacht het noodzakelijk vonden 

hierover een speciale kamervergadering bij elkaar te roepen, wat echter niet veel uitmaakte. 

Nog geen maand later liet de centrale overheid weten dat haar besluit sans réplique moest 

worden uitgevoerd, waarop de stedelijke overheid aan de dekens liet weten dat ze Liénard op 

straffe van een zware boete binnen de achtenveertig uren moesten toelaten tot het doen van de 

proef, waarop deze onmiddellijk poorter werd en enkele maanden later kon huwen.689  

 

Hiermee had de centrale overheid ook bij de Antwerpse edelsmeden voor de eerste keer 

uitdrukkelijk de zijde van een reeds buiten Brabant opgeleide kandidaat gekozen, waarmee zij 

frontaal inging tegen het plaatselijke bestuur en de ambachtsdekens die elkaar nu steunden. 

Nochtans werd in deze casus duidelijk dat niet alle vrijmeesters steeds op dezelfde lijn zaten. 

Een aantal wilden hem wel toelaten, maar zij konden niet op tegen de harde kern van 

gevestigde meesters die vooral belangrijk zilverwerk produceerden. In tegenstelling tot 

Liénard, die modieuze snuifdozen aan een geringh prijsken maakte, waren een aantal onder 

hen vooral bekend voor hun traditioneel religieus zilverwerk, hun kandelaars, bestekken, 

schalen, theebussen, koffiekannen, sauskommen, en olie- en azijnstellen.690 Terwijl het 

ambacht in de zestiende eeuw meer inclusief was en tot ver in de zeventiende eeuw zelfs nog 

geregeld meesters aanvaardde die geen volledige leertijd hadden volbracht, poogde het nu 

(tevergeefs) buiten Brabant opgeleiden te weren uit het meesterschap. In een volgende zaak 

trachtten zij ook nog iemand de stad uit te jagen. 

 

Van een iets andere orde was het dossier Ollier uit 1750. In tegenstelling tot zijn voorgangers 

was de diamantzetter Alexander Ollier maar een gewoon gezel die over niet veel financiële 

middelen beschikte, zoals blijkt uit zijn nalatenschap die amper 121 gulden bedroeg. Eigenlijk 

                                                 
688 GA 4494 bundel L. 
689 GA 4494 bundel L; V 162 f 10 (07/02/1735); PK 532 f 114-115 (10/02/1735); N 2311 f 617 en 879; Pr. 7-

8669. Voor een overzicht van de dekens: D. SCHLUGLEIT, De Antwerpse goud- en zilversmeden, 356-361. 
690 Zoals onder meer Abraham Bauwens, Jan Carel van Beughen II, Jan Baptist Buyssens II, Waltherus 

Claessens, Joannes Franciscus Goubou, Fransus de Pré én Henricus Kenninck die zelf meester was geworden 

met een dispensatie verleend door de lokale bestuurders: zie GA 4494 bundel L (1734) en voor hun werken, zie 

de referenties in G. VAN HEMELDONCK, Grootwerk, achttiende eeuw. 



 268 

had hij zelfs niet genoeg geld om te kunnen procederen, wat er mogelijk mee de oorzaak van 

was dat hij de dispensatie niet kreeg. Zoals in het vorige hoofdstuk al gesteld, was hij na zijn 

opleiding in Lyon naar Parijs uitgeweken waar hij verschillende van de toekomstige 

Antwerpse meesters had leren kennen, waarvan Jan Baptist Oosterlincx hem in 1734 naar 

Antwerpen lokte om bij hem te komen werken. Vervolgens was hij drie jaar voor een weduwe 

gaan werken en daarna voor François Courtois die hem in 1738 op de kamer als ‘leerling’ 

wilde laten opschrijven. Blijkbaar had de veertigjarige Ollier zin gekregen in het echte 

meesterschap, maar de dekens weigerden hem op te tekenen. Zij hadden ook wel door dat 

Courtois den stiel al lang niet meer en hadde geexerceert, en Ollier dus eigenlijk als valse 

meester onder diens naam ‘schuilde’.691  

 

Vervolgens was hij gaan werken voor de meesters Laporte, Van Assche en terug een tijd bij 

Oosterlincx, om daarna weer als valse meester het ambacht te frauderen door op naam van de 

weduwe Pauly te gaan werken. Deze was weduwe van een meester die publiecq insolvent is, 

en het is nu op den naem ofte andere faveur van die weduwe dat hij nu al enkele jaeren niet 

als gesel maar als meester heeft geexerceert voor zijn eigen profijt, aldus de dekens.692 

Vandaar dat ze in september 1748 zijn gereedschappen in beslag namen en hem verboden nog 

verder te arbeiden. Pas wanneer hij beloofde de stad te zullen verlaten, had hij zijn werktuigen 

teruggekregen. Daarop was hij gaan werken bij Joseph de Wilde, die het werkverbod naast 

zich neerlegde, maar door de dekens onder druk werd gezet om Ollier de deur te wijzen. 

Ondertussen had hij een rekwest aan de stedelijke magistraat gericht met de vraag om het 

werkverbod teniet te doen. Ook Ollier beschikte over de nodige sympathisanten, waaronder 

een aantal van zijn vroegere werkgevers en de plebaan van de kathedraal.693 

 

De dekens, die van geen toegevingen wilden weten, werden uiteindelijk door de magistraat in 

het ongelijk gesteld, waarop het werkverbod in 1749 werd ingetrokken. Om Ollier, die niet 

bemiddeld was, alsnog te dwarsbomen, eisten zij nu dat hij alle kosten zou betalen die het 

ambacht had gemaakt. De dekens wisten immers zeer goed dat Ollier n’est pas en état de 

supporter les fraix d’une grande procedure.694 Waarom Ollier dan vervolgens zijn rekwesten 

voor het verkrijgen van een dispensatie rechtstreeks tot de gouverneur richtte in plaats van aan 

de Raad van Brabant, is niet duidelijk. Ingevolge deze procedurefout was wel  aangetoond dat 

de aanvraag niet wettelijk was verlopen, waarop de stedelijke overheid zich achter de dekens 

schaarde. Vandaar dat de centrale overheid Ollier in november 1750 liet weten dat hij zijn 

zaak in de Raad van Brabant moest voortzetten indien hij dat nodig achtte, wat hij blijkbaar 

niet heeft gedaan.695 In tegenstelling tot zijn voorgangers is hij nooit meester geworden. Bij 

                                                 
691 Zie GA 4494 (1747-1750) en N 2547 f 28 (28/06/1738). 
692 Zie de repliek van de dekens in GA 4494 (1747-1750). 
693 GA 4494 (1747-1750); N 1749 f 176 (14/09/1749); GA 4495 (11/12/1748); N 1755 nr. 176 (14/09/1748). 
694 PK 434 f 331-333 (28/08/1750). 
695 PK 434 f 331 (28/08/1750), f 400 (08/09/1750) en f 391-394 (23/11/1750). Anderzijds was hij een Fransman 

en geen Zuid-Nederlander. 
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een volkstelling uit 1755 werd hij nog steeds zilversmidsknecht genoemd, om enkele jaren 

later in 1760 zonder welstand te overlijden.696 

 

Voordat de dispensatiepolitiek na 1750 in een stroomversnelling kwam, slaagden de dekens er 

nog een keer in om iemand te ‘verplichten’ eerst een volledige leertijd in Antwerpen te 

volbrengen, toen hij hen kwam vragen de meesterproef te mogen afleggen. Zo weigerden zij 

in 1758 ook Jean Baptist Pladis toe te laten tot het meesterschap, die al in Namen had geleerd 

en daarna in Antwerpen als gezel had gewerkt bij Dumonceau en Renders. Een confrontatie 

schuwende opteerde de minder strijdbare Pladis, die de dertig gepasseerd was en drie 

kinderen had, dan maar om nog vier jaar in de leer te treden bij Franciscus Renders alvorens 

meester te kunnen worden. Wanneer Renders echter zijn reeds ervaren leerling ging laten 

optekenen, werd ook dit eerst geweigerd. Toen Renders hier notarieel protest aantekende, 

repliceerden de dekens dat Pladis in vollen huyshouden was en dat dusdanige gefingeerde 

wooninge niet conform en is aan de placcaeten. Toch waren zij uiteindelijk bereid hem als 

leerling te registreren, maar wezen erop dat indien Pladis niet effectief bij zijn meester zou 

inwonen, hij later niet zou worden toegelaten tot het meesterschap. Volgens de ordonnantie 

was het niet verboden eenen leerlinck onder eenen meester op te schrijven sonder dat den 

selven bij den meester is woonende, maar…dat leerjongers aleer te connen doen de proeve 

vier jaeren buykvast moeten gewoont hebben ten huyse van hunnen meester.697  

 

Zo gezegd, zo gedaan, want een maand later werd op 30 januari 1759 bij de notaris een 

contract opgesteld waarin geschreven stond dat Pladis vier jaar bij Renders zou gaan leren, zij 

het dat deze overeenkomst opmerkelijk goedkoop was en er niets over inwonen in stond. Wel 

werd er uitdrukkelijk in vermeld dat wanneer de dekens hem na afloop weerom zouden 

weigeren, hij dan nog twee jaar bij Renders als gezel zou blijven werken. Zoals in de 

literatuur al opgemerkt, is dit laatste waarschijnlijk ook uitgevoerd, daar Pladis zes jaar later 

op 17 december 1764 poorter en spoedig daarna meester is geworden.698  

 

Door zich te laten registreren en vier jaar in de ‘leer’ te gaan, verliep alles (ogenschijnlijk) 

conform de eisen van het ambacht, dat uiteindelijk niet kon bewijzen dat Pladis niet had 

ingewoond. Waarom hij echter niet gewoon zoals een aantal van zijn voorgangers naar een 

dispensatie van leertijd solliciteerde, is niet duidelijk. Mogelijk wilde hij zich hier na de 

mislukking van Ollier uit financiële overwegingen niet aan wagen of was het juist tijdens de 

jaren vijftig wat minder gebruikelijk geworden dit nog te proberen. Nader beschouwd was dit 

waarschijnlijk eerder een kwestie van berekening. Buiten Brabant opgeleide kandidaten die 

meester wilden worden, konden kiezen tussen twee strategieën. Ofwel begonnen zij een zeer 

                                                 
696 G. VAN HEMELDONCK, Grootwerk, 18-328. Zijn zoon werd wel meester in Antwerpen: ID, 18-330. 
697 GA 4490 f 194-196 (27/12/1758); N 873 (27/12/1758); G. POSKIN en P. STOCKART, Orfèvres namurois, 

295. 
698 N 874 f 24 (30/01/1759); V 163 f 11 (17/12/1764); N 1250 f 93 (14/10/1765); G. VAN HEMELDONCK, 

Grootwerk, 18-357. 
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duur juridisch proces dat - gegeven de procedures en de halsstarrigheid van de dekens - jaren 

kon aanslepen terwijl zij als gezel of als valse meester bleven werken. Ofwel gingen zij vier 

jaar voor de schijn in de leer bij een meester waar ze ook voor een loon of voor eigen profijt 

werkten, wat enkel nut had indien de dekens bereid waren de ‘leerling’ als dusdanig te 

registreren. Bij Kenninck en Ollier hadden ze dit geweigerd. Bij Pladis hadden ze het 

toegestaan, al hebben ze hem daarna nog twee jaar kunnen tegenhouden omdat hij zijn 

gezellenjaren nog niet zou hebben volbracht. Zoals in het vorige hoofdstuk al gezien, zijn de 

dekens daarna nog meer oudere en vaak buiten Brabant opgeleide schijnleerlingen gaan 

weigeren op te tekenen. Omdat de centrale regering de procedure om een dispensatie te 

verkrijgen ondertussen had gewijzigd, had dit eigenlijk niet veel nut meer. 

 

Tijdens de zeventiende en achttiende eeuw deden zich geregeld bevoegdheidsconflicten voor 

tussen de Raad van Brabant en de Geheime Raad, waarbij het opperste provinciale 

gerechtshof geen soevereiniteit wilde afgeven aan de Geheime Raad. Evenmin wilde zij haar 

bevoegdheid om ordonnanties uit te vaardigen en haar macht om brieven van gratie en 

octrooien te verlenen aangetast zien. Deze laatste bevoegdheid moest zij in 1764 echter bijna 

volledig aan de Geheime Raad afstaan.699 Konden de dispensatieprocessen voordien jaren 

aanslepen, dan werden de dossiers daarna al binnen enkele maanden beslecht. Behalve dat de 

nieuwe procedure veel sneller verliep, werd in de latere dispensatiedossiers het advies van de 

dekens geconfronteerd met dat van de Jointe des Monnaies, waar dit voordien enkel de 

stedelijke overheid was. Die was blijkbaar niet te vertrouwen omdat ze, in tegenstelling tot de 

Munt, maar al te graag de kaart van de dekens trok. Het is opvallend dat de dossiers veel 

minder lijvig worden. Blijkbaar hoefden de aanvragers dan enkel nog aan te tonen dat ze 

opgeleid waren en desnoods enige ervaring hadden. Het was dan ook te verwachten dat buiten 

Brabant opgeleide kandidaten zich na 1764 volop tot de centrale overheid gingen richtten om 

een dispensatie te krijgen, waarbij de regering ook nog gedeeltelijk het stadsbestuur buiten 

spel zette. 

 

Net zoals Pladis kwam Philippe Joseph Benoit uit Namen, waar hij in 1751 was geboren en in 

1765 zijn opleiding had aangevat. In 1773 was hij naar eigen zeggen naar Antwerpen 

gekomen om daar iets meer dan drie jaar te gaan diamantzetten in het atelier van Franciscus 

Derby (die ook essayeur van de Munt was). Toen hij in 1776 een aanvraag tot dispensatie 

indiende, verzetten zij zich daar - gesteund door de stedelijke magistraat - weerom 

uitdrukkelijk tegen. Benoit had echter de Munt, die in deze zaak advies uitbracht aan de 

centrale overheid, aan zijn kant. Ondanks de verwijten vanwege de dekens over zijn sexleven 

(waarover verder meer), stelden de verantwoordelijken van de Munt in augustus 1776 een 

voor hem zeer gunstig rapport op waarin de dekens en de stedelijke overheid als kleingeestige 

actoren worden afgeschilderd. De centrale overheid is dit advies ook gevolgd, waarop hij nog 

geen maand later poorter werd om later als meester zijn zoon op te leiden. Bovendien blijkt 

                                                 
699 E. PUT, ‘De Raad van Brabant’, 147-171. 
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dat hij uiteindelijk redelijk welstellend is geworden. Zo werd zijn bezit in 1794 geschat op 

10.000 livres en kon hij in 1796 aan 156 gulden per jaar een huis huren op de Meir (dat 3900 

gulden waard was).700  

 

Jean Baptist van der Borcht daarentegen lijkt, hoewel hij was kunnen huwen met de weduwe 

van zilversmid Jan Baptist Melaerts, minder bemiddeld te zijn geworden.701 Tijdens de 

gedwongen lening van 1794 beschikte Van der Borcht (officieel) slechts over 300 livres. 

Nochtans was ook aan hem eerder een dispensatie verleend, zij het dan niet van leertijd maar 

van gezellenjaren. Van der Borcht, die in 1735 te Nijvel was geboren maar in Antwerpen zelf 

zijn leertijd had volbracht en al een half jaar als gezel aan het werk was, wilde niet langer 

wachten om meester te worden in het atelier van de weduwe die hij had leren kennen. 

Vandaar dat hij zich, na door de dekens te zijn geweigerd, op 21 november 1776 tot de 

centrale overheid had gericht om te worden vrijgesteld van de resterende achttien maanden 

dat hij nog als gezel zou moeten werken. Zoals gebruikelijk hadden de dekens hierover op 4 

december 1776 een negatief advies uitgebracht. Volgens de ordonnanties moest hij immers 

eerst nog twee jaar als gezel werken vooraleer meester te kunnen worden. Een maand later 

volgde reeds het besluit dat hij onmiddellijk moest worden toegelaten als meester.702  

 

In datzelfde jaar 1777 had ook Pierre François Serrure een rekwest ingediend om als meester 

te worden aanvaard. Serrure was afkomstig van Ath waar hij in 1750 was geboren en ook zijn 

opleiding had voltooid, om daarna nog eens vier jaar in Antwerpen te zijn komen leren en 

werken bij Michiel Dumonceau zonder als leerling in het rekenboek te zijn opgetekend. 

Daarna was hij zich gedurende twee jaar verder gaan perfectioneren in Engeland om 

vervolgens terug naar Antwerpen te komen waar hij tussen 1774 en 1778 bij verschillende 

meesters als gezel had gewerkt. Daar hij in Antwerpen geen officiële leertijd had gedaan, 

weigerden de dekens hem toe te laten. Bovendien getuigde zijn vroegere leermeester 

Dumonceau dat hij Serrure onvoldoende bekwaam vond om meester te worden. Niettemin 

zou ook dit verzet tevergeefs zijn. Wanneer hij exact meester is geworden, is niet te 

achterhalen, maar wel trad hij in november 1778 in het huwelijk met een koopvrouw in onder 

meer zijden linten, werd hij in augustus 1779 als poorter opgetekend, verwierf hij enkele jaren 

later één van de grote huizen op de Grote Markt (dat ten tijde van het overlijden van zijn 

vrouw 14.583 gulden courant waard was), en werd hij in 1790 tot opperdeken gekozen. 

Ondanks zijn door verschillende meesters bevestigde gebrekkige technische kennis, heeft hij 

                                                 
700 ARAB, Jointe des Monnaies, map 262 (1776); V 164 f 2v (20/09/1776); GA 4490 f 346 (12/12/1790); MA 

752, 1 en 2 (1794); MA 4755 (1796); G. POSKIN en P. STOCKART, Orfèvres namurois, 332. 
701 Melaerts had dan ook slechts een beperkte erfenis van 900 gulden nagelaten aan zijn twee kinderen en vrouw, 

die wel over zilversmidsgereedschap beschikte en het atelier verder zette: N 3242 nr. 7 (12/09/1771 en 

22/02/1772). 
702 GA 4490 f 249-250 (30/12/1776); AA-bl reeks 2, 9  (1934), 284; MA 752,2 (1794). 
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samen met zijn vrouw een aanzienlijke rijkdom weten op te bouwen. Toen zij in 1792 

overleed, beschikte hij over een totaal vermogen van wel 61.181 gulden courant.703 

 

Tijdens de jaren tachtig ging de centrale overheid verder met het verlenen van dispensaties 

aan elders opgeleide vreemden die de ambitie hadden meester te worden in Antwerpen. Nadat 

Josephus de Wilde in januari 1780 een notaris naar de dekens had gestuurd om te eisen dat ze 

zijn ‘leerling’ Pierre Joseph de Marbaix als leerling zouden optekenen, wat uiteindelijk ook 

gebeurde, richtte Marbaix zich een half jaar later alsnog bij rekwest tot de gouverneur met het 

verzoek hem te dispenseren van het doen van een bijkomende leertijd. Dat ging nu sneller dan 

vier jaar leren voor de schijn. Ook Marbaix was afkomstig van buiten Brabant, waar hij in 

1753 te Bergen was geboren. Na gedurende zes jaar in Bergen te zijn opgeleid, was hij naar 

Antwerpen gekomen waar hij acht jaar als gezel bij Dumonceau had gewerkt. Zowel zijn 

leermeester te Mons als Dumonceau certificeerden dit. Enkele dagen later op 31 juli 1780 

werden de dekens al gevraagd hun advies uit te brengen, die zoals verwacht tal van 

argumenten tegen Marbaix aanbrachten, waarna de centrale overheid - eveneens zoals 

verwacht - de dispensatie op 14 augustus toestond. Aangezien hij in juli gehuwd was, kon hij 

die ook goed gebruiken. In 1796 werd zijn vermogen geschat op 15.000 livres en woonde hij 

op de Meir in een huis dat zijn schoonmoeder aan zijn vrouw had gelegateerd.704  

 

Eveneens afkomstig van Bergen was André Joseph Petit, die fortuin zou maken en later nog 

bekend zou worden omwille van onder meer zijn kandelaars in empirestijl, al is zijn 

zilverwerk mogelijk grotendeels gemaakt door zijn gezel Albert Jacobs.705 Nochtans was deze 

al op jongere leeftijd naar Antwerpen gekomen. Op zijn zestiende was hij al aan de 

Antwerpse kunstacademie beginnen te leren tekenen, waar hij van 1775 tot 1780 les volgde en 

de tweede prijs tekenen naar plaaster op 56 kandidaten behaalde. Gegeven zijn talent werd hij 

al in 1782, toen hij nog maar drieëntwintig was, door de landvoogdes vrijgesteld van een 

verdere leertijd zodat hij onmiddellijk vrijmeester kon worden. Een maand later huurde hij al 

een atelier voor 200 gulden per jaar en ook wist hij in 1782 de dochter van de zilversmid 

Ludovicus Mertens te huwen.706 

 

Twee jaar later was het vervolgens aan Jean François Collette om te worden gedispenseerd 

van een extra leertijd in Antwerpen. Collette was rond 1750 in Luik geboren waar hij 

waarschijnlijk ook al een gedeeltelijke opleiding had genoten. De combinatie van twee 

gedeeltelijke opleidingen in Luik en in Antwerpen, was voor de centrale overheid meer dan 

voldoende om te worden toegelaten tot de meesterproef.707 Ook dit bleek een nieuwe trend te 

                                                 
703 ARAB, Jointe des Monnaies, map 262 (1777); N 963 nrs. 39 en 40 (18/06/1777); V 164 f 10 17/08/1779); PK 

2304 f 17 (10/04/1783); PK 615 f 168v (01/02/1790); N 891 (1793). 
704 GA 4490 f 280-287 (1780); MA 752/2. 
705 G. VAN HEMELDONCK, Grootwerk, 18-352. 
706 GA 4490 f 289-292 (15/07/1782); PK 2785 f 8v-9 (15/07/1782); N 4747 f 84 (26/08/1782) en f 86 

(24/12/1782); KASKA, reg. 1749-1803, pp. 130, 143, 147, 167. 
707 GA 4490 f 294 (28/08.1784). Zie ook G. VAN HEMELDONCK, Grootwerk, 18-109. 
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zijn. Tot nog toe hadden de aanvragers die zich tot de centrale overheid hadden gewend, allen 

elders reeds een volledige leertijd volbracht. Nu werden tevens dispensaties toegestaan aan 

kandidaten met een onregelmatige opleiding, die bovendien vaak niet welvarend werden. De 

laatste vrijstelling die in Antwerpen aan een edelsmid werd toegestaan, was overigens aan 

iemand van binnen Brabant. Guillielmus van Cotthem was immers in 1759 te Brussel geboren 

waar hij niet als leerling in het gildeboek opduikt, maar in 1792 toch een dispensatie van twee 

jaar leertijd verkreeg van de gouverneurs.708 Met het einde van het ambachtswezen in zicht 

werden nu ook al onvrije gezellen tot het meesterschap toegelaten. 

 

Door in de achttiende eeuw de buiten Brabant opgeleiden, die een belangrijk en proportioneel 

omvangrijker wordend deel van de migranten uitmaakten, de toegang tot het meesterschap te 

bemoeilijken, maakte het ambacht zich niet geliefd bij de centrale overheid. Behalve 

buitenlandse specialisten aantrekken, wilde deze ook - en vooral - dat haar eigen onderdanen 

in andere provincies als meester aan de slag konden zoals voordien steeds het geval was 

geweest. De meeste buiten Brabant opgeleide sollicitanten kwamen immers uit andere Zuid-

Nederlandse provincies die voor de Antwerpse dekens dan wel in het ‘buitenland’ hebben 

mogen gelegen, maar vanuit het standpunt van de regering was dit het binnenland. Wat bij de 

edelsmeden begonnen was met een toegeving door het ambacht en met een vriendendienst 

vanwege enkele meesters en de stedelijke overheid aan een inwijkeling die ondanks heftig 

protest door de dekens toch moest worden toegelaten, liep al snel uit op inmengingen door de 

centrale overheid in aangelegenheden die het ambacht - ondanks interne verdeeldheid - als 

haar eigen monopolie beschouwde.  

 

Het proces Liénard dat tussen 1727 en 1735 werd gevoerd, kan voor wat de edelsmeden 

betreft als een mijlpaal worden beschouwd. Ondanks steun vanwege een aantal edelsmeden, 

schaarden de stedelijke overheid en de door een harde kern van gevestigde autochtone 

meesters gesteunde dekens zich op één lijn tegen Liénard, die zich tot de Raad van Brabant 

wendde en gelijk kreeg. Voor de betreffende harde kern was dit een frontale aanval op hun 

macht en privileges. Hoewel voordien ook al enkele dispensaties werden toegestaan, stelde dit 

‘precedent’ de deur open voor andere door de centrale overheid verleende dispensaties, 

waarvan er tijdens de laatste decennia van de achttiende eeuw nog meer werden verleend. 

Gesteund door het lokale bestuur gaven de dekens allerlei redenen op om deze kandidaten te 

weren, waardoor ze steeds meer ‘in hun kaarten lieten kijken’ en duidelijk maakten wat het 

ambacht in wezen was - of geworden was. Het loont de moeite om dieper in te gaan op het 

door de verschillende partijen gebruikte discours. Welke argumenten gebruikten de 

verschillende partijen om hun standpunt pro of contra een meesterschap voor deze 

inwijkelingen duidelijk te maken en welke logica speelde daarbij mee? 

 

 

                                                 
708 GA 4490 f 359 (04/06/1792); MA 752/2 (1794); MA 4755 (1794). Zie ook VAN HEMELDONCK, 18-117. 
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De strategie van de aanvragers 

 

De doelstellingen van de overheden, waarvan de stedelijke overheid zich onder druk van 

enkele invloedrijke personen aanvankelijk nog aan de zijde van de aanvrager had gekant om 

daarna van kamp te wisselen, vinden duidelijk weerspiegeling in de door de sollicitanten 

aangebrachte argumenten. Van in het begin stonden een viertal thema’s centraal die steeds 

werden herhaald, waarmee de inwijkelingen trachtten in te spelen op wat de overheden 

belangrijk vonden. Ten eerste vestigden zij er de aandacht op dat ze elders al een volledige 

opleiding hadden genoten en daarna als gezel te Antwerpen en/of in andere steden de nodige 

ervaring hadden opgedaan (al bleek in de latere dossiers een onregelmatige opleiding ook 

voldoende te zijn). Ten tweede benadrukten zij daarenboven over speciale kennis te 

beschikken die in Antwerpen zelf niet of slechts zeer schaars aanwezig was. Zo vertelde 

bijvoorbeeld Kenninck, die tafelgerei voor de familie Moretus heeft gemaakt, in 1714 al dat 

hij uyterst bekwaem was in het maken van seer schoone raere stucken en fatsoenen. Liénard, 

die later nog zeer mooi tafelzilver zou maken maar vooral bekend was voor zijn snuifdozen, 

stelde op zijn beurt dat hij zich ten uytersten geperfectionneert heeft int maken van 

charnieren, fransche snuyfdoosen en diergelijcke die…in dese stadt door niemant anders en 

cunnen gemaeckt worden. Diamantzetters hadden het op dit vlak zelfs nog makkelijker. In de 

zaak Benoit bijvoorbeeld contesteerden de dekens de bekwaamheid van de aanvrager zelfs 

niet. Diens capacité supérieure en de supériorité de ses talents werden uitdrukkelijk in de verf 

gezet door de Munt. In deze zaak erkenden de dekens uitdrukkelijk dat er jaarlijks edelsmeden 

en diamantzetters van elders naar Antwerpen kwamen en dat er parmi ces étrangers een 

aantal sujets supérieurs waren, wat ons bij het derde soort argument brengt.709 

 

Wetende dat de overheden graag technisch geschoolden aantrokken, zetten de aanvragers 

geregeld hun toegevoegde waarde voor de economie in de verf, waarbij zij dreigen de stad te 

verlaten indien ze geen toegang tot het meesterschap zouden krijgen. Na al verschillende jaren 

in Antwerpen te hebben gewerkt, was Kenninck van intentie sich hier te etablisseren. In geval 

van aanhoudende weigering door de dekens zou hij echter naar Arnhem terugkeren om hem 

aldaer meester te doen ontfanghen. Hij vertrouwde er dan ook op dat de nodige maatregelen 

zouden worden getroffen om soodanighe persoonen niet uyt de stadt te doen gaen, anders zou 

de stad er immers zelf nadeel van ondervinden710 Liénard was nog explicieter toen hij 

duidelijk maakte dat zijn snuifdozen, die dagelijks gebruikt werden711, zeer dinstich waren 

voor de Antwerpse en Brabantse economie. Vóór zijn aankomst hadden de Antwerpse 

zilversmeden zulke dozen immers altijt in Aeth en andere quartieren moeten gaan halen. 

                                                 
709 Kenninck: PK 802 f 103-104v (1714) en GA 4492 bundel 9 (1714); Liénard: GA 4494 (1727); Benoit: 

ARAB, Jointe, nr. 262 (1776). 
710 Zie ook D. SCHLUGLEIT, De Antwerpse goud- en zilversmeden, 211. 
711 Al tijdens de zeventiende eeuw werd veel tabak gesnoven, maar omdat Lodewijk XIV het aan zijn hof 

verboden had, brak de modetrend pas echt door na 1715. In de Zuidelijke Nederlanden was Ath in Henegouwen, 

waar ook Liénard vandaan kwam, een gekend productiecentrum van dergelijke dozen: zie A.M. CLAESSENS-

PERÉ, Dozen om te niezen, 7 en 12. 
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Sinds hij ze echter bij de weduwe Peeters is gaan maken, kwamen ze deze in haar winkel 

kopen waer door het gelt daer voor…uyt het landt ginck als nu daer in sal blijven. Het zou 

dan ook zeer jammer zijn als hij, die al zo lang in Antwerpen woonde en er zijn ambacht 

wilde blijven uitoefenen, enkel omwille van het niet als leerling te zijn opgetekend, zijn werk 

niet zou kunnen verder zetten. Indien hij geen dispensatie van leertijd zou verkrijgen, zou ook 

hij immers Antwerpen moeten verlaten.712  

 

In de zaak Benoit, toen het staatsvormingsproces al verder gevorderd was, was het overigens 

de Munt zelf die erop wees dat de ambachten en de stedelijke magistraat zulke talenten het 

land niet mochten uitjagen. Volgens de raadgevers van de Munt was Antwerpen immers op 

zijn minst en ce pais het centrum bij uitstek voor de handel in juwelen en diamanten. Vandaar 

dat zij zowel voor het welzijn van Benoit als van het land meenden dat het beter was d’y fixer 

ces artistes supérieurs afin de ne pas transporter leurs talens chez l’étranger. Het zou een 

slechte zet zijn om immigrerende talenten als Benoit te frustrer door hen de toegang tot het 

meesterschap te ontzeggen of te bemoeilijken. Integendeel zou zijn aanstelling als meester 

juist een efficiënt middel zijn om hem aan Antwerpen te binden: favoriser cette main d’œuvre 

leek hen d’une convenance et d’une utilité évidente.713 

 

Een vierde argument dat vaak door de aanvragers werd gebruikt, was erop wijzen dat het 

gedrag van dekens en van een aantal ambachtlieden was ingegeven door jaloersheid ten 

aanzien van de inwijkelingen. Zo wees Kenninck, die naar eigen zeggen als Rooms katholiek 

uit weerzin van de gereformeerde religie zijn vaderland had verlaten, erop dat de dekens 

tegens hem heure capricie uyt wercken. Liénard stelde dat de dekens, omringd door een aantal 

meesters, handelden uyt spijt en jalousie omdat zijzelf zijn aerdige conste niet konden 

nabootsen. In haar advies ten voordele van Benoit benadrukte de Munt dat er omwille van zijn 

capaciteit une certaine jalousie dans le corps de ce métier aanwezig was. Ollier had het over 

eene aldergrootste begeerlijckheijt ende insuportabele jalousie van sommigen van de natie. 

Terwijl de verweerders - zoals verder nog zal worden aangetoond - er alles aan deden om de 

aanvragers als onbekwaam en oneerbaar voor te stellen, benadrukten de sollicitanten dat de 

dekens irrationeel handelden. De raadgevers van de Munt voegden daar vaak nog aan toe dat 

la partialité et la passion de jalousie het ambacht domineerden.714  

 

Door te laten weten dat zij waren opgeleid en over specifieke technische capaciteiten 

beschikten die een toegevoegde waarde opleverden voor de stad en het land, bezorgden de 

aanvragers de overheid de argumenten die zij graag hoorde. Zoals in de literatuur reeds 

gesteld trachtten de overheden, en op termijn ook meer de centrale regering, vaak vreemde 

                                                 
712 GA 4494 bundel L (1727). 
713 ARAB, Jointe des Monnaies nr. 262 (1776). 
714Kenninck: PK 802 f 103-104v (1714) en PK 802 f 244-246 (1715); Liénard: GA 4494 (1727); Benoit: ARAB, 

Jointe, nr. 262 (1776); Ollier: GA 4494 (1748). 
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specialisten aan te trekken die economisch interessant waren voor de stad en het land.715 

Vandaar ook dat herhaaldelijk werd benadrukt dat de ambachten, die per slot van rekening 

steeds weer tegen de overheid ingingen, gedreven werden door irrationaliteit en 

kortzichtigheid. Nochtans kwamen de meeste van de aanvragers niet vanuit het buitenland 

maar uit andere - vooral Waalse - provincies in de Zuidelijke Nederlanden. In die zin kwam 

het er in deze casussen voor de centrale overheid vooral op neer dat opgeleide onderdanen 

ook in andere provincies terecht moesten kunnen als meester. Juist omdat de dekens in deze 

en in andere sectoren en steden de reciprociteit met buiten Brabant opgeleiden opzegden, is de 

regering dispensaties van leertijd gaan verlenen, zodat de plaatselijke ambachten konden 

worden omzeild en de migranten niets in de weg kon worden gelegd.716 Hoewel de hiertoe in 

de dossiers geleverde argumenten vaak economisch van aard waren, handelde de centrale 

regering ook vóór 1750 in het kader van het staatsvormingsproces. 

 

In die zin is het zeer opmerkelijk dat de lokale overheid uiteindelijk de kant koos van de 

dekens, die nu al wat buiten Brabant lag als buitenland beschouwden. Zoals uit het 

voorgaande gebleken is, hadden zij voordien immers een beleid gevoerd met het oog op het 

aantrekken, bijhouden en bij momenten recupereren van kennis die de stad ten goede kwam. 

In werkelijkheid echter kozen zij de kant van de dekens om samen de naar een sterkere staat 

strevende overheid te bekampen. Door dispensaties te verlenen kwam de regering immers 

rechtstreeks tussen in plaatselijke aangelegenheden. Vandaar dat deze conflicten niet enkel 

mogen worden benaderd vanuit een louter economische invalshoek. Aan de reacties van 

ambachtsoversten en het stadsbestuur te zien, lijkt het er eerder op dat de regering al van in de 

vroege achttiende eeuw een aanval op de ambachten heeft ingezet, die meer moesten worden 

geopend of zich op zijn minst niet mochten afsluiten voor inwoners van het land. Wat de 

nieuwkomers die naar een dispensatie solliciteerden als eene cleijne formaliteijt omschreven, 

namelijk het niet in Antwerpen of in een andere Brabantse stad als leerling te zijn opgetekend, 

betekende voor de dekens de ultieme aantasting van het fondament van het ambacht.717 Om 

hierop meer zicht te krijgen, bekijken we eerst de argumenten van de verweerders. 

 

De overheid versus het fundament van het ambacht 

 

Hoewel enige voorzichtigheid is geboden bij het analyseren van de ambachtelijke retoriek 

daar de ambachtsoversten vaak die terminologie gebruikten die hen op een bepaald moment 

het best uitkwam, en uit de processen Kenninck, Ollier en Liénard bleek dat de edelsmeden 

geregeld onderling verdeeld waren over deze kwesties maar de dekens de visie uitdrukten van 

een kern van belangrijke zilversmeden die de macht binnen het ambacht in handen hadden718, 

                                                 
715 Zie VAN HOUTTE, Histoire économique, 103; en HEIRWEGH, Les corporations, 184 e.v. 
716 Een vluchtige blik op de in het rijksarchief bewaarde dispensatiedossiers maakt duidelijk dat de 

ambachtsbestuurders ook in andere steden en provincies inwijkelingen het meesterschap zijn gaan weigeren. Het 

betreft dus een algemeen maar nog maar weinig onderzocht fenomeen. 
717 Zie de zaken Kenninck (PK 802 f 103-104v) en Liénard (GA 4494 (1727)). 
718 Hier gaan we in wat volgt nog dieper op in. 
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is het door hen gehanteerde vertoog zeer duidelijk. In grote lijnen gebruikten de dekens een 

viertal argumenten tegen de opname van buiten Brabant opgeleide kandidaten. 

 

Ten eerste ontkenden de dekens doorgaans dat de aanvragers over speciale technische kennis 

beschikten, waarbij ze het niet nalieten zich degenererend over hen uit te spreken en te 

schelden. In de zaak Kenninck bleven ze wat dit betreft nog redelijk toen ze toegaven wel te 

geloven dat hij sijn werck redelijck verstaet, maar ze ontkenden dat hij seer schoone raere 

stucken kon maken zoals hijzelf beweerde. De extraordinarische bequaemheyt en wetenchap 

waarover hij beweerde te beschikken, heeft hij aen den meester daer hij alhier heeft gewerkt 

noyt gethoont, en ook ten aanzien van de andere Antwerpse meesters was hij verre te cort 

schietende - zo stelden de dekens. Indien men alleen al daarom een dispensatie zou toestaan, 

zou dit ook aen andere vreemdelinghen niet kunnen worden ontzegd op de minste pretexten 

van iet extraordinaer te connen. Dat hij er daarenboven nog zijn aversie ten aanzien van het 

protestantisme bij betrok, vonden zij seer gemeyn ten regarde van de Hollanders. Men kon in 

Holland immers makkelijk meester worden sonder van religie te moeten veranderen. Wat de 

dekens betrof, mocht hij dan ook gerust naar Arnhem terugkeren zoals hijzelf beweerd had te 

zullen doen indien hij geen dispensatie zou krijgen.719  

 

Hetzelfde gold voor Liénard die volgens de dekens maar beter kon terugkeren naar Ath. Dat 

deden veel andere gezellen immers ook die na een tijd in Antwerpen waren komen werken, 

gingen ériger une boutique dans la ville de leur naissance. Dat hij durfde te beweren de enige 

te zijn die in Antwerpen Franse snuifdozen kon maken, zagen de dekens dan ook als een 

verwaentheijt en ongefondeerte fantasie. Beter paste hem den naem van…voddelaer ende 

brodder als van eenen treffelijcken experten, wier dozen en scharnieren slechts bestaen in 

vodden. Ze ontkenden dan ook bij expresse zijn pretense expertheijt. Veeleer was hij sat van 

ijdelheijt. Gesteund door een aantal belangrijke zilversmeden die zich vooral toespitsten op 

religieus grootwerk en tafelgerei, stelden de dekens bovendien dat hun stiel niet het minst 

dependeert van charnieren en doosen, die ze trouwens even goed als elders konden maken, 

maar vooral van andere swaere en curieuse wercken.720 Als gewoon gezel kon hij naar 

Antwerpen komen, maar als meester liever niet en evenmin als valse meester die op naam van 

een ander produceerde. In de periode waarin dit proces werd gevoerd, waren er overigens 

maar 38 gezellen meer op 60 vrijmeesters.721 

 

Bovendien kampten de edelsmeden, zoals reeds gesteld, ondanks hun dalend aantal tijdens de 

eerste helft van de achttiende eeuw geregeld met werkloosheid. Volgens de dekens was die 

toestand mee te wijten aan de toestroom van vreemden die het vak elders hadden geleerd om 

daarna als (schijn)leerlingen vermomde valse meesters het ambacht in Antwerpen te komen 

                                                 
719 PK 802 f 13-104v (1714) en GA 4492 bundel 9 (1714). 
720 GA 4494 bundel L (1727). 
721 CATALOGUS, Antwerps huiszilver, 33; D. SCHLUGLEIT, De Antwerpse goud- en zilversmeden, 243 en 

289. 
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corromperen.722 Alsof dit nog niet voldoende was, wilden een aantal onder hen dan ook nog 

toegang krijgen tot het echte meesterschap terwijl (volgens de dekens) ongeveer een derde 

van de bestaande meesters toen zonder werk zat en de rest geregeld als gezel voor anderen uyt 

wercken moest gaan.723 Vandaar dat als tweede argument tegen het verlenen van de 

dispensaties, herhaaldelijk werd benadrukt dat er in dergelijke omstandigheden te Antwerpen 

al meer dan voldoende edelsmeden waren. In hun dossier tegen Kenninck stelden de dekens 

dat er hier tegenwoordelijck soo menighvuldige ervaren en constige meesters sijn dat veele 

van hun het broot van hunne families niet en connen winnen.724  Ook tegen Liénard werd een 

aantal jaren later ingebracht dat er in Antwerpen zo veel meesters waren dat een aantal onder 

hen bij gebrek aan inkomsten hun familie niet meer konden onderhouden. Er was dan ook 

geen reden anderen te admitteren en seker geen vremdelingen van andere provincieen.725 Ook 

in 1780 vroegen de dekens zich nog af waarom Marbaix niet terug naar Bergen ging, wesende 

sijn vaderland, waar het goudsmedenambacht seer vermaert en florissant is, in plaats van te 

vermeerderende de nomber van meesters, ons een deel onser neiringe onttrecken.726  

 

Ten derde benadrukten de edelsmeden geregeld de specificiteit van hun ambacht. In de 

historiografie werd er al op gewezen dat het bewaken van de productkwaliteit tot één van de 

belangrijkste taken van de ambachten behoorden.727 Zeker wanneer Antwerpen zich na de val 

van de stad nog meer ging concentreren op de productie van luxegoederen, was het voor de 

betrokken ambachtsmeesters van belang de kwaliteit van hun producten te benadrukken. Een 

verplichte opleiding, het meesterschap en het merkteken deden tevens dienst als constructies 

met als doel subjectief interpreteerbare kwaliteit te objectiveren in het voordeel van de 

stedelijke vrijmeesters, die zich zo tegenover anderen representeerden als de enigen die echt 

competent waren om een degelijk kwaliteitsproduct aan een eerlijke prijs te leveren.728  

 

Toen op het einde van de zeventiende eeuw de vraag naar dergelijke luxegoederen begon te 

dalen, hielden de ambachten vast aan de bestaande constructie die zeker bij de edelsmeden 

niet mocht worden aangetast. Edelsmeden werkten per slot van rekening met edele 

materialen. Vandaar dat men veel meer nog dan in andere ambachten zeer voorzichtig moest 

zijn met het toelaten van vreemdelingen, mits soo nau moet worden geleth op het assay om 

alle bedrogh daerinne te voorcomen. Het edelsmedenambacht verdiende dan ook plus 

particulières attention dan de rest. Zoniet zouden onkondige persoonen…die geen kennisse 

                                                 
722 Zoals gesteld in de enquête van 1738: zie D. SCHLUGLEIT, De Antwerpse goud- en zilversmeden, 242- 243. 
723 Ibidem. 
724 Zie D. SCHLUGLEIT, De Antwerpse goud- en zilversmeden, 212. 
725 GA 4494 bundel L (1728). 
726 GA 4490 f 280-287 (1780). In 1777 waren er 40 meesters, 80 gezellen en 17 leerlingen in de natie: zie 

Antwerps huiszilver, 33. 
727 B. GUSTAFSSON, ‘The rise and economic behaviour’, 69-106; U. PFISTER, ‘Craft guilds and proto-

industrialization’, 11-25; R. REITH, ‘Technische Innovationen’, 49-53; G. RICHARDSON, ‘A tale of two 

theories’, 217-242; P. STABEL, ‘Guilds in late medieval Flanders’, 187-212; J.H. MUNRO, ‘Urban regulation 

and monopolistic competition’, 41-52;  
728 B. DE MUNCK, ‘Progressief corporatisme’, 57-79; DE MUNCK, Technologies of learning, 236-247; R. DE 

KERF, De juiste prijs, 60-62. 
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van goet werck hebben al te makkelijk bedrogen kunnen worden, zoals volgens de dekens het 

geval was met de snuifdozen van Liénard die in winckels voor een geringh prijsken werden 

aangeboden. Dergelijke vodden dienden alleen maar om klanten met goeden koop te 

paeyen.729 Afgezien van de heersende werkloosheid en het beperken van het aantal meesters, 

zou met het verlenen van dispensaties dus ook nog geraakt worden aan de garantie op een 

goede kwaliteit tegen een eerlijke prijs. Die vormde een essentieel onderdeel van de 

constructie van het stedelijk ambachtswezen, dat nu ter discussie zou komen te staan.730 

 

Even belangrijk voor deze constructie waarbij het meesterschap centraal stond, was de 

toegang ertoe via het officieel leren dat men sinds de late zeventiende eeuw ook beter wilde 

controleren. Naast de kwaliteitsgarantie gold ook het leerstelsel als het fundament van het 

ambacht waaraan niet mocht worden geraakt. Vandaar dat de dekens zich hiertoe - ten vierde 

- zoals wel meer gebeurde op de oude wetten en ordonnanties beriepen die de ruggengraat van 

het ambachtelijk systeem vormden en waarvan evenmin mocht worden afgeweken.731 Al van 

in het begin stelden zij in de zaak Kenninck dat het van oude tijden…een inviolabel gebruick 

was dat een kandidaat-meester na in het ambachtsboek te zijn opgetekend, vier jaren in een 

Brabantse stad bij een vrijmeester had geleerd en ingewoond, en daarna nog twee jaar als 

gezel had gewerkt vooraleer te worden toegelaten tot de meesterproef. Het well en 

volcomentlijck leeren gold voor de dekens als het fondament van het ambacht, op basis 

waarvan men kon beproeven de trouw enerzijds en de bequaemheijt en kennisse van de 

leerling anderzijds. Zonder dit zou die deure opengedaen worden om hun ambacht te 

vervullen met vremdelingen die dan met wijnigen leertijt meester konden worden terwijl hun 

eigen kinderen en inboorlingen vier jaren moesten leren. Indien de dispensatie aan Kenninck 

zou worden toegekend, zouden dergelijke voordelen ook aen andere vremdelingen niet meer 

kunnen worden ontzegd terwijl zelfs Antwerpse meesterszonen die hun leertijd bij hun vader 

niet volledig hadden uitgedaan, hun resterende tijd bij een andere meester moesten voldoen 

totten lesten dagh toe. Bovendien werden in andere Brabantse steden evenmin vremdelingen 

buijten Brabant geleert hebbende toegelaten, aldus de dekens. Het toestaan van zulk een 

dispensatie zou dan ook een pure nieuwicheijt zijn die ongefondeert was en strijdich met de 

door de overheid aan het ambacht verleende ordonnanties, waartegen bijgevolg niet kon 

worden ingegaan. Indien wel zou men despoticquelijck omverre stooten het geheel systeme 

waarop het ambachtswezen berustte.732 

 

In hun zaak tegen Liénard gebruikten de dekens een gelijkaardig vertoog. Toen Liénard stelde 

dat de oppositie van de dekens tegen zijn intrede niet gebaseerd kon zijn op de bestaande 

regelgeving, hierbij verwijzende naar oude plakkaten van 1551 en 1608, wierpen de dekens 

                                                 
729 Zie GA 4492 bundel 9 (1714); en voor Liénard, GA 4494 bundel L (1734). 
730 R. DE KERF, De juiste prijs, hoofdstuk 2. 
731 K. VAN HONACKER, ‘De politieke cultuur van de Brusselse ambachten’, 255-279; M. JACOBS, ‘Zonder 

twijfel dat’, 243-292. 
732 PK 802 f 103-104v (1714); GA 4492 bundel 9 (1714); D. SCHLUGLEIT, De Antwerpse goud- en 

zilversmeden, 210-215. 
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tegen dat die enkel over de steden ende landen van Brabant gingen en beriepen ze zich op de 

ordonnantie van 1681. Ath lag niet enkel in Henegouwen, waarmee het hertogdom Brabant 

noch Antwerpen volgens de dekens geene de minste connexiteijt en heeft en waarmee geen 

wederzijds bevrijdingsakkoord bestond, er golden ook andere manieren en statutene. Terwijl 

de Antwerpse edelsmeden een gesloten stiele ofte ambachte vormden, kenden ze in Ath 

slechts een generael ambacht waarin de regels op vlak van het leren en de toegang tot het 

meesterschap niet conform waren met deze in Antwerpen. In Ath, zo stelden zij, was er geen 

vaste leertijd voorgeschreven en waren leerlingen niet verplicht om bij hun meester in te 

wonen. Leerlingen konden daar dus gewoon hun meester composeren om in so corten tijt vrij 

te sijn als ze connen overeen comen. Als dat zou worden geaccepteerd, zou iedereen die in 

een andere stad of provincie geleerd had, meer voordeel genieten dan wie in Antwerpen zijn 

leertijd had voldaan. Het zou voor Antwerpenaars dan makkelijker zijn hun kinderen naar Ath 

te sturen om daar goedkoper gedurende slechts één, twee of drie jaren te gaan leren. Ook had 

Liénard in Antwerpen als knecht ende loontrecker gewerkt en niet als leerling gediend. Indien 

een knecht zou kunnen profiteren de gerechtigheijt van leerjongen, zou een meester er twee 

tegelijk kunnen bevrijden, namelijk één als leerling en de andere als knecht. Men vreesde dan 

ook dat eenen vremdelinck op die manier meer voordeel ende privilege zou genieten dan de 

ingeboorne poorters alhier, en zelfs meer dan vrijmeesters sone dese stadt.733 

 

Wat voor Liénard een cleijne formaliteijt was, namelijk dat hij zeven jaar geleden vergeten 

was zich in Antwerpen als leerling te hebben laten registreren, was dat niet voor de dekens. 

Voor hen was hij een vreemde die elders een gebrekkige leertijd in een te open ambacht had 

gedaan en zich in Antwerpen als gezel was komen vestigen. Daar hij niet conform de regels 

had geleerd, had hij niet meer recht op het meesterschap dan de vele anderen gezellen en 

knechten die naar Antwerpen kwamen. Ook in deze zaak herhaalden de dekens dat zulk een 

dispensatie een ware inbreuck van nieuwigheijt zou zijn contrarie aen de oude constitutien en 

ordonnantien, die verregaande gevolgen zou hebben voor alle andere ambachten binnen dese 

provincie. Voordien had Kenninck al in verdachte omstandigheden een vrijstelling van de 

stadsmagistraat gekregen, en indien nu ook de centrale overheid er nog één zou toestaan, 

zouden er al snel anderen volgen. Volgens de dekens zou dat tot destructie van onse natie 

leiden. Deze deure eens geopent sijnde, zouden alle vremdelinghen en zelfs onderdanen van 

andere moghentheden naar Antwerpen kunnen komen om daar vrijmeester in gesloten 

ambachte te worden zonder vier volle jaren te hebben geleerd. Daardoor zou hun ambacht 

voor alle vremde persoonen komen openstaen en het aantal meesters zo groot worden dat ze 

niet meer zouden kunnen overleven. Zulk een ouverture du métier, was dan ook le véritable 

moien d’annéantir le métier, aldus de dekens in 1734. Om hun zaak kracht bij te zetten, 

herinnerden zij de centrale overheid aan de blijde incomsten die sijne keijserlijcke majesteijt 

zelve besworen had. Bijgevolg mochten de aan het ambacht geschonken aloude ordonnanties 

niet buiten spel worden gezet.734  

                                                 
733 GA 4494 bundel L (1727-1734) en Pr. 7-8669 (1728). 
734 GA 4494 bundel L (1727-1734) en Pr. 7-8669 (1728). 
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Zoals reeds gesteld, is er in de literatuur op gewezen dat het belang van dergelijke 

dispensaties zeker vóór het bewind van Jozef II niet mag worden overdreven. Alles bij elkaar 

genomen werden ze slechts uitzonderlijk en op individuele basis toegestaan, wat niet 

voldoende was om de ambachten te openen.735 Bovendien zou dit aanvankelijk ook helemaal 

niet de bedoeling zijn geweest. Eerder dan de ambachten te willen ondergraven, streefde het 

Oostenrijks bewind er slechts naar hun werking te verbeteren door bijvoorbeeld verschillende 

ambachten te groeperen in een overkoepelend ambacht of door de toegang tot het 

meesterschap te vergemakkelijken via dispensaties.736  

 

Op het eerste zich werden deze dispensaties ook bij de Antwerpse edelsmeden niet aan de 

meerderheid van de vreemde kandidaten gegeven. Tijdens de volledige achttiende eeuw 

kregen slechts 35% van de ingeweken meesters die afkomstig waren van buiten Brabant (wier 

aandeel op het totaal aantal meesters van niet-Antwerpse origine met respectievelijk 53% in 

de eerste helft en 69% in de tweede helft van die eeuw vrij hoog was) een dispensatie, 

waarvan 30% tijdens de eerste en 38% tijdens de tweede helft van die eeuw. Worden 

diegenen die al op jonge leeftijd als wees of met hun ouders waren ingeweken en dus 

hoogstwaarschijnlijk in Antwerpen waren opgeleid in vermindering gebracht, dan lopen deze 

percentages al op tot 50% en 43%. Het is niet omdat deze cijfers niet zó hoog zijn, dat de 

impact ervan verwaarloosbaar was, integendeel. De buiten Brabant opgeleiden konden kiezen 

tussen twee opties. Ofwel konden zij opnieuw vier jaar in de leer gaan, ofwel begonnen ze een 

kostelijk en langdurig proces. Zo beschouwd zijn deze percentages wel redelijk hoog. 

Bovendien is het opmerkelijk dat van enkele nieuwkomers van niet-Brabantse afkomst die 

tijdens de laatste decennia van de achttiende eeuw poorter werden, niet met zekerheid kan 

worden gesteld dat zij meester in Antwerpen zijn geworden (terwijl dat voordien haast nooit 

voorkwam). Indien ook deze, die mogelijk als valse meesters hebben geopereerd, in 

mindering worden gebracht, blijken tussen 1770 en 1795 alsnog 86% van de niet-Brabanders 

meester te zijn geworden met een dispensatie.737 

 

Bijgevolg mag worden gesteld dat de dispensatiepolitiek van de centrale regering er heeft toe 

bijgedragen dat alvast dit ambacht niet werd gesloten voor wie buiten Brabant was opgeleid. 

Hoewel dit nog niet gelijk staat met het openen van de ambachten, stelt zich toch de vraag of 

hiermee al niet een evolutie in gang was gezet die zou leiden tot het despoticquelijck omverre 

stooten van heel het ambachtelijk systeem - zoals de dekens in 1714 reeds hebben beweerd. 

De meeste onderzoekers hebben zich immers geconcentreerd op het centrale niveau zonder 

echt na te gaan wat dit alles voor de gevestigde vrijmeesters en voor de dekens betekende. 

Zelfs afgezien van de toenmalige werkloosheid onder de bestaande meesters, die er bijgevolg 

belang bij hadden de arbeidsmarkt af te sluiten, dient ook rekening te worden gehouden met 

                                                 
735 J.J. HEIRWEGH, Les corporations dans les Pays-Bas Autrichiens, 184-186. 
736 H. VAN HOUTTE, Histoire économique de la Belgique, 58-59, 70-71, 75, 86. 
737 Zie Databank meesters (DE KERF). 
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wat zulke dispensaties voor de ambachten zelf betekenden. Zij zagen hierdoor hun fundament 

aangetast, namelijk de vierjarige leertijd als voorwaarde om te kunnen toetreden tot het 

meesterschap, waarvan na 1700 niet meer mocht worden afgeweken. Dit was alvast het geval 

voor een aantal ambachtslieden. Hoewel de aanvragers enkele meesters op hun hand wisten te 

krijgen, vertegenwoordigde de grote meerderheid van de dekens tussen 1650 en 1800 de 

traditionele ambachtelijke productie. De meesten van hen produceerden ofwel religieus werk 

voor kerken en kloosters, ofwel zaken als schotels, kandelaars, bestekken en schenkpotten 

voor belangrijke families. Producenten van kleinere spullen en diamantzetters die het tot 

deken brachten, waren eerder zeldzaam.738  

 

In die zin speelden economische factoren een belangrijke rol. Daarop komen we later nog 

uitgebreid terug. Vanuit het perspectief van de kenniscirculatie is gebleken dat de ambachten 

het systeem van de wederzijdse bevrijding van elders opgeleiden tot meester, vanaf de late 

zeventiende eeuw in vraag zijn gaan stellen, toen de dekens strikter gingen toekijken op de 

officiële leertijd. Terwijl de edelsmeden vóór 1700 nog flexibel waren en herhaaldelijk 

kandidaten bevrijdden die geen volledige en reguliere leertijd hadden volbracht, en nooit 

bezwaar hadden gemaakt tegen de opname van buiten Brabant opgeleide inwijkelingen, zijn 

ze deze in de achttiende eeuw het meesterschap gaan weigeren. Als ze vermoedden dat buiten 

Brabant opgeleiden daartoe in Antwerpen een schijnleercontract waren aangegaan, weigerden 

ze hen zelfs als leerling op te tekenen. Alles moest nu volgens de regels en via de kamer 

gebeuren, zoniet was de kwaliteit van de opleiding niet gegarandeerd. De vodderaers van 

buiten Brabant hadden immers vaak niet dezelfde kwalitatieve opleiding genoten als zij die 

binnen het hertogdom hadden geleerd, waarop de inwijkelingen hun bijzondere kennis 

benadrukten. Men zou dus kunnen stellen dat de halsstarrigheid van de dekens te maken had 

met een gebrekkig kennisniveau van de inwijkelingen, maar nader beschouwd waren deze 

vaak zeer getalenteerd. In werkelijkheid streefden de dekens een hogere graad van 

exclusiviteit in een kleiner wordend ambacht na, waarmee zij botsten op de centrale regering 

die niet wenste dat haar onderdanen uit andere provincies het meesterschap werd geweigerd. 

Meer nog dan om een vlotte kenniscirculatie, was dit een kwestie van staatsvorming.  

 

In het vervolg van dit hoofdstuk staan achtereenvolgens de evoluerende staat en de 

veranderende markt centraal, waarbij we nagaan hoe de dispensatiepolitiek onderdeel vormde 

van een algemene evolutie die de ondergang van de ambachten inluidde. Het conflict met de 

centrale regering ging uiteindelijk veel dieper dan louter de circulatie van kennis. De 

toenemende exclusiviteit ten aanzien van buiten Brabant opgeleiden, lokte een reactie uit 

vanwege de staat die naar meer macht streefde. Mogelijk had de regering aanvankelijk nog 

niet de bedoeling de ambachten open te breken, maar ondertussen deed ze het wel door de 

dekens (en de stadsbestuurders) op hun eigen terrein buiten spel te zetten. De achterliggende 

context waarbinnen dit gebeurde, was van die aard dat de betrokken spelers frontaal tegenover 

                                                 
738 Voor een lijst van de dekens, zie D. SCHLUGLEIT, De Antwerpse goud- en zilversmeden, 358-361; te 

vergelijken met de notities van G. VAN HEMELDONCK, Grootwerk, zeventiende en achttiende eeuw. 
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elkaar kwamen te staan. In de volgende paragraaf gaan we na hoe de dispensatiepolitiek past 

in een staatsvormingsproces dat, volgens de historiografische literatuur, in de Zuidelijke 

Nederlanden pas laat op gang is gekomen. 

 

De staat, de edelsmeden en het stadsbestuur 

 

Een belangrijke reden waarom het staatsvormingsproces in de Zuidelijke Nederlanden pas laat 

in een stroomversnelling is geraakt, zou zijn omdat de traditionele actoren in de Zuidelijke 

Nederlanden - waaronder de sterke stedelijke ambachten en stadsbesturen - het 

centralisatiestreven van de overheid lange tijd hebben weten te hinderen. Pas tijdens het 

Oostenrijks bewind, en dan vooral na 1748, kwam hierin verandering. Daarover zijn de 

meeste historici het eens.739 In andere meer gecentraliseerde staten zoals Frankrijk en Spanje, 

waar de vorsten meer macht hadden, was de autonomie van de steden al langer aangetast. In 

landen met een vroege parlementaire traditie zoals de Republiek en Engeland, alsook in het 

Zuiden en Westen van het Duitse Rijk waar de centrale overheid zwak stond, wisten de steden 

net zoals in Brabant lange tijd meer autonomie te behouden, al stonden de ambachten in de 

Noordelijke Nederlanden en Engeland zwakker dan hun confraters in Brabant.740 Ook zou het 

verlichte gedachtegoed in de Zuidelijke Nederlanden pas tijdens de tweede helft van de 

achttiende eeuw echt zijn doorgedrongen in regeringskringen.741 In die zin zouden tevens de 

door de centrale overheid verleende dispensaties van leertijd, aanvankelijk niet de bedoeling 

hebben gehad de ambachten open te breken, maar louter om ze efficiënter te maken. Pas vanaf 

de jaren zeventig van de achttiende eeuw, wilde de regering het meesterschap openstellen 

voor iedereen die - ongeacht zijn leertijd en afkomst - kon aantonen over de nodige kennis te 

beschikken.742  

 

De kritiek op de ambachten breidde zich in die periode verder uit. Steeds meer werd hen 

verweten dat ze kleine republieken binnen de centraliserende staten vormden die de prijzen 

opdreven, dat ze leerlingen gedurende te lange tijd als goedkope hulpjes gebruikten die slecht 

werden opgeleid, dat ze het aantal werkkrachten limiteerden, dat ze de toegang tot het 

meesterschap afblokten door buitensporige inkomgelden te vragen, dat ze verhinderden dat 

men zijn talenten vrij kon benutten, dat ze de armoede bevorderden terwijl de meesters tijdens 

de vele juridische processen, banketten en feesten massa’s geld verspilden, en dat ze de 

economische, industriële en technische ontwikkeling belemmerden. Voor sommigen waren de 

                                                 
739 Zie onder meer K. VAN HONACKER, ‘Een federale staat’, 159-183; ID, ‘Het einde van het ancien régime’, 

245-266; P. VAN PETEGHEM, De Raad van Vlaanderen en staatsvorming; P. LENDERS, ‘Drie wijzen van 

regeren van de Habsburgers’, 183-192; P. LENDERS, ‘Ontstaan en ontwikkeling van de moderne staat’, 1-42. 

Over het staatsvormingsproces in het algemeen, zie onder meer: C. TILLY, Coercion, capital and the European 

states; P. BLOCKMANS en C. TILLY, Cities and the rise of states in Europe. 
740 A. BLACK, Guild and State, 143-146; Voor een vergelijking tussen de Noordelijke en Zuidelijke 

Nederlanden, zie C. LIS en H. SOLY, ‘Craft guilds in comparative perspective’, 1-31. 
741 Aldus H. VAN HOUTTE, Histoire économique, 54-115. Voor een meer genuanceerde benadering, zie  J.J. 

HEIRWEGH, Les corporations dans les Pay-Bas Autrichiens, 86-117. 
742 H. VAN HOUTTE, Histoire économique de la Belgique, 54-115. 
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ambachten met hun meesterschap en leerlingenstelsel slechts samenzweringen en monopolies 

die moesten worden afgeschaft, ideeën die na 1750 ook in Brussel doordrongen.743 Voorlopig 

werden er slechts beperkte maatregelen getroffen zoals onder meer het afschaffen van de 

verplichte intredebanketten, het inperken van de dure procesvoeringen, het opheffen van de 

limieten op het aantal arbeiders per meester, het samenvoegen van verschillende ambachten in 

één overkoepelende sectorvereniging, en het verlenen van dispensaties.744 Terwijl er in meer 

gecentraliseerde landen al vóór 1700 een ‘machiavellistisch moment’ blijkt te zijn geweest, 

waarbij centrale regeringen hun macht zijn gaan uitbreiden ten koste van de andere spelers, 

kwam dit in de Zuidelijke Nederlanden pas veel later.745 

 

Voor wat specifiek de dispensatiepolitiek betreft, zou men dit ‘machiavellistisch moment’ in 

de Zuidelijke Nederlanden op het eerste zicht rond het jaar 1764 kunnen situeren, toen de 

regering de procedure versoepelde om een vrijstelling te krijgen. Daarop nam het aantal 

aanvragen sterk toe. Weldra werden er tijdens de jaren tachtig en negentig ook dispensaties 

toegestaan aan minder welvarende ingeweken kandidaten met een onregelmatige opleiding, 

en zelfs aan een Brusselaar die in zijn geboortestad had geleerd maar er nooit als leerling was 

opgetekend.746 Ondertussen waren sommigen die in Antwerpen zelf waren opgeleid, ook nog 

dispensaties gaan aanvragen omwille van andere redenen, zoals het niet voldaan hebben aan 

de verplichting tot inwonen, het overtreden van de limiet op het aantal leerlingen, en de wens 

een atelier over te nemen zonder een volledige leertijd te hebben volbracht.  

 

Nadat de dekens de in Antwerpen geboren en opgeleide Joseph Gillis hadden geweigerd toe te 

laten tot de meesterproef omdat hij niet had ingewoond bij zijn meester en slechts twee jaar 

officieel had geleerd omdat hij na het faillissement van zijn meester niet onmiddellijk een 

nieuwe leermeester had gezocht, verzocht hij de centrale overheid hem in 1759 van verdere 

verplichtingen te dispenseren.747 Jean Baptist Hoffinger, die ook in Antwerpen woonde maar 

evenmin zijn leertijd had afgemaakt, vroeg in 1772 een dispensatie omdat zijn broer was 

overleden en hij nu snel het atelier wilde overnemen.748 Henricus Simon, die vanuit Breda in 

Antwerpen was komen leren maar na de dood van zijn meester bij een andere was gaan verder 

leren, vroeg in 1783 een dispensatie. De dekens hadden hem immers geweigerd omdat zijn 

tweede meester toen nog maar zestien in plaats van vierentwintig maanden een andere leerling 

in dienst had, waardoor de limiet op het aantal leerlingen was overschreden. Omdat deze zo 

onvoorzichtig was geweest zich niet tot de centrale overheid maar tot de Maandagse Raad te 

richten, werd de dispensatie niet toegestaan (waarop hij met zijn kennis terug naar Breda 

                                                 
743 Over de verspreiding van de kritiek in de Zuidelijke Nederlanden en de impact ervan op het beleid: J.J. 

HEIRWEGH, Les corporations dans les Pay-Bas Autrichiens, 86-143. 
744 Over het beleid ten aanzien van de ambachten: J.J. HEIRWEGH, Les corporations dans les Pay-Bas 

Autrichiens; en VAN HOUTTE, Histoire économique, 55-115. 
745 J.G.A. POCOCK, The Machiavellian Moment, 383-402; A. BLACK, Guilds and State, 143-163. 
746 Zoals in het vorige al gesteld. 
747 N 1303 f 49 (1747); GA 4490 f 105 (1747) en 199-205 (1759); N 4039 (01/05/1752); GA 4495 (05/04/1759). 
748 GA 4490 f 246 (1772); VAN HEMELDONCK, Grootwerk, 18-417. 
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vertrok om daar meester te worden).749 Anders was hij waarschijnlijk wel meester geworden, 

zoals het geval was met de Antwerpse Petrus Geley, die in 1779 meester werd na tussenkomst 

van de Munt, en Balthasar Borckx die de dekens tevergeefs hebben proberen te weren omdat 

zijn meester, die bij hem had ingewoond en op wiens naam hij als valse meester opereerde, 

hem geen leerbrief wilde geven.750 Ook dat machtsmiddel was nu van tafel geveegd. 

 

Omdat de ambachtsoversten ondertussen begrepen hadden dat hun confrontale reacties tegen 

de overheid niets uithaalden, pasten zij hun strategie gedeeltelijk aan. Terwijl hun 

bovengenoemde argumenten inzake de leertijd, het meesterschap en de kwaliteitsgarantie - 

die de fundamenten van het ambachtswezen uitmaakten - van kracht bleven, gingen ze ten 

aanzien van de aanvragers nog meer op de persoon spelen. In de aanloop naar zijn 

dispensatieaanvraag hadden de dekens Alexander Ollier er reeds onterecht van beschuldigd 

dat hij een vijftiental jaar eerder, toen hij nog in Parijs werkte, een diamanten ring had 

gestolen, waarop meerdere van zijn vorige meesters getuigden dat hij steeds een eerlijck man 

is geweest die niets te verwijten viel.751  

 

Philippe Benoit verweten ze op zijn beurt vroeger voor het Geestelijk Hof te zijn gedaagd 

wegens defloratie van een meisje en het verwekken van een kind zonder ermee te hebben 

willen huwen. Hoewel de dekens lieten uitschijnen zwaar te tillen aan deze zedenzaak, vielen 

de raadgevers van de Munt en de regering er niet over. De Munt liet immers weten dat zulk 

een examin rigoureux de ses moeurs het enige was wat het ambacht tegen hem kon inbrengen. 

Volgens de Munt had dit niets met de zaak te maken. Dat hem un peu de libertinage kon 

worden verweten, had immers geen effect op zijn capaciteiten en zijn bonnes moeurs en fait 

de l’orfèvrerie. Bovendien was de dame ondertussen gehuwd met een ander.752  

 

Tegen Pierre Serrure brachten ze zijn vroegere meester Dumonceau en diens meestergast in 

het gelid die getuigden dat zijn vroegere leerling/gezel zijn vak niet kende en nooit een goed 

edelsmid zou kunnen worden. Aangezien zijn capaciteiten niet bewezen waren, mocht hij niet 

worden vrijgesteld. Zulke dispensaties werden immers alleen verleend à ceux qui par leur 

talent supérieur excelloient réellement dans leurs travaux, wat nochtans niet heeft verhinderd 

dat Serrure later een zeer bemiddelde diamantzetter is geworden die over een vermogen van 

meer dan 60.000 gulden beschikte.753 Daarbij lieten de dekens het ook niet na om de meesters 

waarbij deze kandidaten als gezel of als (schijn)leerling werkten, onder druk te zetten hen te 

ontslaan en aan alle andere meesters lieten verstaan dat ze hen niet mochten aanwerven.754 

                                                 
749 GA 3390 f 351 (1783). 
750 ARAB, Jointe, map 263; GA 4490 313-333. D. SCHLUGLEIT, De Antwerpse goud- en zilversmeden, 327-

330. 
751 GA 4494 bundel N (1748). 
752 ARAB, Jointe nr. 262 (1776). 
753 N 963 nrs. 39 en 40 (1777); ARAB, Jointe nr. 262 (1777); N 981 (1793). 
754 Zie onder meer Kenninck (PK 802 f 202-203, 222v, 244-246, 252, 255, 262 en GA 4490 21/03/1715) en 

Ollier (GA 4494 bundel N, N 1749 f 176, N 1755 nr. 176). 
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In plaats een abstracter discours probeerden de dekens nu meer concrete redenen te geven om 

de dispensaties niet toe te staan aan kandidaten die zij als oneerlijk, onbekwaam en onzedelijk 

voorstelden. Dergelijke pogingen waren weerom tevergeefs. Wat begonnen was met een 

oplopende machtsstrijd tussen de centrale overheid en de stedelijke actoren over wie 

waarvoor bevoegd was, resulteerde uiteindelijk in een steeds uitgesprokener anti-corporatieve 

houding. Het ambacht werd nu steeds meer beschouwd als een hinderend monopolie, 

uitgeoefend door meesters die andere getalenteerden uitsloten en onderdrukten. In die zin liet 

de centrale overheid in het kader van de dispensatie in 1782 aangevraagd door André Petit aan 

de Antwerpse magistraat weten er genoeg van te hebben. Na de vrijstelling weerom te hebben 

toegestaan, werd de stedelijke magistraat aangemaand de nodige maatregelen te treffen contre 

tout monopole, zodat étrangers ne rencontrent plus de difficultés à cet égard que les 

Anversois et que ni les uns ni les autres n’éprouvent aucune justice.755  

 

Tot dusver komt dit beeld van een in de Zuidelijke Nederlanden pas laat op gang gekomen 

staatsvormingsproces overeen met wat in de literatuur is geschetst. Pas vanaf de jaren 

zestig/zeventig raakte de dispensatiepolitiek in een stroomversnelling, toen de regering de 

betreffende procedure versoepelde en steeds meer vrijstellingen is gaan verlenen. Niettemin 

stel ik me de vraag of dit ‘machiavellistisch moment’ zich - op vlak van de dispensatiepolitiek 

- niet al vroeger heeft voorgedaan, toen de ambachten rond 1700 een ‘exclusief moment’ 

doormaakten en er niet in zijn geslaagd het systeem van de wederzijdse bevrijding van 

kandidaten die elders (hetzij buiten de stad - hetzij buiten Brabant) hadden geleerd, teniet te 

doen. De kuipers percipieerden dit systeem al in 1677 als een ‘litteken’, toen ze Vanden 

Brande uit Herentals weigerden toe te laten tot het meesterschap, waarop deze naar de 

rechtbank stapte en enkele jaren later als poorter werd opgetekend. Bij de edelsmeden was het 

wachten tot in 1715, toen Kenninck een volledige dispensatie van leertijd verkreeg, al was dit 

nog een ‘vriendendienst’ vanwege enkele kennissen en het stadsbestuur. In 1734/35 echter 

was het de centrale overheid die het Antwerpse ambacht en stadsbestuur verplichtte om 

Liénard als meester toe te laten. Voor wat de dispensaties op zich bij de edelsmeden betreft, 

was dit eerder het kantelmoment waarbij een evolutie in gang werd gezet die zou leiden tot de 

destructie van onse natie - zoals de dekens het toen uitdrukten.756 Hiermee bedoelen we niet 

dat met deze dispensatie de eindstrijd van de ambachten was ingezet, maar wel dat ze deel 

uitmaakte van een bredere evolutie in die richting, die duidelijk al vóór 1750 - en zelfs al 

tijdens het late Spaanse bewind - was begonnen, waarbij ook politieke factoren een 

belangrijke rol speelden 

 

Cruciaal hierbij was de tegenstelling tussen open en gesloten ambachten en steden. Tegenover 

handelaars, die vaak voorstander waren van open steden, stonden de in ambachten 

                                                 
755 GA 4490 f 289 en 292, PK 2785 f 8v-9 (1782). 
756 Zie de zaak Liénard hierboven. 
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gegroepeerde vrijmeesters, die een gesloten stad voorstonden.757 In een open stad zouden 

kooplieden en winkeliers eender welk product tegen eender welke prijs op de markt mogen 

aanbieden. Omdat ook vrijmeesters echter hun deel van het economisch surplus wilden, 

organiseerden zij zich en dwongen het privilege af dat de productie in de steden enkel door 

hen of onder hun supervisie mocht geschieden. De dekens benadrukten dan ook dat de oude 

wetten garant stonden voor hun gesloten ambacht. Uiteindelijk was het meesterschap net zoals 

clerus en adel een privilege, zij het dan toegespitst op de steden.758 Het waren stedelijke 

privileges waaraan de regering zich diende te houden. Het meesterschap was een 

gerechtigheid die niet mocht worden verleend aan al dan niet volledig opgeleide gezellen die 

geen officieel leerparcours hadden gevolgd, en minder nog aan vreemden op wiens leerproces 

men geen vat had, maar die zich in Antwerpen kwamen vestigen. 

 

In een context waarin de dekens een restauratiebeleid voerden terwijl er ook nog 

werkloosheid heerste, moest het ambacht vanaf de late zeventiende eeuw meer dan ooit een 

gesloten ambacht worden, waarbij de regels inzake de toetreding - dit wil zeggen het leren - 

moesten worden aangescherpt en beter gecontroleerd. Een reguliere leertijd was dé 

basisvereiste om toegang te verkrijgen tot het privilege. In veel steden buiten Brabant zouden 

er volgens de dekens echter geen strenge regels op vlak van het leren hebben bestaan. In 

plaats van gesloten ambachten zoals in Antwerpen, bestonden er daar slechts algemene 

ambachten die veel te open waren, zodat de kwaliteit van het leren daar niet kon worden 

gegarandeerd, en golden er vaak kortere leertijden. Door wie elders geleerd had toegang te 

verlenen tot de meesterproef - waarmee het kennisniveau nochtans ook kon worden getest - 

zouden Antwerpenaars en Brabanders die (na 1700) wel volgens de regels hadden geleerd, 

gediscrimineerd worden. Open stond hier versus gesloten, waarbij enkel het laatste goed was. 

Door de dispensaties zouden de gesloten ambachten worden opengebroken, hun stiel worden 

opengesteld en de deur worden opengezet voor allerlei indringers en misbruiken. Weliswaar 

kan worden opgemerkt dat het hier slechts een vertoog betreft dat de dekens enkel gebruikten 

om hun gelijk te halen, maar het is wel opmerkelijk dat zij hun zwaarste discursieve geschut 

inzetten, dat aan de diepe kern van het ambachtswezen raakte. 

 

Van onderuit bekeken, vanuit het perspectief van de doorgaans autochtone gevestigde 

meesters en dekens, was er dus meer aan de hand dan wat blijkt uit een analyse van de 

bronnen op het centrale niveau. Economisch kwam deze sluiting van de rangen niet enkel op 

een moment dat de economie het slecht deed en er werkloosheid heerste. Ook waren er de 

veranderingen op vlak van de consumptie, waarop in het volgende deel uitgebreid wordt 

ingegaan. Met de vraagverschuiving in de richting van meer kleinoden in het achterhoofd, zou 

kunnen worden verwacht dat ze vooral deze vodderaers hebben proberen tegen te houden, 

maar toch blijken de meeste aanvragers van een dispensatie zich niet te hebben toegespitst op 

                                                 
757 B. DE MUNCK, Technologies of learning, p. 235. 
758 Over de stad en de gilden als vrijhaven: M. BOONE, A la recherche d’une modernité civique; J. DUMOLYN, 

‘Our land is only founded on trade and industry’, 474-489. 



 288 

de in opmars zijnde kleinere zilveren spullen. Zo is van Kenninck geweten dat hij bestekken, 

koffiepotten en mooie kandelaars maakte, zijn van Petit nog verschillende kandelaars, een 

suikerkom en een koffiekan bewaard, en leverde Liénard behalve zijn modieuze snuifdozen 

ook uitzonderlijk tafelzilver, altaarkandelaars en een altaarkruis.759 Daarmee kwamen zij 

eerder op het terrein van de dekens en hun aanhangers die ook dit soort goederen 

produceerden. In die zin zou kunnen worden besloten dat het vertoog van de dekens slechts 

tot doel had concurrentie op hun eigen terrein te weren. Anderen zoals Marbaix, Benoit en 

Serrure waren echter diamantzetters die voordien enkele jaren bij belangrijke verzetters of 

edelsmeden hadden gewerkt.760 Hoewel slechts enkele verzetters deken zijn geworden, waren 

het - zoals reeds gesteld - in dit geval vooral de gevestigde diamantzetters die de toestroom 

van hun vreemde collega’s bekritiseerden, maar toch verklaart dit niet alles. 

 

Politiek gesproken moeide de centrale overheid zich nu immers in zaken waarmee ze zich 

volgens de dekens - en het stadsbestuur - niet te moeien had. Weliswaar waren er tijdens de 

vroege achttiende eeuw nog geen echte tekenen dat de centrale overheid al een ontbinding van 

de ambachten beoogde, maar er waren wel precedenten geschapen waarbij geen rekening 

meer werd gehouden met de bevoegdheden en macht van de dekens en van het stadsbestuur. 

Door de inmenging in het ambacht, en dit dan nog op het cruciale terrein van het leren, werd 

de macht van de dekens van bovenuit aangetast. In die zin volstaat het niet de beginnende 

zwanenzang van de ambachten na 1750 te situeren. Vanuit het specifieke perspectief van het 

ambachtelijk leren en meesterschap beschouwd, was deze evolutie in de Zuidelijke 

Nederlanden al eerder ingezet.  

 

Anderzijds blijkt uit onderzoek door ambachtshistorici dat de teloorgang van de ambachten 

ook met andere evoluties te maken had die al vroeger aan de gang waren. Zo speelden 

groeiende onderaannemingsnetwerken, concentratietendenzen, het indalen van kooplieden in 

de stedelijke ambachten, en het illegaal werk in de buitenwijken en op het platteland in 

toenemende mate een belangrijke rol.761 In belangrijke sectoren als de exportnijverheid en de 

bouw zijn de ambachten ook van binnenuit uitgehold door vooral grote meesters en 

ondernemers die veel kapitaal konden verzamelen en bijgevolg meer arbeiders konden 

aannemen, alsook kleine meesters voor zich in onderaanneming lieten werken. In andere 

sectoren, waar vooral kleinere ateliers bestonden, reageerden de meesters vaak veel harder 

tegen de vele overtredingen. Zeker wanneer de concurrentie toenam en het consumptiegedrag 

veranderde, werden zij steeds strijdlustiger en leverden heftige kritiek op alle veranderingen, 

                                                 
759 Zie VAN HEMELDONCK, Grootwerk, 18-237, 582 en 271. 
760 Zie VAN HEMELDONCK, Grootwerk, 18-286, 40-449 en 410. 
761 S.L. KAPLAN, ‘Les corporations, les “faux-ouvriers” et le faubourg’, 353-378; M. SONESCHER, Work and 

wages, 130-148; C. LIS en H. SOLY, ‘Different paths of development’, 211-242, ID, ‘Export industries, craft 

guilds and capitalist trajectories’, 107-132; J. FARR, Artisans, 43 en 276-297; P.R. HOFMANN, 

‘Winkelarbeiter, Nahrungsdiebe und rechte Amtsmeister’, 183-210; ID, ‘In defence of corporate liberties’, 76-

88; J. EHMER, ‘Traditionelles Denken und neue Fragestellungen zur Geschichte von Handwerk und Zunft’, 65-

73; A. THIJS, Van werkwinkel tot fabriek, 236-243; R.S. DUPLESSIS, Transitions to capitalism, 35-36 en 110-

128. 
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wat volgens Lis en Soly sterk heeft bijgedragen tot de toenemende negatieve percepties over 

het ambachtswezen.762 De hier behandelde edelsmeden en tot op zekere hoogte ook de kuipers 

behoorden alvast tot de laatste categorie.  

 

Ook de edelsmeden hadden vanaf de late zeventiende eeuw in toenemende mate te lijden 

onder de crisis en onder de inbreuken op hun privileges door inwijkelingen, valse meesters, 

kooplieden en import uit de omgeving, wat gedeeltelijk hun pogingen verklaart om het 

ambacht te sluiten en zelfs exclusiever te maken. Anderzijds mogen deze niet worden 

gereduceerd tot de economische crisis. Hun vakgenoten in andere steden zoals Parijs en 

Londen, klaagden in de achttiende eeuw eveneens over een toenemend aantal inbreuken op 

hun privilege, over de illegale productie in de buitenwijken en over kooplieden die de 

meesters buiten spel zetten door gezellen voor zich te laten werken. Nochtans was er in Parijs 

en Londen geen economische crisis zoals in Antwerpen, integendeel. Beide steden waren in 

volle expansie. Wat deze steden en Antwerpen wel gemeen hadden, was een 

vraagverschuiving in de richting van goedkopere en minder duurzame producten, die in 

toenemende mate door winkeliers in plaats van door vrijmeesters werden aangeboden.763 

Terwijl de overheid de ambachtelijke privileges van bovenuit afbrak, tastten de winkeliers - 

die ook meer en meer zilveren kleinoden aanboden - het privilege van onderuit aan. In de 

volgende paragraaf gaan we na hoe dit gebeurde, en wat daarvan de gevolgen waren. 

 

Clausken sal opstaen ende Loyken slaan 

 

Inderdaad zou er een tijd komen waarin Clausken, de patroonheilige van de meerseniers, zijn 

collega Sint-Eligius (Loyken) van de edelsmeden, de nodige kopzorgen zou bezorgen. De 

machtsstrijd tussen de handelaars en de edelsmeden was echter al zo oud als de ambachten 

zelf. Hoewel de edelsmeden reeds in hun oudere ordonnanties en rekwesten steeds weer 

benadrukten dat de talrijke overtredingen tegen de gehaltes en het inzetten van valse stenen 

niet enkel in hun eigen nadeel waren maar ook in dat van (onder meer) de kooplieden en de 

gemeynen coopmanscappen, lagen zij ook vóór 1700 al gedurig met hen in conflict.764 Op de 

markt en in winkels werden immers vaak lokaal vervaardigde of uit andere steden en landen 

geïmporteerde stukken aangeboden die niet aan de Antwerpse gehaltes voldeden, waarbij 

tijdens de zestiende en vroege zeventiende eeuw herhaaldelijk werd geklaagd over Hollands 

                                                 
762 C. LIS en H. SOLY, ‘Die Zünfte in den Österreichischen Niederlanden’, 170 en 178-180. Zie ook C. LIS en 

H. SOLY, ‘Subcontracting in guild-based export trades’, 81-113. 
763 Voor Parijs, C. SARGENTSON, Merchants and luxury markets, 44-61 en 97-112; SARGENTSON, ‘The 

manufacture and marketing of luxury goods’, 104-137; S.L. KAPLAN, ‘Les corporations, les “faux-ouvriers” et 

le faubourg’, 353-378. Voor Londen, M. CRASK, ‘Plan and control’, 196-205; M. CRASK en M. BERG, ‘Art 

and industry’, 823-835. Voor Antwerpen, I. VAN DAMME, Verleiden en verkopen, hoofdstuk 5. 
764 Zie onder meer in GA 4485 f 1 (24/11/1524), f 13 (09/02/1557), f 30 (16/08/1673); GA 4488 f 86 e.v. (1545), 

f 210-211 (02/08/1557), f 225 (1560). Ook in Vlaanderen waren er rondreizende kooplieden en edelsmeden die 

zeer goed vervalst zilverwerk verkochten dat op zolders of in kleine steden was gemaakt. Soms werden stenen 

zelfs gewoon gekleurd. Voor de vele conflicten uit de zestiende en zeventiende eeuw tussen de edelsmeden en de 

meerse, zie ook het archief van de meerseniers: GA 4251 en 4249. 
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en Duits werk.765 Eén van de oudst bewaarde processen tussen beide beroepsgroepen, waarin 

de dekens van de meerseniers tegen die van de edelsmeden zouden hebben gezegd dat 

Clausken sal opstaen ende Loyken slaan, dateert al van in de jaren twintig van de zestiende 

eeuw. Toen hadden de dekens van de edelsmeden, die over de bevoegdheid beschikten om de 

door meerseniers aangeboden producten in edel metaal te keuren en eventueel in beslag te 

nemen en te vernietigen, vlak na het verkrijgen van hun hernieuwde ordonnantie in een aantal 

winkels bekers en riembeslagen meegenomen omdat die van een te laag allooi zouden zijn 

geweest. Daarop volgde een uitgebreid juridisch proces, dat meer inzicht geeft in de immer 

gespannen verhoudingen tussen beide beroepsgroepen.766  

 

De creemers erkenden wel dat zijzelf geen zilverwerken mochten produceren, maar het was  

gebruikelijk dat zij edel metaal leverden aan edelsmeden die dat in hun opdracht verwerkten 

tot kleine producten, die vervolgens door de winkeliers werden verkocht. Ook meenden zij dat 

er niets op tegen kon zijn dat kooplieden nog stukken verkochten die naar de (minder strenge) 

oude gehaltes waren gemaakt. Het waren de goudsmeden die zich aan de nieuwe keur 

moesten houden. Het was de dekens van de edelsmeden niet toegestaan werk van eender 

welke keur dat niet vals was af te nemen, laat staan hen ervan te beschuldigen valse gewichten 

te gebruiken en kleinwerk te doen maken in dorpen van slecht zilver onder de keur, om dat 

dan te verkopen voor goed zilver een hoger gehalte.767 

 

Op deze beschuldigingen repliceerden de dekens van de meerseniers dat het meestendeel van 

den cleijnen wercke buijten gemaect wordt, wat trouwens niet ongewoon was daar de 

Antwerpse edelsmeden zich liever op de productie van grootwerk concentreerden. Kleinwerk 

wilden ze in Antwerpen niet maken, en als een edelsmid het verkocht, dan had hij het meestal 

niet zelf gemaakt maar bij den buijtenman of bij de winkeliers gekocht. Mocht het gebeuren 

dat men toch een Antwerpse goudsmid vond die bereid was om het te maken, dan vroeg deze 

een veel te hoge prijs. Het onterecht afdwingen van te hoge prijzen zou typisch geweest zijn 

voor de edelsmeden. Daarenboven liet ook de kwaliteit meestal nog te wensen over. Van 

kleinwerk hadden ze in Antwerpen geen verstand, aldus de meerseniers die meer bescaempt 

waren over het binnenwerck dan over het buytenwerck dat veel beter was. In feite, zo stelden 

de meerseniers, wilden vooral een zeven à achttal meesters die het bestuur van het 

edelsmedenambacht in handen hadden, Antwerpen tot een private stadt reduceren.768 

 

                                                 
765 GA 4488 f 21-27 (1501); GA 4489 f 15 (1605); D. SCHLUGLEIT, De Antwerpse goud- en zilversmeden, 58 

en 80-81. Vooral Nürnberg stond bekend om zijn zilverwerk van lage gehaltes. 
766 Voor een gedeeltelijke transcriptie van dit proces, zie D. SCHLUGLEIT, ‘De zilverhandel van de meerse’, 

39-61. De hernieuwde ordonnantie dateerde van 1524. Ook B. DE MUNCK wees er op basis van ditzelfde 

proces in ‘Skills, trust and changing consumer preferences’ (p.227) al op dat de meerseniers toen reeds de 

meester-edelsmeden ontweken door rechtstreeks gezellen en zelfs leerlingen te contracteren, waarop de 

edelsmeden stelden dat dit verboden was en dat daardoor de kwaliteit niet langer gegarandeerd was. 
767 GA 4488 47-67 (iets na 1524). 
768 GA 4488 47-67 (iets na 1524). 
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In tegenstelling tot de edelsmeden, die een meer gesloten stad en ambacht wensten, 

benadrukten de meerseniers dat Antwerpen net zoals Parijs, Venetië, Londen en Lyon, een 

opene of openbaere coopstadt was waar kooplieden vrij allerhande koopwaar mochten 

aanbieden als het niet vals was. Het was vooral dankzij de kooplieden en de handel dat de stad 

zo floreerde. De handel verhinderen, zoals de edelsmeden wensten, zou dan ook tot de 

destructien der geheelder stadt leiden. De meerseniers pleitten er dan ook voor dat het 

ambacht van de edelsmeden zou worden hervormd tot een open poorters neeringe, zoals die 

van de meerseniers waar men voor een klein bedrag lid kon van worden. Per slot van rekening 

probeerde het ambacht van de edelsmeden niet alleen de koopman te verdrijven, ook 

verhinderden zij met hun hoge inkomgelden dat veel edelsmeden hun capaciteiten als meester 

konden benutten. In plaats daarvan werden zij door de hoge inkomgelden uit de stad 

gehouden en naar Berchem en andere plaatsten verdreven.769 

 

Dergelijke conflicten met de meerse waren een constante tijdens de vroegmoderne tijd.770 

Terwijl edelsmeden in principe enkel die stukken verkochten die ze zelf hadden gemaakt of 

hadden laten maken door hun gezellen of door andere meesters, hadden ook de meerseniers 

steeds al dan niet geïmporteerde minuterye of kleine edelsmeedwerkjes aangeboden in hun 

winkels. Weliswaar was het de meerseniers toegelaten zulke kleinigheden in zilver te 

verkopen, maar daarmee kwamen ze op een terrein dat de edelsmeden als het hunne 

beschouwden. Bovendien moesten de edelsmeden zich in principe steeds aan de ordonnanties 

en aan de opgelegde minimumgehaltes houden, waarop ze werden gecontroleerd en desnoods 

zwaar beboet, terwijl de meerseniers meestal kleinoden aanboden waarop minder werd 

gecontroleerd. Voor wat zulke kleinigheden betrof, was de grens tussen edelsmeden en 

meerseniers niet steeds duidelijk en in de praktijk ook moeilijk af te dwingen, wat vaak tot 

conflicten tussen beide beroepsgroepen leidde.771  

 

Zoals reeds gesteld hielden de handelaars en de ambachten er ook een tegengestelde visie op 

na over hoe de productie en de handel moesten worden georganiseerd. Aan de ene kant 

stonden de producerende ambachten die voldoende gesloten steden en ambachten wensten 

waarin de productie geleid werd door een enigszins beperkt aantal vrijmeesters die hun kennis 

en een gegarandeerde kwaliteit van het aanbod als ultieme argumenten inriepen om hun 

positie, hun privilege en hun winsten via hogere maar eerlijke prijzen mee te 

verantwoorden.772 Aan de andere kant waren er de handelaars die zeker in de coopstadt 

                                                 
769 GA 4488 47-67 (iets na 1524). 
770 Hetzelfde gold voor de oudkleerkopers, tegen dewelke het aantal acties tijdens de tweede helft van de 

zeventiende eeuw tot een hoogtepunt kwam. Deze hadden immers een monopolie op de uitverkoop van 

sterfhuizen en van de bergen van barmhartigheid, waarin zich ook vaak edelsmeedwerk bevond dat al dan niet 

geïmporteerd was en soms ook op bestelling door plaatselijke edelsmeden was gemaakt om dan door 

oudkleerkopers te worden verkocht. Zie D. SCHLUGLEIT, De Antwerpse goud- en zilversmeden, 58, 179-187, 

190-192, 236-241; I. VAN DAMME, Verleiden en verkopen, 239-253. 
771 D. SCHLUGLEIT, De Antwerpse goud- en zilversmeden’, 178-179 en 236-240. 
772 Zie ook R. DE KERF, De juiste prijs, 41-92 en 149-154; B. DE MUNCK, Technologies, 229-249. ID, ‘Skills, 

trust and changing consumer preferences’, 197-233; ID, ‘one counter and your own account’, 26-44; J. 
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Antwerpen over de nodige ideologische steun en politieke macht beschikten.773 Zij 

benadrukten dat vooral de handel een stad of land tot een hoger welvaartsniveau bracht. 

Vandaar dat de handel zo vrij mogelijk moest worden georganiseerd in open steden waarin zij 

alle producten die niet vals waren mochten verhandelen. Monopolistische organisaties 

daarentegen, die de prijzen opdreven en de toegang van werklieden tot de hogere regionen 

van de arbeidsmarkt verhinderden, moesten meer worden geopend.  

 

Met zulke tegenstrijdige visies en belangen, is het niet verwonderlijk dat de spanningen tussen 

de meerseniers en oudkleerkopers enerzijds en de overige ambachten anderzijds, steeds het 

grootste deel van de conflicten met betrekking tot de ambachtelijke privileges hebben 

uitgemaakt. Wel is het opmerkelijk dat deze (weerom) tijdens de tweede helft van de 

zeventiende eeuw een hoogtepunt bereikten, om daarna te dalen tot ongeveer de helft van het 

totaal aantal processen (wat ook nog steeds een hoog aantal was).774 Ook wat de edelsmeden 

betreft, deed de grootste concentratie van dergelijke processen met de oudkleerkopers en met 

de meerseniers zich voor in deze periode en tijdens de vroege achttiende eeuw.775 

 

Zoals reeds meerdere keren aangehaald, brachten de import en veranderende 

consumptiepatronen sinds de latere zeventiende eeuw veel traditionele en vooral de 

luxesectoren in de problemen. In de Antwerpse edelsmederij, waar het aantal meesters tijdens 

de achttiende eeuw gedurig afnam, was dit niet anders. Niet alleen daalde sinds 1700 in de 

meeste sociale klassen het gewicht van de aangeschafte zilverwerken, ook verminderde het 

aantal geregistreerde zilveren voorwerpen in bewaarde boedels stelselmatig. Meer nog, terwijl 

een aantal zilversmeden zich meer zijn gaan toeleggen op de productie van nieuwe 

modeartikelen zoals onder meer thee- en koffiepotten, boekten zelfs deze op termijn een 

aanzienlijk terreinverlies terwijl de dranken zelf meer werden genuttigd. Tegelijk werd in de 

boedels een toename van het aantal kleine minuteryen in zilver, zoals gespen en juweeltjes, 

vastgesteld. Blijkbaar gaven vooral consumenten uit de middengroepen steeds meer de 

voorkeur aan kleinere werken en aan producten gemaakt van goedkopere grondstoffen.776 In 

                                                                                                                                                         
DUMOLYN, ‘Our land is only founded on trade and industry’, 474-389. Over de ambachtelijke en stedelijke 

‘ideologie’, zie ook A. BLACK, Guilds and state; H. SCHILLING, ‘Gab es im späten Mittelalter und zu Beginn 

der Neuzeit in Deutschland einen städtischen Republikanismus, 101-168; P. BICKLE, ‘Kommunalismus’, 5-38; 

en ID, Resistance, representation and community. 
773 Zie R. DE KERF, De juiste prijs, 98-105; A. KINT, ‘The ideology of commerce’, 213-222; KINT, The 

community of commerce; I. VAN DAMME, ‘Het vertrek van Mercurius’, 6-39. 
774 H. DECEULAER, ‘Guilds and litigation’, 197-200. 
775 Zie D. SCHLUGLEIT, De Antwerpse goud- en zilversmeden, 58, 179-187, 190-192, 236-241. Voor de 

kuipers, zie hoofdstuk 3. 
776 I. BAATSEN en B. BLONDÉ, ‘Zilver in Antwerpen’, 95-126. Over de gevolgen van deze 

smaakveranderingen, zie ook B. BLONDÉ, ‘Art and economy in seventeenth and eighteenth century Antwerp’, 

379-391; B. BLONDÉ en V. DE LAET, ‘Owning paintings and changes in consumer preferences’, 68-84; VAN 

DAMME, I, Verleiden en verkopen, hoofdstuk ,5, ID, ‘Middlemen and the creation of a ‘Fashion Revolution’’, 

21-40; B. BLONDÉ, ‘De plus nouveau et de plus galant’, 227-229; B. BLONDÉ en H. GREEFS, ‘Werk aan de 

winkel’, 207-210 en 216-220. Over de toenemende voorkeur voor goedkopere grondstoffen, zie J. DE VRIES, 

‘The industrious revolution and economic growth’, 43-71. 
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die zin werd het achttiende-eeuwse Antwerpen letterlijk gekenmerkt door een materiële 

verlichting, waarop vooral kleinhandelaars wisten in te spelen 

 

Terwijl het de Antwerpse luxeambachten niet goed ging en de bevolking afnam van 70.000 

eenheden in 1709 naar ongeveer 48.000 in 1755777, blijken de handelaars - met de meerseniers 

op kop - de wind in de rug te hebben gehad. Ondanks de krimpende bevolking was het aantal 

nieuwe poorters dat in de jaren 1708-1748 een commercieel beroep opgaf, verdubbeld 

tegenover het tijdsinterval 1648-1688, waarbij het aandeel winkeliers zelfs steeg van 24% 

naar 84%.778 Het waren vooral zij die met succes wisten in te spelen op de veranderende vraag 

naar goedkopere substituten, modegevoeligere producten en nieuwe verbruiksmiddelen, 

waarvan een deel ook nog werd geïmporteerd van elders. Terwijl de voordien zo succesrijke 

traditionele Antwerpse nijverheden geen passend antwoord vonden op deze veranderingen, 

werden dergelijke nieuwe producten vaak door winkeliers aangeboden die daarmee in 

toenemende mate de rol van bemiddelaar tussen producent en klant overnamen van de 

ambachtsmeesters. Bijgevolg werd vaak heftige kritiek geleverd op de nieuwe modetrends, 

waarbij nu vooral het expanderende Parijs de toon zette.779 

 

Vanuit dit perspectief bekeken, is het geen toeval dat de edelsmeden sinds de latere 

zeventiende eeuw nog meer dan voordien in conflict kwamen met de meerseniers. Ook de 

door Schugleit en Van Damme besproken processen tussen beide beroepsverenigingen 

dateren vooral uit de vroege achttiende eeuw, toen de crisis en de veranderende modetrends 

de al aanwezige spanningen verder aanwakkerden en de edelsmeden zich nog meer in hun 

bestaan bedreigd voelden. Weliswaar hadden de edelsmeden tot dan toe vaak gedoogd dat 

meerseniers zilveren of met zilver bewerkte kleinigheden in hun winkels verkochten, maar 

zeker sinds 1699 waren deze in hun ogen te ver gegaan. Vandaar dat de dekens van de 

edelsmeden en de controleur van de Munt beslag legden op een driehonderdtal kleinigheden 

die de meerseniers te koop hadden aangeboden, zoals allerlei zilveren knopen, juwelen, 

gespen, boeksloten, kruisjes, vingerhoeden en zelfs enkele grotere reliekhouders. Ook in deze 

processen werden de winkeliers ervan beschuldigd werk van slechte kwaliteit en allooi te 

hebben aangeboden. In tegenstelling tot het proces uit de zestiende eeuw, toen de Antwerpse 

edelsmeden niet echt geïnteresseerd waren in de productie van kleinoden, werden nu echter 

ook een aantal meester-edelsmeden die in opdracht van de kramers hadden gewerkt, geheel of 

bijna uit het ambacht gezet. Dat de winkeliers kleine meesters of zelfs gezellen aanwierven 

om hen bepaalde nieuwe stukken te laten maken, maakte de zaak blijkbaar nog erger. 

                                                 
777 B. BLONDÉ, Een economie met verschillende snelheden, 252. 
778 I. VAN DAMME, Verleiden en verkopen, 58-59; B. BLONDÉ en I. VAN DAMME, ‘Een crisis als 

uitdaging’, 62-63. Zie ook L. VAN AERT en I. VAN DAMME, ‘Retail dynamics of a city in crisis’, 139-167. 
779 B. BLONDÉ en I. VAN DAMME, ‘Een crisis als uitdaging’, 61-88; I. VAN DAMME, ‘Zotte verwaandheid’, 

188-203; VAN DAMME, Verleiden en verkopen, 50-62 en 187-228; B. BLONDÉ, ‘Art and economy’, 379-391; 

BLONDÉ, ‘De plus nouveau et de plus galant’, 227-229; F. THIJS, ‘De Antwerpse luxenijverheid, 112-113; H. 

VAN DER WEE, ‘Antwoord op een industriële uitdaging’, 178-181; H. SOLY, ‘Sociale relaties in Antwerpen’, 

44-46; H. DECEULAER, ‘Arbeidsregulering en loonvorming’, 36. 
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Daarenboven hadden enkele edelsmeden zich bij de meerseniersgilde aangesloten om op die 

manier vry en liberlyck zaken als verzilverde kannen en flessen te kunnen verkopen zonder 

dat ze zouden worden aangeslagen door de dekens van de goud- en zilversmeden.780 

 

Nochtans was het niet verboden dat een meester-edelsmid stukken vervaardigde voor een 

meersenier. Hoewel dit niet vaak voorkwam, was een dubbel lidmaatschap van zowel de 

meerse als de edelsmeden evenmin verboden.781 Het probleem dat zich hier stelde was 

tweevoudig. Ten eerste wezen de dekens erop dat de meerseniers vaak werk van mindere 

kwaliteit op de markt brachten waartoe ze bovendien niet bekwaam waren deze te beoordelen. 

In tegenstelling tot het ambacht van de edelsmeden, dat wel garant stond voor de kwaliteit die 

ze garandeerden met een keurmerk, handelden meerseniers enkel uit winstbejag zonder hierbij 

oog te hebben voor de kwaliteit, waarmee aan de essentie van het ambachtswezen werd 

geraakt.782  

 

Ten tweede echter blijken de dekens zich ook te hebben gestoord aan het gegeven dat enkele 

van hun eigen leden meehielpen aan dit bedrog en sommigen tevens lid werden van de 

meerse. Zoals gesteld was het niet verboden om als onderaannemer in een door meerseniers 

geleid Kaufsysteem te opereren, maar mogelijk was het probleem hier dat deze kleine 

meesters niet zelfstandig maar in loondienst werkten, zoals ook voor een aantal andere 

sectoren is vastgesteld.783 De edelsmeden vormden een vrij gesloten circuit. Zij verleenden 

vooral kredieten aan elkaar en waren er niet op uit van concurrerende kooplieden afhankelijk 

te worden.784 Ook is uit het eerste hoofdstuk gebleken dat een aantal meesters zich aanpasten 

aan de veranderende vraag door meer dan voordien kleine meesters in onderaanneming of in 

loondienst kleinoden en gewoon tafelwerk te laten maken dat ze dan zelf verkochten. Dat 

sommige kleinwerkers afhankelijk werden van hun grotere collega’s, bleek voor de dekens 

niet problematisch te zijn. Indien zij echter afhankelijk werden van meerseniers, die nu in 

toenemende mate het terrein van de edelsmeden binnen drongen, moest worden gereageerd. 

 

De meerseniers herhaalden op hun beurt hun traditionele vertoog inzake de toegevoegde 

waarde van de vrijhandel voor de stad en voor het land, hierbij waarschuwende voor de 

monopolievormende ambachten die de stad wilden sluiten, en voegden eraan toe dat de 

edelsmeden hen vooral tsedert den lest gepasseerde swaere oorloghe, dueren tijt en de 

                                                 
780 I. VAN DAMME, Verleiden en verkopen, 236-237; en D. SCHLUGLEIT, De Antwerpse goud- en 

zilversmeden, 236-241, die zich baseerden op GA 4251 (1699-1710). 
781 Uit het Grootwerk van Van Hemeldonck blijkt inderdaad dat enkele edelsmeden lid waren van de 

meerseniers, maar ook dat dit slechts zelden gebeurde. Ook in de databank met namen van meerseniers van het 

Centrum voor Stadsgeschiedenis blijken slechts zelden edelsmeden voor te komen. 
782 Zie hierover B. GUSTAFSSON, ‘The rise and economic behaviour’, 69-106 
783 B. DE MUNCK, ‘One counter and your own account’, 26-44. Ook A. DE BIE heeft in haar meesterscriptie 

‘Voor eigen winkel?’ reeds vastgesteld dat sommige winkeliers bevoorraad werden door edelsmeden waarvan 

een aantal in loondienst werkten (p. 16). 
784 A. DE BIE, ‘Voor eigen winkel’, 9-11. 
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schaerscheyt van gelt in hun vryheden en immuniteiten zijn komen storen. 785 Weliswaar was 

de vraagverschuiving, net zoals in onder meer Parijs en Londen, een cruciale factor ter 

verklaring van de toenemende spanningen met de winkeliers, maar in Antwerpen kwam daar 

nog een zware economische crisis bovenop, die een grondige reorganisatie van de sector heeft 

verhinderd. Terwijl voor de edelsmeden van Londen is aangetoond dat de productie in de loop 

van de achttiende eeuw werd opgesplitst in een klein aantal grote ateliers die bepaalde taken 

uitbesteedde aan een groot aantal gespecialiseerde satellietateliers786, reageerden de 

Antwerpse edelsmeden minder uniform op de vraagverschuiving. Terwijl het aantal 

traditionele ateliers en gespecialiseerde drijvers na 1700 daalde, nam het aantaal 

gespecialiseerde diamantzetters toe. Daarnaast waren er ook nog gemengde ateliers waar 

zowel basis- als gespecialiseerde kennis kon worden aangeleerd, en werden kleinoden meer 

dan voordien in onderaanneming gemaakt door een aantal kleinere meesters. In plaats van een 

uniforme evolutie in de richting van een meer ‘kapitalistische’ organisatie van de productie, 

hebben we voor Antwerpen een meer divers beeld vastgesteld. 787 Bovendien was het ambacht 

zelf in handen van een harde kern van autochtone gevestigde meesters die vooral de 

traditionele productie vertegenwoordigden. 

 

Sommige meesters hielden inderdaad vast aan de traditionele productie van vooral religieus 

en profaan groot- en ‘middenwerk’, zoals monstransen, reliekhouders, kandelaars, schotels, 

koffiepotten, en olie- en azijnstellen, waarvoor nog een - zij het slinkende - afzetmarkt was. 

Het waren vooral deze edelsmeden, die het ambachtsbestuur in handen hadden, die 

aanstuurden op een sluiting van de rangen voor buiten Brabant opgeleide kandidaten. Zoals 

reeds gesteld produceerden een aantal van de buiten Brabant opgeleiden ook groot- en 

middenwerk, waardoor zij gegeven de combinatie van een vraagverschuiving en een crisis, 

ongewenste concurrentie vormden voor de belangrijke autochtone meesters. Anderen richtten 

zich op het maken van juwelen met complex geslepen maar kleinere diamanten in verwerkt, 

waarvoor Antwerpen nog een verschil wist te maken met andere centra.788 Zij hadden maar 

weinig macht in het ambacht. Hetzelfde gold ‘uiteraard’ ook voor de kleine meesters die 

kleinoden en eventueel bestekken in opdracht van anderen maakten.  

 

Niettemin bleken op zijn minst een aantal van de belangrijke edelsmeden uit de eerste helft 

van de achttiende eeuw, die eveneens deken zijn geweest en tot de harde kern van gevestigde 

meesters behoorden, ook veel kleinigheden te hebben verkocht die ze in onderaanneming 

lieten maken door kleine meesters, terwijl zijzelf vooral kandelaars, tafelgerij, wijwatervaten, 

                                                 
785 I. VAN DAMME, Verleiden en verkopen, 236-237; en D. SCHLUGLEIT, De Antwerpse goud- en 

zilversmeden, 237-239, die zich baseerden op GA 4251 (1699-1710). 
786 Zie D. MITCHELL, ‘Innovation and the transfer of skill’, 11-14; H. CLIFFORD, ‘The King’s arms and 

feathers’, 84-95; en CLIFFORD, Silver in London, 1760-1776. 
787 Zie hoofdstuk 1. 
788 A. DE BIE, ‘The paradox of the Antwerp rose’, in voorbereiding. 
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theebussen, koffiepotten en kelken produceerden.789 Voor deze meesters met een gemengd 

aanbod, betekenden ook de oprukkende winkeliers concurrentie op een moment dat de crisis 

de vraagverschuiving nog harder deed voelen. In plaats van voor winkeliers dienden kleine 

meesters bij voorkeur voor hun grote vakgenoten te werken. Wanneer enkelen ook nog lid 

werden van de meerse om op die manier het ambacht te omzeilen, ondernamen de dekens 

actie en vielen binnen bij de meerseniers om er het zilverwerk aan te slagen, terwijl ze enkele 

kleine meesters uit het ambacht zetten.  

 

Kortom, toen vanaf de late zeventiende eeuw de concurrentie zich harder deed voelen, moest 

er worden gereageerd. Enerzijds diende de concurrentie van binnen de sector te worden 

aangepakt door kandidaat-meesters van buiten Brabant het zo moeilijk mogelijk te maken en 

ze zelfs de toegang tot het ambacht te weigeren (waarmee ze op de centrale overheid botsten). 

Anderzijds trachtten zij de concurrentie van onderuit door de winkeliers en sommige van de 

eigen kleine meesters aan te pakken door razzia’s te organiseren. Ook probeerden zij de 

overheid ervan te overtuigen de verkoop van kleinoden door winkeliers en anderen aan 

banden te laten leggen, wat net zoals het sluiten van het ambacht voor buiten Brabant 

opgeleiden niet zou lukken. Op termijn koos de overheid ook in dit geval steeds meer partij 

tegen de ambachten. 

 

Terwijl de edelsmeden zelf ook steeds moeite hebben gehad met het respecteren van de door 

de overheid opgelegde hoge gehaltes, waartegen zij steeds weer protesteerden, trokken de 

handelaars zich daar veel minder van aan en importeerden gewoonweg producten van lager 

allooi of lieten ze door onvrijen of zelfs door oneerlijke meesters maken. Wel leek het er in 

1688 even op alsof de centrale overheid de edelsmeden tegemoet kwam door oudkleerkopers, 

Joden, kooplieden en alle anderen die geen meester in het edelsmeden waren, expliciet te 

verbieden om nog groot of klein edelsmeedwerk (onder de keur) te verkopen. Uit een 

schrijven van de edelsmeden bleek enkele jaren later al dat het gebod een maat voor niets was. 

Gegeven de schaarste aan edel metaal omtrent de eeuwwende, hielden veel vrijmeesters zich 

bovendien zelf niet aan de opgelegde allooïen. In 1707 werd tijdelijk een verlaging van de 

gehaltes toegestaan die - tot ongenoegen van de dekens die daarop in staking gingen door de 

keurkamer te sluiten en hun collega’s in andere steden opriepen tot een gemeenschappelijk 

protest - in 1722 al werd opgeheven.790  

 

                                                 
789 Dat zij ook minuterien aanboden die ze in onderaanneming lieten maken door kleine meesters, weten uit een 

bewaard proces dat ze hadden ingespannen nadat de dekens deze zeer kleine werken hadden aangeslagen omdat 

ze niet gemerkt waren. De meesters in kwestie waren Abraham Bauwens I, Joannes Josephus Hennekin, Michael 

Goubou III, Joannes Baptista van Mael, Jan Carel van Beughen, Jacobus Mertens III en Jacobus Josephus van 

Bellingen: zie VAN HEMELDONCK, Grootwerk, 18-25, 202, 191, 276, 50, 300 en 38. Zie ook Proces 7-12350 

(1740), alsook hoofdstuk 1 en D. SCHLUGLEIT, De Antwerpse goud- en zilversmeden, 230-233. Zoals verder 

nog zal worden, aangetoond waren het niet de dekens die er een probleem van maakten dat de kleinoden niet 

werden gekeurd, maar werden zij door anderen (de centrale overheid) verplicht daar actie tegen te ondernemen. 
790 D. SCHLUGLEIT, De Antwerpse goud- en zilversmeden, 190-192 en 262-269. 



 297 

Het is dan ook niet verwonderlijk dat dekens daarop in 1738 de belangrijkste oorzaak voor de 

slechte toestand en de werkloosheid, behalve bij vreemden die als valse meester kwamen 

werken vooral ook bij de meerseniers legden - zoals blijkt uit een door de centrale overheid 

georganiseerde enquête. Gegeven de stijgende prijzen van goud en zilver was het nog meer 

dan voordien onmogelijk de strenge gehaltes van 1608/1612 te blijven onderhouden, die tot 

veel bedrog leidden. Terwijl de Antwerpse edelsmeden hun werk moesten laten keuren, 

gingen divers ouvriers zich vestigen in les petites villes, bourgs et meme aux villages ou il 

n’est pas permis de l’exercer, waar ze dan vooral des petits ouvrages van lagere gehaltes en 

prijzen maakten die vervolgens door les merciers werden verkocht à des personnes sans 

connaissances. Geconfronteerd met deze concurrentie vroeg de Antwerpse magistraat, die de 

zijde van de edelsmeden koos, de centrale overheid om een nieuwe ordonnantie waarin 

duidelijk zou worden gestipuleerd wat de meerseniers nu exact wel en niet mochten 

verkopen.791 Ook deze problematiek was op zich niet nieuw. Vlak na de publicatie van de 

edicten van 1608 en 1612, waarin de gehaltes voor ‘eeuwig’ werden vastgelegd, klaagden de 

edelsmeden er in 1616 al over dat veel kleinwerk vanuit andere plaatsen en landen werd 

ingevoerd waar lagere gehaltes werden gehanteerd.792  

 

De slechte economische condities in combinatie met de hogere prijzen van het edel metaal793 

en een vraagverschuiving in de richting van goedkoper kleinwerk, leidden ertoe dat de 

edelsmeden veel meer en gevoeliger dan voordien reageerden op de vlucht van geschoolde 

werklieden die van buiten uit de meerseniers gingen bevoorraden.794 In het expanderende 

Parijs, waar ook steeds meer in de buitenwijken werd geproduceerd en meerseniers nog meer 

dan in Antwerpen ganse productienetwerken oprichtten, zou het overigens nog erger zijn 

geweest.795 Behalve juwelen en andere kleine stukken verkochten de winkeliers daar zelfs des 

gros ouvrages d’orfèvrerie.796 Zo ver ging het in Antwerpen nog niet, doch waar in de 

zestiende en vroege zeventiende eeuw meer werd geklaagd over kooplieden die 

                                                 
791 GA 4490 f 72-89 (1738-1739). Voor een gedeeltelijke transcriptie, zie D. SCHLUGLEIT, De Antwerpse 

goud- en zilversmeden, 242-248, dewelke op p. 246 (dit betreft het jaar 1738), 264 (1722), 267 (1725) en 269 

ook verwijst naar de stijgende prijzen. Ook in de hierboven besproken processen met de meerse van tijdens het 

einde van de zeventiende en begin van de achttiende eeuw, werd melding gemaakt van schaarsheid aan edel 

metaal. 
792 D. SCHLUGLEIT, De Antwerpse goud- en zilversmeden, 133. 
793 W. VAN DIEVOET meldt in Edelsmeden in Vlaams-Brabant dan weer geen grote stijgingen van de prijzen 

van goud en zilver. Dat er toenemende armoede was onder de supposten, meesters weduwen ende…arme 

passanten van hunnen stiel door dese stadt passerende, blijkt ook uit het feit dat een aantal meesters hun jaarlijks 

kaarsgeld niet meer betaalden: zie GA 4490 f 92 (1739). 
794 Over de toenemende ‘putting out’ richting het ommeland, zie G. WILLEMSEN en E. DILIS, ‘Une épisode 

dans la lutte économique entre les villes et le plat pays’, 273-323; H. VAN HOUTTE, Histoire économique, 184-

191 en 237-249; G. LEENDERS, ‘De beroepsstructuur op het platteland’, 166-228; G. GRUTZEN, ‘Un 

mémoire contemporain sur la question des corporations’, 293-307 en 420-439 ; J.J. HEIRWEGH, Les 

corporations, 156-167. Zie ook de hypothese van Mendels en de Vries en de kritische opmerkingen hierover in 

H. VAN DER WEE, ‘Industrial dynamics’, 307-320. 
795 S. KAPLAN, ‘Les corporations, les ‘faux-ouvriers’ et le faubourg St. Antoine’, 405-426 ; C. SARGENTSON, 

‘The manufacture and marketing of luxury goods’, 99-138. 
796 GA 4490 f 90 (1739). Voor een transcriptie van deze brief van de edelsmeden van Parijs aan hun collega’s 

van Antwerpen, zie D. SCHLUGLEIT, 241-242. 
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geïmporteerde kleinwerken van minder allooi verkochten dan over ‘putting-out’ naar het 

ommeland, wat ook wel gebeurde, werd sinds de latere zeventiende eeuw vaker melding 

gemaakt van onvrije werklieden en zelfs meesters die buiten of binnen de stad stukken van 

vaak mindere kwaliteit voor kooplieden maakten. In het proces tegen de meerseniers uit de 

vroege zestiende eeuw werden de handelaars daar ook al van beschuldigd, maar de frequentie 

waarmee dit gebeurde lijkt sinds de late zeventiende eeuw toch te zijn toegenomen. Dit blijkt 

alvast uit de hoger aangehaalde processen en klachten in de enquête.  

 

Het probleem was dus niet alleen dat meerseniers in het ambacht van de edelsmeden 

indaalden door meesters en gezellen kleine stukken onder het allooi te laten maken. Ook 

contracteerden ze hiertoe steeds meer gezellen en schamele meesters die buiten de stadsmuren 

aan het werk werden gezet zodat ze nog beter aan de controle van de dekens konden 

ontsnappen, terwijl een aantal belangrijke meesters die zich eveneens gedeeltelijk op de 

nieuwe mode hadden gestort, niet van dergelijke concurrentie wilden weten en deze 

‘vluchtelingen’ in hun eigen stedelijk productienetwerk wilden houden. Gegeven deze 

toenemende commerciële benadering van de sector is het ook opmerkelijk dat er zich tijdens 

de achttiende eeuw een tendens tot scheiding tussen het atelier en de winkel blijkt te hebben 

voorgedaan. Normaal gezien moesten deze zich in hetzelfde huis bevinden en moest het 

atelier zichtbaar zijn van in de winkel. Net zoals elders het geval was, zijn er aanwijzingen dat 

sommige edelsmeden zich sinds de tweede helft van de zeventiende eeuw zijn gaan 

concentreren op de productie terwijl anderen zich nog uitsluitend met de verkoop bezig 

hielden. Zo dreigden beide sferen gescheiden te raken, waarbij sommige edelsmeden in 

loondienst voor meerseniers zijn gaan produceren.797 Evenmin toevallig hebben de Antwerpse 

ambachten en de magistraat de centrale overheid er in 1685 al van weten te overtuigen de 

uitoefening van bepaalde beroepen en de productie van een aantal goederen in het ommeland 

van Antwerpen te verbieden.798 Zoals reeds duidelijk is, was dit een maat voor niets. 

 

Na aanhoudende protesten door de edelsmeden, die geregeld ook zelf weigerden om de hoge 

gehaltes te respecteren, verscheen in 1749 een nieuwe keizerlijke ordonnantie. Omdat vele 

particulieren niet zijnde lit van het ambacht (nog steeds) edelsmeedwerk vercoopen de welcke 

sy aen de cooplieden leveren, werd het oudkleerkopers, meerseniers, Joden, en anderen die 

geen lid waren van het ambacht der edelsmeden, op risico van hoge boetes nogmaals 

verboden dit te doen. Hiermee lijkt het alsof de overheid tegemoet kwam aan de 

verzuchtingen van de edelsmeden, maar er werd wel expliciet uitzondering gemaakt voor 

publiecke vercoopingen en sterfhuysen, wat het terrein was van de oudkleerkopers, en voor 

bepaalde kleyne minuteryen ende fraeyigheden die uit samengestelde grondstoffen bestonden, 

                                                 
797 Zie A. DE BIE, ‘Voor eigen winkel’, 15-18; B. DE MUNCK en R. VERMOESEN, ‘Shops, labour relations 

and distribution networks’, 3-4; G. RIELLO, A foot in the past, 12-13 en 156-159; A. THIJS, ‘De relatie 

woonplaats/werkplaats’, 235; D. MITCHELL, ‘Innovation and the transfer of skill in the goldsmiths’ trade in 

Restoration London’, 11-14; H. CLIFFORD, ‘The King’s arms and feathers’, 84-95; O. GELDERBLOM, ‘Het 

juweliersbedrijf’, 26; DE MUNCK, ‘One counter and your own account’, 26-44. 
798 S. DICKSCHEN, De Antwerpse ambachten tegen de dorpsneringen. 
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zoals bijvoorbeeld messen met silvere banden, alsook voor bijvoorbeeld gouden en zilveren 

zakhorloges die door de meerseniers mochten worden verkocht op voorwaarde dat ze 

bestempeld waren met een keurmerk.799 Zoals echter te verwachten was, beperkten de 

meerseniers zich daar niet toe en ging de strijd tussen beide groepen verder. In het voorwoord 

van een volgende in 1779 door de centrale overheid uitgevaardigde ordonnantie, werd daar 

ook specifiek naar verwezen: onderricht sijnde van de moeyelijckheden de welcke sijn 

ontstaen over d’uytvoeringe van’t Edict van 1749, tusschen de silversmeden ende de 

meerschlieden van verscheyde steden deser landen ter saecke van de verkoopinge der goude 

en silvere werken, ondernam Maria-Thérésia een laatste poging om de bevoegdheden van 

beide groepen af te bakenen, die allesbehalve in het voordeel van de edelsmeden was.800  

 

Dat de centrale overheid steeds meer de zijde van de handelaars koos, hadden de ambachten 

ook deels aan zichzelf te danken. In de meeste herpublicaties van ordonnanties en 

aanvullingen daarop, werd meestal gewag gemaakt van de vele overtredingen die zowel door 

oneerlijke meesters als door onvrijen en anderen werden begaan. In de ordonnantie van 1749 

waren het echter specifiek de goud- en zilversmeden zelf, die zich t’sedert langhe jaeren niet 

behoorelijck gequeten en hebben van hunne plichten aengaende de wercken van goudt ende 

silver, die met de vinger werden gewezen en waarmee niet enkel die meesters werden bedoeld 

die goedkoper in opdracht van meerseniers werkten.801 Terwijl zij de kooplieden steeds 

verweten op hun terrein te komen met onder meer werken van te laag gehalte, weigerden 

zijzelf zich sinds de intrekking van de versoepeling der allooïen nog meer dan voordien aan 

de gehaltes te houden. Ook daarmee kwamen zij steeds meer in botsing met de centrale 

overheid die al langer de macht van de dekens aan het inperken was.  

 

Naast het spanningsveld tussen handel en ambacht, deden er zich bijkomende wrijvingen voor 

met de centrale overheid die in het voorgaande nog niet aan bod zijn gekomen, en die in deze 

sector een bijzondere wending kenden. Gegeven hun intrinsieke waarde, moest zeker het door 

ambachtsmeesters geproduceerd edelsmeedwerk immers van het juiste allooi zijn. Vandaar 

dat de centrale overheid de edelsmeden op dit vlak rechtstreeks wilde controleren, waarmee 

ze weerom in conflict kwam met het ambacht en met de stedelijke overheid. Dit brengt ons 

terug bij de politieke dimensie. 

 

Het ambacht onder controle van de centrale overheid 

 

Reeds tijdens de zestiende eeuw had de centrale overheid getracht om via de Munt meer vat te 

krijgen op het ambacht en op de dekens die moesten controleren of de opgelegde gehaltes 

werden gerespecteerd. Daartoe werd in 1548 vanuit de Munt een controleur aangesteld die, 

indien nodig tegen de dekens in, zou nagaan of de voorschriften gevolgd werden en de dekens 
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800 GA 4490 f 255-256 (1779). 
801 GA 4490 f 108-114 (1749). 



 300 

niet te veel door de vingers zagen. Wegens gebrek aan een voldoende omschreven wettelijk 

kader raakte dit initiatief voorlopig niet uit de startblokken, maar wanneer in 1608 het ‘eeuwig 

edict’ inzake de gehaltes en de prijzen werd afgekondigd, werd ook beslist dat voortaan de 

dekens onder voogdijschap van de Munt en haar controleurs werden geplaatst. Enerzijds 

betekende dit een extra steun in haar strijd tegen de meerseniers en de oudkleerkopers, tegen 

dewelke in de loop van de zeventiende eeuw met de steun van de controleurs talrijke 

processen werden ingespannen. Anderzijds was dit echter ook een aantasting van de 

onafhankelijkheid van de dekens en van de stad. Wilden de dekens het alleenrecht op de 

controles, dan zagen de stadsbestuurders deze instelling als een inbreuk op de stedelijke 

privileges waarmee de centrale overheid zich niet had te moeien. Bijgestaan door het 

stadsbestuur contesteerden de dekens steeds weer de bevoegdheid van de controleurs om de 

edelsmeden zelf te superviseren en werkten ze hen zo veel mogelijk tegen. Daarbij lieten ze 

het niet na hen als corrupt en als onbekwame dronkaards en ruziestokers af te schilderen die 

bovendien zelf de keur niet respecteerden, maar die wel kwamen nagaan of er niet onder de 

gehaltes werd gewerkt en die de dekens onder druk zetten om de eigen meesters daarop te 

controleren en te beboeten.802  

 

Wanneer in 1707 de ‘moderatie’ inzake de gehaltes werd toegestaan, bedaarden de 

gemoederen even, maar eens deze in 1722 werd ingetrokken en ook de controleurs zelf steeds 

strenger werden, barste de strijd terug in alle hevigheid uit. Terwijl de dekens nog geneigd 

waren het nodige door de vingers te zien en ook stukken van minder allooi gewoon goed te 

keuren, dan zetten de controleurs de dekens onder druk om op te treden tegen de overtreders. 

Vaak, en nu nog meer dan voordien, betrof het kleinwerk en tafelgerei dat in dit competitief 

klimaat veel prijsgevoeliger was en waarvoor het haast onmogelijk was om steeds naar de 

voorgeschreven hoge gehaltes te werken. Hoewel het volgens de edelsmeden ook niet 

gebruikelijk was om zaken als juweeltjes, oorringen, gespen, knopen, snuifdozen, kruisjes en 

dergelijke te laten keuren, wat bovendien ook het uitzicht zou verknoeien, hebben de dekens 

onder druk van de Munt rond 1740 allerlei dergelijke ongetekende stukken uit de winkels van 

een aantal belangrijke edelsmeden laten halen (die de productie daarvan naar gewoonte 

uitbesteedden aan kleinere meesters).803  

 

Toen in die jaren dan ook nog de zeer ijverige Thomas Van Der Motten II als nieuwe 

controleur van de Munt werd aangesteld, raakten de zaken nog meer in een stroomversnelling. 

Van Der Motten ging geregeld op eigen initiatief en zonder overleg met de dekens van atelier 

naar atelier om daar bij belangrijke meesters, waaronder zowel groot- als kleinwerkers, 

stukken te gaan afkeuren en in beslag te nemen. Nadat hij ook edelsmeden die onder de 

gehaltes werkten voor de Rekenkamer en vervolgens voor de Munt daagde, volgden 

                                                 
802 Deze en de volgende twee paragrafen zijn volledig gebaseerd op D. SCHLUGLEIT, De Antwerpse goud- en 

zilversmeden, 10, 67-69, 130-135, 165-179, 229-234, 262-299, en voor wat controleur Van Der Motten betreft, 

ook op G. VAN HEMELDONCK, Grootwerk, 18-320. 
803 D. SCHLUGLEIT, De Antwerpse goud- en zilversmeden, 10, 67-69, 130-135, 165-179, 229-234, 262-299. 
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juridische processen waarbij de stedelijke magistraat zich weerom aan de kant van de dekens 

en van de betrokken edelsmeden schaarde. Deze instellingen hadden immers niet de 

bevoegdheid om Antwerpse poorters te berechten en te bestraffen. Ondertussen had de Raad 

van Brabant echter geordonneerd dat Van Der Motten niet mocht worden verhinderd zijn 

controles uit te voeren en dat de dekens hem daarin moesten bijstaan, waarop de magistraat 

zich tot de kanselier wendde met het verzoek de rechtsvorderingen tijdelijk stil te leggen. De 

ontevredenheid onder de edelsmeden was zo aan het toenemen dat er opstand dreigde uit te 

breken. De centrale overheid had daar echter geen boodschap aan en liet in een plakkaat 

weten dat het moest gedaan zijn met onder de gehaltes te werken. Ook werd het ambacht 

onder voogdij van het ‘office fiscal’ gesteld, dat meermaals de dekens zelf voor het Hof van 

Brabant daagde. Volgens hen waren zij er met hun lakse houding en hun obstructies immers 

de oorzaak van dat er zo veel onder de gehaltes werd gewerkt. Mee dankzij het oproer en een 

staking door de dekens die weigerden nog verder te keuren, was dit een mooie gelegenheid 

om hen af te zetten en de kiesprocedure aan te passen. Hun opvolgers zouden vanaf dan niet 

langer uitgekozen worden door het stadsbestuur, maar door de Munt, waarmee de stad en het 

ambacht nog meer van hun macht kwijt waren.804  

 

Tegen de steeds talrijker wordende en aan invloed winnende meerseniers beriepen de 

edelsmeden zich altijd op hun privilege en de voorgeschreven gehaltes waarvan niet mocht 

worden afgeweken. Naar de eigen leden toe echter waren de dekens eerder mild en stonden ze 

sinds de late zeventiende eeuw meer dan voordien toe dat er onder de keur werd gewerkt. 

Wanneer nodig bestempelden ze zelfs die producten, waartegen de door de overheid 

aangestelde controleurs reageerden. Wanneer dan in de reeds aangehaalde keizerlijke 

ordonnantie van 1749 de hoge gehaltes werden herbevestigd, brak er protest uit dat weerom 

vooral het kleiner werk en de concurrentie door de meerseniers betrof. Aan zulke 

voorwaarden zouden veel edelsmeden failliet gaan en in armoede vallen daar tout le monde 

ira faire faire les vaiselles d’or et d’argent hors de ces Pays Bas…pour ne point devoir payer 

des sommes considérables - aldus de dekens.805 Voor kleinoden, zoals juwelen, kruisjes en 

oorringen, golden in andere landen lagere standaarden, zodat les marchands merciers ze daar 

maar hadden te gaan kopen om ze vervolgens aan lagere prijzen te komen aanbieden. Vandaar 

dat de verzamelde dekens van de belangrijke steden van het land eisten te worden ontlast van 

de keuring en bestempeling van zulke menus ouvrages et bijoux.806 

 

Terwijl de edelsmeden - in principe - volgens de regels moesten werken, verkochten de 

cremers en horlogiemaekers allerlei stukken in goud en zilver die ook vaak onder den tittel 

waren en sonder controlle werden aangeboden. Ze plaatsten zelfs advertenties in de krant dat 

ze gouden snuifdozen, appels voor op wandelstokken en horloges, met zilver ingelegde 

                                                 
804 D. SCHLUGLEIT, De Antwerpse goud- en zilversmeden, 10, 67-69, 130-135, 165-179, 229-234, 262-299. 
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schildpaddozen, zilveren gevesten, knopen en oorringen te koop hadden.807 Hoewel dit in de 

vorige ordonnantie was toegestaan voor zover de stukken van goede keur waren, bleven de 

edelsmeden erop hameren dat dit hun privilege was. Veel zouden hun klachten echter niet 

meer uithalen. De laatste door Maria-Thérésia uitgevaardigde ordonnantie betreffende de 

verkoop van gouden en zilveren werken was uitgesproken voordeelig aen de vryheyd van den 

koophandel. Daardoor werd het de meersch-lieden in 1779 definitief toegestaan alle soorten 

van goude ende silveren werken, t’sy groot ofte kleyn, te verkopen op voorwaarde dat ze met 

een keurmerk bestempeld waren, althans voor soo veel ze niet al te kleyn en fyn syn om aldus 

te konnen gemerck-teeckent worden. In dergelijk geval moest de verkoper er dan eene 

schriftelyke declaratie met betrekking tot de keur, het gewicht en de intrinsieke waarde bij 

geven.808 Daarmee was het privilege van de edelsmeden zo goed als doorbroken. Handelaars 

mochten nu alles verkopen en voor wat het kleinwerk betrof, werd hun rol als bemiddelaar 

tussen producent en klant zelfs formeel erkend.809 Het hoeft geen betoog dat de edelsmeden 

daar onmiddellijk tegen protesteerden, waarbij ze ironisch genoeg teruggrepen naar de 

ordonnanties van 1608, 1688 en 1749, die ze zelf steeds hadden bekritiseerd.810  

 

Tijdens hun verzet haalden de dekens er nu zelfs de Bijbel, Mozes, Homerus en de 

Byzantijnse keizers bij om aan te tonen hoe belangrijk een gegarandeerde kwaliteit en 

gehaltes bij edelsmeedwerk wel waren. Hoewel dat voordien ook al gebeurde, konden 

kooplieden nu dankzij de ordonnantie van 1779 ongestoord alle soorten goedkoper goud- en 

zilverwerk uit bijvoorbeeld Luik en Augsburg importeren, waar lagere gehaltes werden 

gehanteerd. Volgens de dekens zou het land dan worden overspoeld met dergelijke koopwaar, 

zouden de edelsmeden hier zonder werk komen te zitten, zouden de ouderen in armoede 

vallen en de jongeren emigreren. Vandaar dat cette prétendue avantageuse liberté de 

commerce produira…des effets contraires à ceux qu’on s’est imaginé. Het was immers vooral 

het buitenland dat ervan zou profiteren. In Frankrijk, waar le patriotisme regne en de eigen 

producten geprefereerd werden boven andere, werden trouwens ook hoge importbelastingen 

aangerekend en moest het edelsmeedwerk dat door handelaars geïmporteerd werd eerst 

gekeurd worden. Van un Prince sage et eclairé mocht toch worden verwacht dat hij niet 

contraire au bien de l’état handelde. Bovendien viel het te betwijfelen dat meerseniers, die 

niet over de nodige kennis beschikten om de gehaltes te beoordelen en al te vaak het plus 

grand profit nastreefden, geen fraude zouden plegen met de garantieattesten. Bij de 

edelsmeden, waar les jurés du corps alle werken keurden en bestempelden, hoefde de klant 

(volgens de dekens) niets te vrezen. Wie echter bij de meerseniers en de Joden ging kopen, of 

werken liet maken door gezellen, kon nooit zeker zijn van de intrinsieke waarde en ook zulk 
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een attest bood wat dit betreft niet de minste zekerheid. Het was makkelijk op te stellen en 

kon ook nog worden omgewisseld met andere attesten.811 

 

Met hun pleidooi voor protectionisme in functie van het staatsbelang en hun waarschuwing 

dat edelsmeden zouden emigreren, trachtten de dekens de centrale overheid tevergeefs op 

andere ideeën te brengen. Deze had nu definitief de kant van de kooplieden gekozen. Al een 

eeuw lang was Clausken nog meer dan voordien Loyken aan het slaan, maar het was de 

centrale overheid die - aangemoedigd door intellectuelen die het gedachtegoed van Clausken 

promootten - de doodslag gaf nog voordat Jozef II aan zijn hervormingen kon beginnen. 

Eeuwenlang hadden beide patroonheiligen met elkaar in conflict geleefd, maar tegelijk waren 

beide actoren sterk en flexibel genoeg om elkaar in evenwicht te houden. Wanneer dan op het 

einde van de zeventiende eeuw een zware economische crisis uitbrak, een aantal meesters 

geregeld zonder werk zat, er geklaagd werd over de prijzen van de grondstoffen, de vraag 

veranderde ten gunste van de handelaars en de centrale overheid het particularisme van de 

steden en ambachten in vraag begon te stellen, kantelde de machtsbalans tussen de ambachten 

en de meerse langzaam maar zeker in het voordeel van deze laatste.  

 

Zoals bij het verzet tegen de dispensaties van leertijd, vonden de stedelijke bewindvoerders en 

de ambachtsoversten elkaar. Weliswaar produceerden de meeste dekens vooral traditioneel 

groot- en middenwerk, zo blijkt althans uit de nog bewaarde stukken, maar nader beschouwd 

zijn minstens een aantal van de belangrijke meesters ook modieuze kleinigheden gaan leveren 

die ze in onderaanneming lieten maken door hun kleinere collega’s. Voor deze meesters, die 

extra inkomsten haalden uit een gemengd aanbod, alsook voor de kleinwerkers die niet 

afhankelijk van kooplieden wilden worden, betekende de opkomst van de meerseniers zware 

concurrentie van onderuit. De lokale overheid van haar kant verzette zich vooral tegen de 

inmenging door de centrale overheid in lokale aangelegenheden, waardoor zowel de stedelijke 

als ambachtelijke privileges van bovenaf werden ondergraven. In die zin werd de alliantie 

tussen de plaatselijke actoren op twee fronten aangevallen door kooplieden die een groter deel 

van de markt wilden inpalmen en de vrijmeesters buiten spel zetten, en door de regering die in 

het kader van het staatsvormingsproces naar meer macht streefde en ideologisch de kaart van 

de vrijhandel trok in het voordeel van de kooplieden. Gegeven de evoluties op economisch, en 

politiek vlak, blijkt de ideologische verlichting hand in hand te zijn gegaan met een materiële 

verlichting van een groot deel van de geproduceerde edelsmeedwerken. 

 

Bij de kuipers, waarvoor geen dispensaties van leertijd moesten worden toegestaan, was het 

echter niet de centrale maar de lokale overheid die het ambachtelijk privilege al gedeeltelijk 

had opengebroken. Zoals uit het derde hoofdstuk al bleek, waren ook zij steeds in conflict met 

bierbrouwers en handelaars in liquide middelen die hun vaten en voorraden liever lieten 

onderhouden door goedkopere gezellen. In 1747 hadden de dekens een wijnhandelaar 

                                                 
811 GA 4490 257-270 (1779). 



 304 

Fernandus Van Pruysen ervan beschuldigd dat hij voor het onderhoud van zijn voorraad in 

plaats van een vrijmeester-kuiper, een onvrije knecht in dienst had die ook nog bij hem 

inwoonde. Van Pruysen repliceerde daarop dat hij Joannes Bosmans als vrij knecht van 

meester Peter Van Den Berghen leende en dat daar niets mis mee was, ook al verbleef Van 

Den Berghen reeds meer dan twee jaar niet meer in Antwerpen en baatte ook zijn vrouw geen 

kuipersatelier meer uit. Hoewel het duidelijk is dat de ‘knecht’ in deze zaak voor eigen 

rekening werkte zonder zelf vrijmeester te zijn, oordeelde de rechtbank in 1752 tegen alle 

oude regels in dat de dekens van het kuipersambacht ongelijk hadden. Vanaf nu konden 

kooplieden en brouwers dus met de instemming van de (stedelijke) overheid onvrijen in dienst 

nemen, waardoor ook bij hen de constructie van het vrijmeesterschap al gedeeltelijk was 

opgeblazen.812 In dit beroep vielen de kaarten anders en kozen de stedelijke bewindvoerders, 

althans voor wat het onderhoud van de voorraden betrof, wel partij voor de handelaars. 

 

Conclusie 

 

Het is tegen deze achtergrond van een permanente en intensifiërende machtsstrijd tussen 

handelaars en producenten dat de houding van de bestuurders in deze eerder traditionele 

ambachtelijke beroepen moet worden begrepen. In de literatuur wordt erop gewezen dat de 

centrale overheid vóór Jozef II nog niet de intentie had om de ambachten af te schaffen maar 

deze enkel wilde hervormen zonder de essentie van het ambachtelijk regime aan te tasten.813 

Vanuit het perspectief van de ambachtsbestuurders zelf bekeken, was dit echter wel wat er op 

het spel stond. Zij voelden de toenemende kritiek en de voorlopige hervormingen als zeer 

bedreigend aan voor hun privileges814, waartoe de leertijd het fundament vormde. Al dan niet 

goed en volledig opgeleide gezellen konden komen en gaan wanneer zij wilden, maar de 

productie moest in principe steeds onder leiding van een door de dekens bevrijde meester 

gebeuren. Dankzij zijn kennis van de technieken, zijn integratie in het ambachtelijk en 

stedelijk weefsel en de controles door de dekens, stond een meester garant voor de kwaliteit 

van de producten. Op wie elders was opgeleid maar toch in het ambacht wilde komen, had 

men echter minder controle. Weliswaar kon zijn kennis onderzocht worden door hem een 

meesterproef te laten afleggen, maar daarmee was nog niet aangetoond dat hij voldoende 

eerlijk en gesocialiseerd was in de bestaande hiërarchieën.  

 

Gegeven de concurrentie tussen de vele steden en landen, probeerden steden en ambachten 

toch meestal elders opgeleiden aan te trekken om de gelederen te komen versterken. Vandaar 

dat de meeste ambachten ook kandidaten accepteerden die in een andere Brabantse stad waren 

opgeleid. Daartoe bestond er binnen Brabant een systeem van wederzijdse bevrijding, dat op 

bilaterale basis zoals bij de kuipers, of algemeen kon worden uitgebreid tot steden daarbuiten, 

zoals bij de edelsmeden het geval was. Tussen 1585 en 1670 probeerde men ook migranten 

                                                 
812 B. WILLEMS, ‘’For members only’. Solidariteit en beroepseer bij ambachten’, 38-39. 
813 H. VAN HOUTTE, Histoire économique, 86; J.J. HEIRWEGH, Les corporations, 194-198. 
814 J.J. HEIRWEGH, Les corporations, 133. 
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die naar Antwerpen waren gekomen om daar te worden opgeleid, in de stad te houden door 

hen na hun opleiding gratis poorterschappen te geven. In tegenstelling tot in sommige andere 

sectoren, zoals de textiel en de bouw, werd er slechts zelden officieel kritiek geuit op de 

aanwezigheid van geïmmigreerde werklieden en hun opname als meester. Tegelijk was het 

verboden om het land zomaar te verlaten. Op het moment dat de stedelijke overheid blijkt te 

zijn opgehouden met het verlenen van gratis poorterschappen, is zij tijdens de laatste decennia 

van de zeventiende eeuw wel plots vrijdommen beginnen te geven aan zowel opgeleide 

immigranten als emigranten die ze terug naar Antwerpen wilden lokken. Blijkbaar was er in 

de edelsmederij dus voorlopig nog voldoende werk, zoals ook blijkt uit het aantrekken van 

goedkope leergezellen die vooral in die periode de weg naar bepaalde Antwerpse ateliers 

hadden gevonden. Nochtans deden er zich toen al tekenen voor dat de situatie aan het keren 

was en de vrije circulatie van kennis onder druk kwam te staan. 

 

Bij de kuipers stelden de dekens de reciprociteit met kandidaat-meesters van Herentals in 

vraag omdat het ambacht daar een samengestelde beroepsvereniging betrof waaronder alle 

houtbewerkers ‘schuilden’. Bij de edelsmeden werd de grootste loondumper voor de 

rechtbank gedaagd omdat hij te veel goedkope en meestal vreemde leergezellen in dienst nam. 

Daarmee overtrad hij immers de limiet op het aantal goedkope ‘leerlingen’, zodat ook het 

aantal meesters te hoog zou kunnen worden. Nochtans hadden de dekens daar voordien, en 

zeker tijdens de zestiende eeuw, nooit zo veel problemen over gemaakt. Weliswaar hadden zij 

steeds klachten geuit over de vele overtredingen tegen het leerstelsel en het meesterprivilege, 

maar ook migranten die toen betrapt werden op het doen van onvrij werk, werden nog veeleer 

aangespoord om in het ambacht te komen. Tijdens de achttiende eeuw veranderde dit en 

probeerden de dekens, die nu een poging tot restauratie van hun macht ondernamen door 

strenger toe te zien op de regels betreffende het leren en de toegang tot het meesterschap, 

elders opgeleide migranten uit het ambacht te weren en valse meesters de stad uit te jagen. 

Daarmee botsten zij echter op de centrale overheid die meende dat technische kennis binnen 

de landsgrenzen vrij moest kunnen circuleren om zo de economie te bevorderen. Vandaar ook 

dat de kandidaat-meesters die buiten Brabant al waren opgeleid en een dispensatie van leertijd 

aanvroegen, hun beroepskennis steeds dik in de verf zetten, terwijl de vertegenwoordigers van 

de ambachten, waar het dekenschap nu terug in handen was van een harde kern van een aantal 

belangrijke Antwerpse families, niet zelden in vrij agressieve bewoordingen ontkenden dat 

die kandidaten over speciale capaciteiten beschikten. 

 

Inderdaad namen een aantal ambachten nu een zeer defensieve houding aan, wat duidelijk 

blijkt in het door de dekens gehanteerde discours. Terwijl de meerse in opmars was en veel 

edelsmeedwerk importeerde of door onvrijen in de stad en in het ommeland liet maken, 

reageerden de dekens van de edelsmeden tijdens hun conflicten met de meerse en met de 

overheid alsof heel het systeem en hun privileges op het spel stonden. Niet alleen kwamen 

handelaars steeds meer op hun terrein waarbij de overheid het naliet de edelsmeden hier 

voldoende tegen te beschermen, ook werden door het verlenen van dispensaties de 
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ambachtelijke privileges, die ze nochtans van rechtswege hadden verkregen, ondergraven. 

Vaak wordt de ondergang van de ambachten gekoppeld aan toenemende putting-out richting 

het platteland, aan toenemende onderaanneming, aan het indalen van kooplieden in de 

productie, aan het toenemend aantal valse meesters, aan concentratietendenzen, enzovoort. 

Inderdaad klaagden ook de edelsmeden daar sinds de late zeventiende eeuw vaak over, 

waarbij de schuld geregeld gelegd werd bij de meerse en bij migranten.  

 

Het is nochtans maar de vraag of het hier alleen maar over een toename van het aantal 

overtredingen ging, of ook over de ambachten die veel gevoeliger dan voordien reageerden. 

Per slot van rekening verkochten de meerseniers alleen maar kleinoden die nu wel veel meer 

gevraagd werden, maar overtredingen tegen de regels waren er steeds in grote aantallen 

geweest. Bovendien was het meesterschap, hoewel minder toegankelijk voor minder 

bemiddelde Antwerpenaars, nog steeds zeer gegeerd - zoals blijkt uit de moeite die elders 

opgeleide inwijkelingen deden om meester te kunnen worden en daarna vaak aanzienlijke 

vermogens opbouwden. Ook ontbreekt het in binnen- en buitenlandse musea niet aan 

edelsmeedwerken van Antwerpse makelij uit de achttiende eeuw, wel integendeel. Voordien 

werden ook geregeld klachten geuit over handelaars die minderwaardige goederen 

importeerden en werden ordonnanties herhaaldelijk opnieuw gepubliceerd en aangevuld, 

waarop dan spoedig enkele symbolische acties volgden. Desnoods werden er juridische 

processen ingespannen, wat na 1700 juist verminderde in plaats van te vermeerderen toen de 

rechters ook meer vonnissen in het nadeel van de ambachten troffen.815 Cruciaal echter was 

dat reeds rond 1700 de machtsverhoudingen grondig aan het verschuiven waren in het nadeel 

van een harde kern van ambachtsmeesters die daardoor overgevoelig reageerden en de rangen 

probeerden te sluiten terwijl handelaars ze juist wilden openen. Naarmate de centrale overheid 

vaker tussenbeide kwam in die onderdelen van hun privileges die te maken hadden met het 

leren, het meesterstatuut en met de kwaliteit van de producten - allen zaken die de ambachten 

als hun fundamenten beschouwden - brak hun laatste uur aan, wat ze blijkbaar van in het 

begin ook zo hebben aangevoeld. Hun defensieve vertogen dienen ook vanuit dit perspectief 

te worden bekeken, waarbij economische en politieke factoren op elkaar inwerkten. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

                                                 
815 Zie H. DECEULAER, ‘Conflicten en conflictregulering’, 137-177. 
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BESLUIT 

 

In dit proefschrift hebben we onderzocht hoe technische kennis binnen het Antwerpse 

ambachtswezen tussen 1500 en 1800 circuleerde. De twee belangrijkste manieren waarop dit 

gebeurde, waren de overdracht van meester op leerling en de geografische verspreiding van 

mensen en ontwerptekeningen, die het onderwerp van de eerste twee hoofdstukken 

uitmaakten. In het derde en vierde hoofdstuk gingen we na welke rol achtereenvolgens de 

ambachten en de centrale overheden hierbij speelden. Terwijl een aantal sectoren gekenmerkt 

werden door ‘macro inventies’ die de weg naar de industrialisering hebben bespoedigd, 

opteerden we voor de edelsmeden en de kuipers omdat er zich in deze beroepen - op enkele 

uitzonderingen na - geen belangrijke technische vernieuwingen hebben voorgedaan. De keuze 

voor Antwerpen impliceerde dat we te maken hebben met een stad die op termijn economisch 

aan belang inboette, terwijl andere steden zoals Parijs en Londen expandeerden. Na 1585 had 

Antwerpen zich nog weten te heroriënteren door in te zetten op de productie van 

luxegoederen met een hoge toegevoegde waarde, maar tegen het einde van de zeventiende 

eeuw sloeg een economische crisis toe die in beide beroepen tot werkloosheid leidde. Pas na 

1750 wist de stad zich te herpakken, zij het dat de aantallen meester-kuipers en -edelsmeden 

verder bleven dalen om pas - en dan nog enkel bij de kuipers - tijdens de laatste decennia van 

de achttiende eeuw opnieuw toe te nemen. Bijgevolg verwachtten we evoluties die anders 

waren dan wat er zich in onder meer Parijs en Londen afspeelde. Welke strategieën werden 

ontwikkeld in een stad die niet langer trend-zettend was en minder aantrekkelijk werd voor 

immigranten? 

 

In tegenstelling tot wat uit ouder historisch onderzoek bleek, menen we te kunnen besluiten 

dat afgezien van financiële toegangsdrempels, slechts weinig een goede overdracht van 

technische kennis in de weg stond. Hoewel er zich soms conflicten tussen meesters en 

leerlingen voordeden omwille van een gebrekkige opleiding, werd in nagenoeg alle 

leercontracten uitdrukkelijk gesteld dat leerlingen tijdens hun opleiding continu moesten leren 

en dat hun leermeester hun alles moest aanleren wat hij kon, zonder hierbij iets geheim of 

verborgen te houden. Dat dit in de contracten werd opgenomen, kan er anderzijds wel op 

wijzen dat het leerproces voor de overige leerlingen wier leerovereenkomst niet bij een notaris 

werd geregistreerd, minder vlot verliep. Ook stonden er op het aantal gezellen dat een meester 

mocht aanwerven meestal geen limieten en moest iedereen die een volledige opleiding achter 

de rug had steeds worden toegelaten tot de meesterproef waarin - voor zover kon worden 

nagegaan - slechts zelden iemand niet slaagde. Het aantal leerlingen dat een meester mocht 

hebben, was daarentegen wel gelimiteerd. Behalve om loondumping te voorkomen, kon op 

die manier het aantal meesters tot op zekere hoogte worden beperkt en een betere opleiding 

worden gegarandeerd. 

 

De relatief vrije toegang tot het meesterschap was evenmin beperkt tot wie in Antwerpen zelf 

had geleerd. Binnen Brabant erkenden de ambachten in de verschillende steden elkaars 
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opleiding. Zo voorzag een systeem van wederkerige bevrijding erin dat de ambachten 

iedereen die in een Brabantse stad bij een vrijmeester was opgeleid en dit met een certificaat 

kon aantonen, moesten toelaten tot de meesterproef en - indien met succes afgelegd - tot het 

meesterschap. Lange tijd zijn de onderzochte ambachten bovendien ook kandidaten die buiten 

Brabant en in het buitenland waren opgeleid blijven toelaten tot de proef en tot het 

meesterschap. In de praktijk blijken de dekens tot ver in de zeventiende eeuw zelfs geregeld 

werklieden als meester te hebben aanvaard die niet volledig conform de regels hadden 

geleerd, alsook inwijkelingen die het verplichte poortersgeld niet hadden betaald. Ook blijken 

de dekens - zeker tijdens de gouden eeuw toen er veel grote ateliers waren - de vele 

overschrijdingen van de limiet op het aantal leerlingen vaak door de vingers te hebben gezien. 

In die zin waren deze ambachten inclusief en kon de kennis zich relatief vrij verspreiden 

binnenin een uitgebreid geografisch gebied. 

 

Hoewel Antwerpen in de zestiende eeuw een internationale metropool was die ambachtslui 

vanuit gans Europa aantrok, was het wellicht toch niet het centrale leercentrum voor de wijde 

omgeving, zoals Londen, Wenen en Parijs dat zijn geworden. Dit is zeker het geval voor de 

zeventiende en eerste helft van de achttiende eeuw, toen het attractiegebied regionaliseerde, 

om na 1700 bij de kuipers zelfs verder in te krimpen tot het stedelijke hinterland in beperkte 

zin. Voor zover kon worden nagegaan, zijn slechts een deel van de niet-Antwerpse leerlingen 

in de stad komen leren om daarna weer huiswaarts te keren. In die zin deed Antwerpen slechts 

dienst als een beperkt leercentrum voor de omgeving, waar zich ook andere steden bevonden 

die befaamd waren voor hun edelsmeedwerk en men goed kon worden opgeleid. In 

tegenstelling tot vele andere landen waren de Nederlanden net als Noord-Italië een zeer 

verstedelijkt gebied, waar kennis alom aanwezig was en gemakkelijk verspreid raakte in 

plaats van geconcentreerd te blijven in bepaalde ver van elkaar gelegen centra. Terwijl 

sommige leerlingen een hoog bedrag betaalden om bij een befaamd Antwerps meester te 

komen leren of er zich te gaan vervolmaken, deed de stad meer dienst als arbeidsmarkt dan als 

leerschool, een tendens die - ondanks een dalend aantal meesters en een verpauperende 

bevolking - na 1700 nog sterker blijkt te zijn geworden.  

 

In die zin is het opmerkelijk dat er, net zoals voordien tijdens de zestiende eeuw, na 1700 

opnieuw heuse migratienetwerken ontstonden, waarbij een aantal in Antwerpen ingeweken 

meesters veel migranten uit hun gebied van herkomst de stad binnen loodsten. Deze werden er 

als leerling of gezel in hun atelier opgenomen, om later al dan niet zelf meester te worden in 

Antwerpen. Ook tijdens de zeventiende eeuw had de grote meerderheid van de inwijkelingen 

al voorafgaande familiale of andere connecties in Antwerpen, maar van echte 

‘kettingmigraties’ was toen geen sprake meer. Tijdens de achttiende eeuw waren het vooral 

‘Walen’ en Brusselaars, onder wie veel diamantzetters, die elkaar hebben aangetrokken, 

ondersteund en opgevangen. Tijdens de laatste decennia van die eeuw, toen het 

attractiegebied van Antwerpen opnieuw uitbreidde, begon het aandeel van de inwijkelingen 

op het totaal aantal meesters voor beide beroepen weer aanzienlijk toe te nemen, terwijl het 
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meesterschap voor de verarmende autochtone niet-meesterszonen minder bereikbaar werd. Bij 

de edelsmeden was deze toename ook mee het gevolg van een heroriëntering van de sector. In 

de loop van de achttiende eeuw zijn een aantal edelsmeden en gespecialiseerde diamantzetters 

zich gaan concentreren op de productie van juwelen waarin complex geslepen kleine 

diamanten werden geplaatst. Daarin wist Antwerpen nog wel het verschil maken met andere 

centra. Het aantal gespecialiseerde drijvers verminderde daarentegen fors, wat niet wegneemt 

dat een deel van de meesters religieus grootwerk en belangrijk profaan zilverwerk bleven 

leveren aan bemiddelde klanten in binnen en buitenland. 

 

Toch betekent dit alles niet dat er geen drempels op het verkrijgen en aanwenden van 

technische kennis bestonden. Gemiddeld beschouwd was een opleiding in het kuipen en meer 

nog in het edelsmeden zeer duur. Terwijl Antwerpen na het einde van de contrareformatie 

minder migranten, en uiterlijk na 1700 ook minder nieuwe meesters aantrok, bleef - in 

tegenstelling tot bij de kuipers - de prijs om te leren edelsmeden op termijn toenemen. De 

traditionele kennis en het kapitaal dat nodig was om deze te bemachtigen, zijn na 1650 niet uit 

Antwerpen verdwenen. Leren diamantzetten was overigens nog duurder dan ‘gewoon’ leren 

zilversmeden. Weliswaar wordt in de literatuur doorgaans aangenomen dat kinderen van 

minder welvarende ouders enkele bijkomende jaren bij hun leermeester bleven werken om 

hem op die manier te compenseren, maar zeker bij de edelsmeden lijkt dit niet vaak, en na 

1700 - toen het beroep net zoals in Engeland ‘gentrificeerde’ - nog maar zelden te zijn 

voorgekomen. Dit blijkt althans uit de bij een notaris afgesloten leercontracten, die bij 

benadering slechts ongeveer 30% van het totaal aantal leercontracten uitmaakten. Bovendien 

waren ook de langdurige leercontracten soms onverwacht duur en werd het leergeld vaak al 

tijdens de eerste jaren afbetaald, wat erop wijst dat het de bestedende partijen ook in deze 

gevallen niet aan middelen ontbrak. Nog meer dan voordien werd het edelsmeden een elitair 

beroep dat enkel toegankelijk was voor welvarende Antwerpenaars en migranten, waarbij 

kennis en kapitaal circuleerden binnen familiale kringen en hechte migratienetwerken. Dat 

sommige contracten wel zeer goedkoop waren en er veel variatie in de aangerekende 

leergelden bestond, heeft bijgevolg niet alleen te maken met een ‘trade-off’ tussen de leertijd 

en het leergeld, waarbij sommigen langer in dienst bleven in ruil voor een lagere prijs en 

anderen voor een hoge prijs korter en intenser konden leren. Er waren ook tal van andere 

factoren die de hoogte van het leergeld mee bepaalden, zoals het al dan niet inwonen bij de 

meester, de geografische herkomst, de leeftijd en de ambitie van de leerling, de naam en faam 

van de meester, de relationele band tussen beide partijen, het aanleren van basiskennis of van 

bepaalde specialisaties of nieuwe technieken, en het stadium waarin de leerling zich bevond. 

 

Hoe dan ook zetten deze bevindingen een aantal van de bestaande inzichten over de leermarkt 

op de helling. Een groot deel van de kortere en zelfs van de vierjarige leercontracten betrof 

bovendien leerlingen die al over voorkennis beschikten en van meester waren veranderd, of 

zich gingen perfectioneren in een bepaalde branche of bij een speciale meester. In die zin was 

het leerproces veel variabeler dan op het eerste zicht lijkt, en dient te worden opgelet met het 
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al te snel formuleren van algemene contracttheorieën. In tegenstelling tot de goudslagers, die 

hun leerlingen wel jarenlang als goedkope werkkrachten uitbuitten, waren een aantal van de 

langdurige contracten om te leren goud- of zilversmeden, geen ‘armencontracten’. Tegelijk 

werd de meerderheid van de korte contracten niet afgesloten met leerlingen die in ruil voor 

een hoog bedrag intensiever en sneller wilden worden opgeleid, maar met oudere leerlingen 

die al over voorkennis beschikten, of zelfs met ‘leergezellen’ die zich nog een tijd kosteloos 

of tegen een beperkte vergoeding verder wilden bekwamen bij een befaamd meester. 

Blijkbaar zat de leermarkt complexer in elkaar dan uit een oppervlakkige analyse van een 

reeks leercontracten blijkt. Dit was bovendien ook zichtbaar in de ateliers zelf. De meeste 

meester-edelsmeden hadden een richtprijs voor hun leerlingen, die varieerde van atelier tot 

atelier, maar ook binnen dezelfde ateliers konden de leerprijzen sterk verschillen in functie 

van het al dan niet inwonen, de leertijd, het beschikken over voorkennis, de relationele band 

tussen meester en leerling, en het soort kennis dat werd aangeleerd. 

 

Anderzijds zijn er aanwijzingen dat er naast het officiële parcours nog een ander leercircuit 

bestond waarvan de minder bemiddelden gebruik maakten, die zelfs het minieme 

registratiegeld voor leerlingen niet konden betalen. In plaats van officieel te leren, gingen zij 

als knecht in het huishouden van een meester werken, die hen ook simpele taken in het atelier 

liet uitvoeren en hen geleidelijk aan het vak bijbracht. In tegenstelling tot degenen die een 

echt leercontract afsloten en correct wilden worden opgeleid, moesten deze ‘leerknechten’ 

hun kennis wel stap voor stap gedurende vele jaren ‘met hun ogen stelen’. Uiterlijk vanaf 

1700 werd de toegang tot het meesterschap voor deze irreguliere leerlingen volledig 

afgesloten. Voordien accepteerden de dekens wel nog af en toe meesters die niet geheel 

volgens de regels van het ambacht hadden geleerd, zoals blijkt uit de herhaalde klachten 

daarover. 

 

Voorts dient eveneens de nodige terughoudendheid in acht te worden genomen voor wat de 

vermeende rol van de ambachten als contractafdwingende instellingen betreft. Volgens de 

‘nieuwe institutionele historici’ zouden de ambachten erin geslaagd zijn vertrouwen te 

genereren tussen de verschillende marktpartijen. Op het vlak van de productkwaliteit zouden 

zij de kwaliteit van de producten hebben gegarandeerd door ze te onderwerpen aan controles 

en eventueel te bestempelen met een keurmerk. Op vlak van het leren zouden zij, via het 

opleggen van minimale leertermijnen en hun vermogen om leercontracten af te dwingen, 

hebben kunnen voorkomen dat leerlingen al te vaak voortijdig hun meester verlieten, zodat 

deze meer zekerheid had dat hij de geïnvesteerde tijd en moeite kon terugverdienen. 

Bijgevolg zouden de ambachten een positieve bijdrage hebben geleverd aan de Europese 

kenniseconomie.  

 

Voor wat het afdwingen van de leercontracten betreft, zijn er in de bronnen inderdaad enkele 

aanwijzingen te vinden dat de ambachten die rol aanvankelijk hebben beoogd. In 

werkelijkheid echter werd (uiterlijk) in de vroege zeventiende eeuw al duidelijk dat ze deze 
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rol niet hebben kunnen waarmaken. Op termijn beperkten hun tussenkomsten zich in de beide 

beroepen tot loutere bemiddeling, waarvan het succes ook nog afhing van de goede wil van de 

betrokken partijen. Indien meester en leerling er in geval van een conflict zelf niet uitraakten, 

konden zij zich tot de dekens richten om op die manier een duur proces te vermijden, maar 

wanneer dat niet lukte, wendden zij zich vaak toch tot de rechtbank. De ambachten beschikten 

simpelweg niet over voldoende macht om het uitdoen van leercontracten af te dwingen. Bij de 

kuipers kwamen dergelijke bemiddelingspogingen, waarbij ze de betrokken meester en 

leerling meestal aanmoedigden om tot een financieel vergelijk te komen, na 1750 niet meer 

voor in de bronnen. Bij de edelsmeden dateren de laatste bemiddelingspogingen uit de late 

zeventiende eeuw. Zelfs als bemiddelende instantie boetten zij op termijn aan belang in. 

 

Geconfronteerd met het onvermogen van de dekens, wier gezag tijdens de tweede helft van de 

zeventiende eeuw haast niet meer werd erkend, gingen de meesters en uiteindelijk ook de 

dekens in beide sectoren maatregelen nemen met het oog op een versterking van hun positie, 

wat zowel wijst op een verzwakking van de ambachten als op een toenemend wantrouwen 

tussen leerlingen en meesters. Zo steeg de opname van verbrekingsclausules in de 

leercontracten na 1700 fors, eisten leermeesters steeds meer dat het verschuldigde leergeld 

degressief werd afbetaald zodat zij sneller hun geld hadden, en werd sinds 1680 het 

beschikken over een leerbrief als noodzakelijke voorwaarde gesteld om te worden toegelaten 

tot het meesterschap. Alvast ten aanzien van die leerlingen die later meester wilden worden, 

leverde de verplichting over een leerbrief te beschikken de meesters een comfortabelere 

positie op. Dergelijke maatregelen waren ook nodig. De tweede helft van de zeventiende 

eeuw wordt in de literatuur niet voor niets als de periode van ‘de crisis van het gezag’ van de 

dekens omschreven.816 

 

Tegelijk gingen ook de ambachten in het offensief door de toegang tot het meesterschap beter 

te bewaken. Werden de regels inzake het officieel leren als voorwaarde om meester te kunnen 

worden voordien meermaals met de voeten getreden, dan ging de ambachtskamer daar vanaf 

de late zeventiende eeuw veel efficiënter toezicht op houden en werd in de ambachtsboeken 

nu minutieus genoteerd wie van meester was veranderd en wie zijn meester had verlaten. Wie 

niet volgens de regels had geleerd, mocht geen meester worden. Om dit kracht bij te zetten, 

werden hoge boetes voorgeschreven voor overtredingen tegen het leerstelsel én voor dekens 

die alsnog kandidaten bevrijdden die niet volgens de regels hadden geleerd. In die zin hoopten 

de dekens vanaf de late zeventiende eeuw hun geslonken machtspositie en het ambacht zelf te 

herstellen.  

 

Of de ambachten daarmee vanaf de late zeventiende eeuw een positieve invloed hebben 

uitgeoefend op de kenniseconomie, is weer een andere vraag. Naast het rechtstreeks 

afdwingen van contracten kan ook het beter bewaken van de toegang tot het meesterschap, 

                                                 
816 Zie D. SCHLUGLEIT, De Antwerpse goud- en zilversmeden, 155 e.v. 
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waarvoor men officieel moest hebben geleerd, het leren hebben gestimuleerd. In die zin, en 

enkel voor wat die leerlingen betreft die later meester wilden worden, kunnen de stellingen 

van de ‘nieuwe institutionele historici’ inzake het leren vanaf de late zeventiende eeuw 

(gedeeltelijk) worden bijgetreden. Dan pas werden de ambachten - dit wil zeggen het 

meesterschap - gesloten. Het zij wel opgemerkt dat ze vóór 1700 ook controleerden op de 

kwaliteit van de producten, waarvoor de meester - die ze al dan niet zelf had gemaakt - de 

eindverantwoordelijkheid droeg. Was de kwaliteit onvoldoende, dan kon hij zwaar worden 

beboet. Bij de edelsmeden kon het werk zelfs in stukken worden geslagen. Niettemin blijven 

de besluiten van de ‘nieuwe institutionele historici’, die vaak gebaseerd zijn op normatieve 

bronnen, in hoge mate onzeker en kan men zich afvragen wat daar in de praktijk van terecht 

kwam. 

 

Daar staat tegenover dat de ambachten, en vooral de edelsmeden, de circulatie van technische 

kennis tijdens de achttiende eeuw ook hebben geremd door meer exclusieve strategieën toe te 

passen. In het verlengde van hun pogingen het ambacht af te sluiten voor al wie niet volgens 

de regels had geleerd, zijn de kuipers het systeem van de wederzijdse bevrijding van 

kandidaat-meesters die elders hadden geleerd, vanaf de late zeventiende eeuw in vraag gaan 

stellen, en wilden de edelsmeden vanaf de vroege achttiende eeuw geen meesters meer 

opnemen die buiten Brabant hadden geleerd. Tegen migranten die in Antwerpen of in Brabant 

zelf hadden geleerd, maakten zij geen bezwaar, maar op het leerproces van kandidaten die 

elders hadden geleerd, hadden zij minder controle. Weliswaar kon via het verplichte leerattest 

worden nagegaan of zij elders hun opleiding hadden genoten, en kon hun kennis worden 

getest via de meesterproef, maar dit volstond na 1700 niet langer. De edelsmeden 

argumenteerden dat vele ambachten buiten Brabant geen gesloten ambachten waren en dat 

men er ook vaak geen vier volle jaren moest leren zoals in Antwerpen en Brabant het geval 

was, waar de leertijd nu meer dan voordien als hét fundament van de ambachten en van het 

meesterschap gold, waarvan niet (meer) mocht worden afgeweken. Anderzijds wezen de 

dekens tevens op de heersende werkloosheid tijdens de eerste helft van de achttiende eeuw. 

Het is ook, en niet minder vanuit die context, dat hun weigering om nog buiten Brabant 

opgeleide kandidaten te aanvaarden, moet worden begrepen. 

 

Een sluitende verklaring voor al deze ontwikkelingen is er niet. Terwijl de Antwerpse 

nijverheden zich na de crisis van de late zestiende eeuw en de massale uittocht van ongeveer 

de helft van haar bevolking ten dele herpakten, was de economische neergang die in de late 

zeventiende eeuw werd ingezet van die aard dat een echt herstel voorlopig uitbleef. Wellicht 

verklaart dit al voor een groot deel waarom de ambachten de rangen probeerden te sluiten en 

steeds meer reageerden tegen de instroom van vreemden, op de import van producten die 

gemaakt werden in de buitenwijken en in de dorpen, op kooplieden en anderen die de 

vrijmeesters passeerden door (vrije of onvrije) gezellen te contracteren, op valse meesters die 

op achterkamers voor eigen rekening werkten, en op meesters die hun keurmerk uitleenden 

aan onvrijen. Dergelijke klachten waren er voordien ook steeds geweest, maar terwijl de 
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dekens zulke onvrijen in de zestiende eeuw nog herhaaldelijk in het ambacht trachtten te 

incorporeren, probeerden ze hen na 1700 buiten het ambacht te houden en soms zelfs de stad 

uit te jagen. De economische crisis droeg ertoe bij dat de gevestigde meesters daar veel 

gevoeliger dan voordien op reageerden. 

 

Toch mag deze toename aan klachten over illegaal werk binnen en buiten de stadsmuren niet 

louter worden toegeschreven aan de nadelige economische conjunctuur. In andere steden 

zoals Parijs en Londen klaagden de gevestigde meesters daar immers ook veel meer over dan 

voordien, terwijl deze steden in volle expansie waren en geen werkloosheid kenden. Wat 

beide steden en Antwerpen wel gemeen hadden, was een vraagverschuiving in de richting van 

goedkopere en minder duurzame producten die de luxeambachten hard troffen, en die steeds 

meer werden aangeboden door winkeliers. Naast aanwijzingen voor stijgende 

grondstofprijzen, blijkt deze vraagverschuiving van traditionele naar lichtere en modieuzere 

producten bovendien structureel van aard te zijn geweest. Terwijl de hogere klassen nog 

steeds in edelsmeedwerk investeerden, begonnen de middenklassen de voorkeur te geven aan 

goedkopere substituten. Als ze toch nog edelsmeedwerk aankochten, dan was dit meestal 

kleiner en lichter van gewicht. Bovendien werd klein edelsmeedwerk, waar nog wel een 

voldoende afzetmarkt voor was en dat in principe niet moest worden bestempeld met een 

keurmerk, ook verkocht door de aan belang winnende winkeliers (die dit kleiner 

edelsmeedwerk soms legaal lieten produceren door kleine meesters of illegaal lieten maken 

door gezellen of op het platteland). De conflicten tussen de meerseniers, die open steden en 

ambachten voorstonden, en de edelsmeden, die een gesloten stad en ambacht prefereerden, 

waren zo oud als de ambachten zelf, maar werden vanaf de late zeventiende eeuw intenser.817 

 

Het spreekt voor zich dat de edelsmeden in de toen heersende marktcondities noch van de 

meerseniers, noch van inwijkende meesters bijkomende concurrentie wilden. Niettemin waren 

zij onderling verdeeld. Niet alle meester-edelsmeden waren gewonnen voor het afsluiten van 

de meestergraad voor inwijkelingen die buiten Brabant waren opgeleid. Terwijl een aantal 

meesters zich aanpasten aan de vraagverschuiving en de productie van kleinwerk meer dan 

voordien via hun onderaannemingsnetwerken bij kleine meesters uitbesteedden, 

vertegenwoordigden de dekens een harde kern van meesters die vooral de traditionele 

productie vertegenwoordigden (hoewel ook zij kleinoden aanboden die ze in onderaanneming 

lieten maken). In die zin kregen zij concurrentie vanuit twee hoeken, die ze wilden 

uitschakelen.  

 

Terwijl de winkeliers kleinigheden en juweeltjes aanboden die ze vaak buiten het 

ambachtelijk circuit hadden laten maken of elders hadden aangekocht, blijken een aantal van 

                                                 
817 Voor Parijs, C. SARGENTSON, Merchants and luxury markets, 44-61 en 97-112. Voor Londen, H. 

CLIFFORD, ‘The King’s arms and feathers, 84-95; en M. CRASK en M. BERG, Art and industry, 823-835. 

Voor Antwerpen, I. VAN DAMME, Verleiden en verkopen, hoofdstuk 5; B. DE MUNCK, ‘Skills, trust and 

changing consumer preferences’, 197-233; I. BAATSEN en B. BLONDÉ, ‘Zilver in Antwerpen’, 95-126. 
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de ingeweken edelsmeden grootwerk en tafelwerk te hebben geproduceerd. De inwijkelingen 

uit andere provincies trachtten zij te weren door hun de toegang te bemoeilijken of zelfs te 

verbieden. De winkeliers probeerden ze de productie van kleinigheden zo veel mogelijk te 

verbieden, wat nochtans niet lukte. Tegelijk vielen de dekens van de edelsmeden geregeld bij 

de winkeliers binnen, waar ze de aangeboden kleinoden aansloegen omdat die niet aan de 

opgelegde gehaltes zouden hebben voldaan, terwijl de edelsmeden die dergelijke kleine 

zilveren voorwerpen maakten zich vaak zelf niet aan de minimum gehaltes hielden. 

Tegenover de winkeliers stonden ze op de naleving van de gehaltes, maar naar de eigen leden 

toe zagen ze zeker in de achttiende eeuw veel door de vingers. Zoniet konden zij de 

concurrentie met de winkeliers op vlak van de kleinoden helemaal niet aan. Gegeven het 

toenemend belang van dergelijke kleinoden, dienen de opvattingen van de ‘nieuwe 

institutionele historici’ dus weerom te worden genuanceerd. Terwijl op de officiële leertijd 

wel beter werd toegezien - deze werd immers gebruikt als wapen om het ambacht te sluiten en 

exclusiever te maken - stond het ambacht niet echt garant voor de kwaliteit van de kleinoden. 

De edelsmeden garandeerden enkel de kwaliteit van het groot- en ‘middenwerk’, maar niet 

van het kleinwerk, en juist deze minuterien zijn in de achttiende eeuw een groter aandeel in de 

productie gaan uitmaken. 

  

Cruciaal bij dit alles was de vraagverschuiving, maar laten we de Antwerpse casus daar niet 

volledig toe reduceren. Antwerpen was Londen en Parijs niet. De heersende economische 

crisis deed er nog een grote schep bovenop, zodat de Antwerpse edelsmeden veel harder 

getroffen werden dan hun vakgenoten in Parijs en in Londen. In tegenstelling tot Londen, 

waar de productie systematisch werd opgesplitst tussen een klein aantal grote ateliers en een 

groot aantal gespecialiseerde satellietateliers, moesten de Antwerpse edelsmeden zowel op de 

vraagverschuiving als op een economische crisis reageren, wat een veel diverser patroon tot 

gevolg had.  Sommigen bleven traditioneel grootwerk produceren. Die kennis was nog steeds 

in Antwerpen aanwezig, wat zichtbaar is in de vele binnen en buitenlandse musea waar zulke 

producten uit de achttiende eeuw vaak opduiken. Anderen concentreerden zich op tafelwerk, 

kleinoden of juwelen met ingezette diamanten. Weer anderen boden naast hun belangrijk 

zilverwerk ook kleinigheden, juwelen of bestekken aan, waarvan ze de productie hetzij 

uitbesteedden, hetzij zelf in hun atelier maakten of lieten maken. Vandaar dat in Antwerpen 

naast een aantal traditionele en gespecialiseerde ateliers, ook gemengde ateliers voorkwamen 

waar zowel gespecialiseerde als algemene kennis kon worden aangeleerd.  

 

Waarschijnlijk is het de heersende crisis die ervoor heeft gezorgd dat de Antwerpse 

edelsmederij zich - in tegenstelling tot in Londen - niet éénduidig wist te reorganiseren in de 

richting van een meer ‘kapitalistische’ organisatie van de productie. In sommige ateliers was 

die evolutie wel zichtbaar, waarbij enkele grote meesters die zelf belangrijk zilverwerk 

maakten de productie van kleinwerk in onderaanneming uitbesteedden aan kleine 

gespecialiseerde meesters en aan diamantzetters, maar andere ateliers bleven louter 

traditioneel werken en in nog andere waren zowel specialisten als ‘gewone’ edelsmeden aan 
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het werk. Voor een grootschalige herstructurering ontbrak een voldoende afzetmarkt, die er in 

expanderende grootsteden wel was. Tijdens de tweede helft van de zeventiende eeuw  lijken 

bepaalde meesters, zoals bijvoorbeeld Guilliam De Rijck, stappen te hebben willen zetten in 

de richting van een grootschalige productie terwijl andere kleine meesters zich 

specialiseerden, maar weldra sloeg een crisis toe die deze ontwikkeling heeft gehinderd. 

 

Bovendien stonden de ambachten in Brabant politiek sterker dan de ambachten in Parijs en 

Londen. In Antwerpen waren zij beter in staat toegangsdrempels op te leggen en de politieke 

elites in toom te houden. Dit blijkt alvast uit een aantal historische studies, waarin gesteld 

wordt dat de centrale regering pas tijdens de tweede helft van de achttiende eeuw - en vooral 

onder de verlichte Jozef II - de ambachten ging kortwieken. In geen geval zou ‘de staat’ 

voordien de bedoeling hebben gehad de ambachten af te schaffen. Er zijn echter aanwijzingen 

dat het ‘machiavellistische moment’ zich niet pas in de tweede helft van de achttiende eeuw 

heeft voorgedaan, maar al een halve eeuw vroeger, en zelfs reeds tijdens het late Spaanse 

bewind. Dat blijkt vooral uit de politiek van het toekennen van dispensaties van de leertijd, 

waarmee de centrale overheid de nochtans door haarzelf gegarandeerde ambachtelijke 

privileges naast zich is beginnen neer te leggen. Toen kandidaat-meesters die buiten Brabant 

hadden geleerd maar door de dekens de toegang tot het ambacht en soms zelfs tot een leertijd 

werd geweigerd, richtten zij zich tot de centrale overheid. Die dispenseerde hen van het doen 

van een leertijd in Antwerpen en verplichtte de dekens deze migranten (vooral uit Wallonië) 

toe te laten. 

 

Hiermee bedoelen we niet dat het centrale niveau toen al de ontbinding van de ambachten 

beoogde. Wel menen we dat er toen cruciale stappen zijn gezet die onderdeel uitmaken van 

een bredere evolutie, die tot de ondergang van de ambachten in de Zuidelijke Nederlanden 

heeft geleid. Toen de edelsmeden pogingen ondernamen om de rangen te sluiten en 

exclusiever te worden, kregen zij te maken met een centrale overheid die niet wilde toestaan 

dat haar onderdanen in andere provincies de toegang tot het meesterschap werd ontzegd, wat 

voordien overigens nooit een probleem geweest was. Weliswaar was er in de achttiende eeuw 

nog geen sprake van nationale staten, maar het centralisatiestreven botste frontaal met het 

toenemende lokalisme en provincialisme van de steden. Vóór 1700 hadden de stedelijke en 

centrale regeerders meestal een beleid gevoerd gericht op het aantrekken, bijhouden en tijdens 

de laatste decennia van de zeventiende eeuw ook op het recupereren van uitgeweken 

specialisten. Wanneer dan na 1700 de kuipers de toegang van elders opgeleide vreemden 

wilden afremmen door hogere inkomgelden te eisen, heeft de stedelijke overheid dit - 

waarschijnlijk mee onder druk van de kooplieden en brouwers - verhinderd door 

compensaties af te dwingen. Door buiten Brabant opgeleide kandidaten het meesterschap 

volledig te weigeren, gingen de edelsmeden veel verder dan de kuipers, waardoor zij de naar 

meer invloed strevende centrale overheid frontaal tegen zich in het harnas joegen.  
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Weliswaar is in de literatuur gesteld dat dispensaties slechts minimaal werden toegekend, 

maar nader beschouwd vormden zij bij de edelsmeden - alvast tijdens de laatste de decennia 

van de Nieuwe Tijd - een factor van betekenis. Kwalitatief bekeken waren de eerste 

dispensaties van leertijd in de vroegere achttiende eeuw ook al van cruciaal belang. Terwijl de 

winkeliers de ambachten van onderuit uitholden, ging de regering de macht van de ambachten 

van bovenuit aantasten. Mogelijk had de regering toen nog niet de bedoeling om de 

ambachten te vernietigen, maar vanuit een ambachtslogica was dat exact wat er op het spel 

stond, en wat uiteindelijk ook gebeurde. Terwijl de centrale overheid stappen zette in de 

richting van een centrale staat die uiteindelijk zouden uitmonden in een natie, trokken de 

ambachten (en het stadsbestuur) zich terug in een verleden dat nooit had bestaan, maar waarin 

een aantal Antwerpse ambachtslieden gedurende eeuwen lang producten van wereldklasse 

hebben voortgebracht. 
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SUMMARY 

 

In this thesis, we examined how technical knowledge circulated between 1500 and 1800 in 

two sectors - the gold and silversmiths and the coopers - that did not experience important 

process innovations, and in a city that - as opposed to Paris and London - shrank economically 

in the long run. After having served as the metropolis of the north, Antwerp degraded from a 

trendsetter into a follower of Paris by the late seventeenth century onwards, when it became 

less attractive for migrants and was also confronted with a large economic crisis that endured 

till approximately 1750. The two most important means of circulation of knowledge were the 

direct transfer of master to apprentice and the geographic mobility of artisans.  

 

There were two circuits for the direct transfer of knowledge. One was reserved for wealthier 

apprentices who on average paid very high prices but who wanted to be trained efficiently. 

One could reason that apprentices concluding longer contracts paid much less in return for 

some years of free labour, so that their masters could recover their investment, but in this 

category of contracts that were concluded before a notary, even long agreements of six years 

and more were often expensive. Moreover, most of the shorter contracts were relatively 

cheap. Nevertheless, there was also a large variation in prices among those contracts with the 

same duration. Besides a possible trade-off between price and duration, prices could also be 

determined by many other factors, such as boarding under the roof of the master or not, the 

kind of skills to be learned (general, specialised or an innovation), the geographical origin of 

the apprentice, family relations, the fame of the master and his workshop, and the age and 

degree of knowledge an apprentice had already gathered. Many of the short-term contracts did 

not aim for a more intense training, but were concluded with apprentices who wanted to 

‘perfect’ or ‘advance’ themselves further - among them also a number of journeymen who 

were prepared to work and learn some additional years for free or for half a wage or less. 

Even a number of the four-year contracts, which was the standard term proscribed by the 

goldsmiths’ guild, concerned apprentices who had already acquired basic skills elsewhere and 

concluded contracts of two years additional training followed by two years of free labour.  

 

In this way, the learning market and the apprenticeship course were more complex and 

diverse than has often been assumed. On the other hand, there was an irregular apprenticeship 

circuit in which servants who fulfilled household tasks were also deployed in the workshop 

where they could acquire skills very slowly. This circuit, used by the poor who were often not 

even capable of paying the registration fee for apprentices, seems to have disappeared around 

1700, when the luxury crafts gentrified (as was the case in England).  

 

As far as geographical mobility is concerned, a system of reciprocal liberation of candidate-

masters existed among the guilds in the cities of Brabant. Anyone who was trained in another 

city in the duchy, had to be allowed to do the masterpiece. Moreover, they also accepted 

candidates trained in cities outside Brabant who could prove their training with a certificate. 
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Nevertheless, despite its international fame, Antwerp was never the big learning centre for its 

wide surroundings, as were Paris, London and Vienna. Contrary to these cities, Antwerp was 

part of a very urbanised region, with other cities that were also known for their craft-

production. Rather than being a large training centre, it figured as an important labour market 

for its surroundings, but lost much of its attraction after 1700. This is at least true in absolute 

terms. Relatively spoken, and despite efforts by the guilds to close their ranks for immigrants 

after 1700, it were exactly these immigrants who delivered a bigger and increasing share of 

the new masters in the course of the eighteenth century. While chain migrations did not occur 

anymore in the seventeenth century, migrants from Brussels and Wallonia organised a dense 

migration- and information network after 1700, attracting others from their cities of origin to 

Antwerp. In this way, it might come as no surprise that the goldsmiths started to refuse 

candidates for mastership who had been trained outside of the Duchy, while the coopers 

increased the entrance fees for masters trained outside of Antwerp. 

 

Nevertheless, even in the duchy of Brabant - known for its strong guilds - they were not as 

powerful as often claimed. While the ‘new economic historians’ attribute them an important 

role as enforcers of apprenticeship contracts by which the guilds would have contributed 

strongly to the European economy, empirical sources do not permit to support these 

statements. Although both guilds seem to have aspired to such a role at first, they abandoned 

it in the early seventeenth century at last, when they started to act as mediators instead of 

trying to enforce contracts in vain. By the late seventeenth and early eighteenth centuries, they 

even stopped trying to mediate a financial compromise between masters and apprentices, As a 

result, masters started to claim from their apprentices that they pay most of the money in the 

early stage of the contract, and integrated more default clauses in the contracts. Still, this does 

not mean that the guilds had no role to play anymore.  

 

On the contrary, after a very chaotic second half of the seventeenth century - during which the 

deans lost almost all control over the guild members - the guilds tried to restore their power 

by focussing on the official apprenticeship period, which they considered to be the fundament 

of the guild. From the late seventeenth century on, the deans punctually started to register in 

the account books which apprentices had changed masters and which had left their master 

without his permission. Such apprentices could never become master, and heavy fines were 

prescribed for deans who still accepted masters with an irregular past. This adds another 

perspective to the refusal of goldsmiths to accept candidates from outside Brabant, along with 

traditional explanations such as the crisis and rising unemployment. According to the deans, 

many guilds outside Brabant were not closed enough. Moreover, they also started to refuse to 

register older immigrants from outside Brabant as apprentices.  

 

In doing so, the deans tried to block entrance on a moment of economic crisis and of 

increased competition from shopkeepers who increasingly offered small products in silver, on 

which the regular silversmiths had no clear response. While some big masters in London 
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organised production chains with many specialised ateliers, the crisis in Antwerp seems to 

have prevented a clear evolution in this direction. Some masters continued concentrating on 

big traditional silverware, others also offered small silverware for which they subcontracted 

the production to lesser masters, others had mixed workshops and still others reoriented on the 

production of jewels with small and complexly cut diamonds. Because of the combination of 

changes in consumption and an economic crisis while shopkeepers increasingly penetrated the 

market, the guild tried to exclude migrants as much as possible. In doing so, they provoked a 

reaction from the central government that started to allow dispensations of apprenticeship-

term to these migrants, by which means they had began to break down the guilds from above 

well before the start of the ‘enlightened’ reforms. 
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BIJLAGE 1 

 

Leercontracten van de kuipers 

  jaar bron leertijd prijs P/J inwoon leeftijd specialisatie 

1 1663 N 997 3 174 58 ja    

2 1667 N 2555 3 18 6 nee    

3 1670 N 2292 2 48 24 ja    

4 1670 N 2509 4 200 50 ja    

5 1677 N 2513 f174v 2 102 51 ja    

6 1678 N 4419 2 120 60 ja    

7 1679 N 3868 4 120 30 ja    

8 1681 N 1927 3 120 40 ja    

9 1683 N 4681 2 108 54 ja 20   

10 1684 N 1928 2 18 9 ja    

11 1684 N 1928 3 36 12 ja    

12 1684 N 203 f75 1 80 80 ja    

13 1688 N 4682 2 108 54 ja    

14 1698 N 857 2 252 126 ja  wijnkuipen 

15 1700 N 4288 2 108 54 ja    

16 1702 N 2724 2 38 19 nee    

17 1716 N 484 2 108 54 ja    

18 1738 N 1973 2 28 14 ja    

19 1787 N 203 1 80 80 ja     

 

 

Leercontracten van de edelsmeden 

  BRON DATUM MEESTER LEERLING prof NJ PRIJS 

1 SR  75  f 248 01-02-1469 Merten Vander Bare Symoen Vande Perre ZSM 4,0 24 

2 SR 96 f 115v 20-11-1479 Bernaert Van Bueric Robijnet Foulon GSM 3,0   

3 N 2074 f 98-99 17-05-1550 Lenaert Seerle Hans Rowaert ZSM 2,5 40 

4 N 545 f 83 29-03-1553 Peeter Van Woelputte Jan Ghoris GSM 5,0 36 

5 N 2265 f 189 24-05-1596 Hans Maes Elias Fruyt GSM 5,0 192 

6 N 3569 f 7v 25-10-1599 Darius De Palme Hans Van Liesvelt GSM 5,0 168 

7 N 532 f 4 11-01-1601 Ferdinand Van Havre Hans Van Liesvelt GSM 4,0 60 

8 N 2848 02-05-1605 Niclaes Hoydonck Hugo de Rancourt GSM 6,0 60 

9 N 3447  15-01-1610 Loys le Roy Michiel de la Court ZSM 4,0 250 

10 N 3294 f 136 20-08-1615 Dierick van Hasselt Daniël de Riddere ZSM 4,0 144 

11 N 3295 f 287v 30-05-1616 Dierick van Hasselt Frederick Stoop ZSM 3,0 126 

12 N 3452 f 101 01-01-1618 Jaques Wiart Theodoor de Rasier I ZSM 3,5 98 

13 N 472 f 20v 15-02-1618 Philips vd Heuvel 
Jacques van 
Buggenhout ZSM 2,0 80 

14 N 2271 f 207v 10-03-1618 Hendrick Lutgens Jan Sterck ZSM 6,0 200 

15 N 473 f 175 21-05-1619 Joris Bonecroy Gerard Despaux  GSM 5,0 100 

16 N 476 f 118 02-05-1622 Joris Bonecroy Jehan Gobau GSM 3,0 120 

17 N 477 f 105 20-09-1623 Joris Bonecroy Franchois van Werchter ZSM 4,0 200 

18 N 479 f 3 30-12-1624 Joris Bonecroy Thomas Schuyl ZSM 6,0 200 

19 N 696 07-12-1628 Peter Jacobs Bartholomeus Baert ZSM 5,0   

20 N 3842 f 36 02-03-1633 Henrick Henricksen Adriaen Lytens GSM 5,0 200 

21 N 1312 f 197 08-08-1634 Guilliam de Putter Jan van der Monde ZSM 4,0 100 

22 N 697 14-08-1634 Peter Jacobs 
Symon Huybr. van 
Loemel ZSM 5,0   

23 N 4072 15-05-1635 Abraham Valckx Jan Symons ZSM 4,0 220 

24 N 1312 f 923 07-12-1637 Guilliam de Putter Liebrecht Buyssens ZSM 6,0 72 

25 N 3843 26-03-1638 Christoffel Boghe Balthasar de Coster GSM 4,0 36 
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26 N 3663 03-04-1639 Dierick van Hasselt Peeter Gony ZSM 5,0 175 

27 N 2463 25-05-1639 Jan Tibel Baudewin Carre GSM 2,0 84 

28 N 2463 28-06-1639 Christoffel Boghe 
Artus Herck I 
Peeterszoon GSM 5,0 120 

29 N 2282 f 204 12-08-1639 Abraham Scheipers Jaques Libarts GSM 4,0 125 

30 N 3054 f 36 14-02-1641 Guilliam Stoop Cornelis Mus ZSM 5,0   

31 
N 1824 f 
(106v) 26-08-1642 Henrick Dardenne Geeraert Lotting ZSM 9,0   

32 N 3477 f 83 08-04-1643 Abraham Scheipers Thobias le Gouche II GSM 5,0 360 

33 N 1824 f 258v 27-12-1643 Rombout Smout 
Martinus vande 
Kerckhoven ZSM 3,0 400 

34 N 3479 10-04-1645 Henrick Dardenne Jan de Knodder ZSM 5,0 240 

35 N 3399 07-01-1647 
Wierick Somers de 
jonge Jan Roettiers ZSM 1,0 72 

36 N 3665 f 80 04-05-1649 Abraham Scheipers Philips Bunnens GSM 4,0 600 

37 N 563 28-12-1649 Melchior van Herst Jean Walschaert GSM 4,0 288 

38 N 3665 f (17v) 24-01-1650 Hendrick (de) Corbion Jan Baptist Geeraerts ZSM 5,0 100 

39 N 3484 f 152 21-04-1650 Ambroos van Schoor Ambrosius Flament ZSM 8,0 200 

40 N 2607 f12 17-03-1653 Nicolaes Willemsens Guilliam Domis ZSM 4,0 288 

41 N 485 f 20 23-09-1653 Gillis Dardenne Philip Bernaerde ZSM 2,0 100 

42 N 3770 f 340 30-10-1653 
Leonardo 
vMuggenhoven Franchois Offermans ZSM 4,0 240 

43 N 2444 f 446 05-12-1655 Gillis Dardenne Lambert de Genef  ZSM 2,0 100 

44 N 3790 f 2 04-10-1657 Jaspar I van Oppervelt Martinus Viselet ZSM 4,0   

45 N 587 12-06-1658 Ambroos Van Schoor Ambrosius Flament ZSM 2,0   

46 N 587 12-06-1658 Ambroos Van Schoor Guillielmus Flament ZSM 4,5   

47 N 2612 31-10-1658 Nicolaes Willemsens Iganatius Vander Locht ZSM 4,0 340 

48 N 3849 f 41 30-12-1658 Franchois De Horst Ignatius Bouttats gsl 7,0 280 

49 N 4265 f 44 16-02-1660 Jan Leys Pauwels Van Geilen GSM 6,0 225 

50  N 587 22-10-1660 Artus Herck I Jan Bapt. Thor GSM 4,0 336 

51 N 3525 03-06-1661 Jacques Smit II Norbertus Simons ZSM 3,0 180 

52 N 3564  02-10-1661 Jacques Smit II Jan Bapt. vd Bemden ZSM 1,0 60 

53 N 3780 05-01-1663 Job Gillemans Joos Beckmans gsl? 7,0   

54 N 2554 f 51 18-01-1663 Jan Walschaert 
Francois v 
Eedickhuysen GSM 4,0 288 

55 N 1105 17-09-1663 Peeter Martens Geeraert vande Velde GSM 5,0 100 

56 N 588 26-10-1663 Jan Baptist Herck IV Jan Bapt. Thor GSM 2,0 192 

57 N 2646 f117 10-12-1663 Jan Baptist Herck IV Guilliam De Rijcke GSM 4,5   

58 N 2554 f 51 02-04-1664 Geeraert Van Offeroij Thomas Penmans ZSM 5,0 360 

59 N 589 f 133v 27-10-1664 Jan Baptist Herck IV 
Bartholomeus de 
Riemer GSM 4,0 252 

60 N 589 f 54 04-01-1665 Adriaen Jacobs Jeremias Van Gheel gsl 7,0   

61 N  3782 f 80 20-04-1665 
Jan Bapt. 
Adriaenssens Cornelis Reael ? 4,0 400 

62 N 700 20-02-1666 Joannes de Fallaix Jan de Vries ZSM 5,0 300 

63 N 497 f 243 6-06-1667 Jacobus Smidts III Tilleman J van Coem ZSM 2,0 74 

64 N 591 f 100 15-10-1667 Job Gillemans Cornelis De Blase gsl 5,0   

65 N 895 f 9 23-03-1669 Jacobus Goubou Philips Thilly GSM 1,0   

66 N 3144 f 37 13-08-1669 Johannes van Hattem Jacobus Wouters ZSM 3,0 132 

67 N 4634 f 241 10-09-1669 Pauwels Lefever Jan Hoefnagels ZSM 2,5 66 

68 N 4634 f 209 25-09-1669 Pauwels le Fever Jacobus Peeters ZSM 5,0 24 

69 N 2541  28-09-1669 Jacobus Goubou Peeter Norb. Andriessen ZSM 6,0   

70 N 2556 f 178 17-12-1669 Geeraert Van Offeroij Steven De Brabandt ZSM 4,0 330 

71 N 3800 16-04-1670 Jan Baptist Herck IV Isaack Vander Greyn GSM 6,0 450 

72 N 805 f 56 17-06-1670 Jan Leys Abraham Van Damme GSM 6,0 200 

73 N 3144 f 40 13-08-1670 Johannes van Hattem Joannes Verspronck ZSM 1,0 45 
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74 N 594 09-09-1670 Artus Herck I 
Ferdinand Chaerles 
Lieux GSM 2,0 264 

75 N 1111 f 220v 31-10-1670 Guillielmus de Rijck Carel Wouters GSM 4.5   

76 N 3145 f 19 21-05-1671 Johannes Van Hatten Franchois De Vos ZSM 4,0 168 

77 N 4765 04-06-1671 Jacobus Goubou Michiel Goubou (III) ZSM 5,0   

78 N 2556 f 95 27-07-1671 Thomas Peumans Cornelis van Gaesbeeck GSM 2,0   

79 N 3145 f 85 28-11-1671 Jacobus Smidts III Herman Masier ZSM 2,0   

80 N 194 09-02-1672 Jacobus Goubou Wouter Gijs G&ZSM 6,0   

81 N 3145 f 42 02-04-1672 Jacobus Smidts III Franchois De Vos ZSM 3,0 84 

82 N 2510 f 109v 31-08-1672 Pauwels Lefever Jan de Reygher ZSM 6,0 150 

83 N 1015  14-09-1672 Guillielmus De Rijck Melchior Elout GSM 4,5 72 

84 N 4297 f 4v 09-12-1672 Jacobus Smidts III Leonard Nauts ZSM 1,6 60 

85 N 3164 f 154 31-08-1673 
Martinus Van 
Straetseer Peeter Gaspar ZSM 3,0 200 

86 N 2557 f 182 19-12-1673 Geeraert van Offeroy Willem Post ZSM 3,0 240 

87 N 3037 14-02-1674 Wirick Somers  Daniel Lups ZSM 4,0 192 

88 N 4640 f 29 12-04-1674 Guillielmus De Rijck Lambrecht Lambrechts GSM 3,0   

89 N 4279 f 87 24-04-1674 Jacobus Smidts III 
Denijs Vanden 
Wijngaert ZSM 4,0 200 

90 N 4147 f 43 27-08-1674 Jan Bapt. Herck IV Nicolaes Mens GSM 4,0 230 

91 N 4457 01-10-1674 
Jan Bapt. De Coninck 
jr Jan Van Lamoen ZSM 4,5 150 

92 N 4640 f 8 16-02-1675 Guillielmus de Rijck Paulus Verdonck GSM 5,0 360 

93 N 596 01-04-1675 Daniel Rachel Franciscus Gruls GSM 4,0 300 

94 N 4640 16-08-1675 Guillielmus De Rijck Thomas Barnival GSM 8,0 192 

95 N 4323 28-02-1676 Josephus Hennekin Jan Baptista  Anssems ZSM 4,0 300 

96 N 4640 f(35v) 08-07-1676 Guillielmus de Rijck Francis Borkens GSM 3,0   

97 N 1015  28-09-1676 
Bartholomeus De 
Riemer Giellielmus Domis GSM 5,0 400 

98 N 2558 f 352 01-12-1676 Geeraert Van Offeroij Peeter Herck ZSM 5,0 250 

99 N 4419 f 1 08-02-1677 Guillielmus de Rijck Joris Verscheuren GSM 5,0 475 

100 N 2067 f 36 08-04-1677 Jan Baptist Hennekin Balthasar Vande Velde ZSM 6,0 270 

101 N 2792 f 88 04-06-1677 Balthasar Boschmans Jacobus Bouttats GSM 5,0 240 

102 N 4640 f (18) 09-06-1677 Guillielmus de Rijck Charel Soullard GSM 3,0 250 

103 N 4640 f 27 27-08-1677 Guillielmus de Rijck Pieter Blom GSM 2,0   

104 N 4640 f (37) 09-09-1677 Guillielmus de Rijck Nicolaes Urselingh GSM 3,0 150 

105 N 3726 f 81 20-10-1677 Francois Reijnders Guilliam Stroobants GSM 5,0 250 

106 N 2067 f (21) 15-02-1678 Jan Baptist Hennekin Gillis van der Heyden ZSM 2,0 100 

107 N 407 27-02-1678 Jan Bapt. Simon Jacobus Tresegiers gsl 6,1/2   

108 
N 4641 f 17 e 
246v 06-04-1678 Guillielmus de Rijck Bavo Praet GSM 6,0 300 

109 N 4641 f 243 18-04-1678 Guillielmus de Rijck Peeter van der Borcht GSM 1,0   

110 N 4641 f (21) 13-05-1678 Guillielmus de Rijck 
Judocus van 
Hencxthoven GSM 2,0   

111 N 431 28-06-1678 Guillielmus de Rijck Peeter Rijmers GSM 8,0 350 

112 N 2832  13-07-1678 Rijckaert Meerhouts Franchois Offermans ZSM 4,0 150 

113 N 1909 f 106v 05-08-1678 Jacobus De Monniers Jacobus Janssens GSM 1,0   

114 N 4641 f 53 06-09-1678 Guillielmus De Rijck Joannes de Quavre GSM 3,0 250 

115 N 407 23-11-1678 Jan Baptist Simons Jan Peeter De Vlieger gsl 2,0   

116 N 3658 20-12-1678 Guillielmus De Rijck Andries le Fays GSM 3,0 200 

117 N 4679 01-01-1679 Josephus Hennekin Cornelis Verheyen ZSM 4,0 360 

118 N 4358 f 23 23-01-1679 Daniel Rachel Peeter Gobbaerts GSM 5,0 350 

119 N 2514 24-03-1679 Pauwels Lefever 
Jacobus Van 
Hansewijck ZSM 6,0 100 

120 N 431 f 43 27-04-1679 Jaspar Heijlens Peeter Rijmers GSM 6,0 270 

121 N 4636 f 91 10-07-1679 Jacobus Goubou Jan van Lamoen ZSM 2,0   
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122 N 407 26-08-1679 Jan Bapt. Simon Jan Peeter De Vliegher gsl 1,0   

123 N 3152 f 298 28-09-1679 
Anthoni Vanden 
Berghe Jan Bapt. Van Mael III GSM 5,0 240 

124 N 3152 f 317 04-10-1679 Jacobus Beens Cornelis Maes gsl 7,0 150 

125 N 4642 f 1 03-01-1680 Guillielmus De Rijck 
Gillis van de 
Formentraule GSM 4,5 400 

126 N 4148  13-01-1680 Geeraert Van Offeroij Joannes Marcus ZSM 4,0 360 

127 N 808 09-04-1680 Jacobus De Monniers Cornelis Van Camp GSM 4,5 350 

128 N 2562 f 141 15-06-1680 Joan Meganck Joseph Van Rijswijck GSM 6,0 300 

129 N 4644 f 60 21-11-1680 Wouter Wouters Gaspar Matthijssens GSM 5,0 500 

130 
N 200 f 53 en f 
63 28-05-1681 Daniel Rachel Christiaen Smidts GSM 4,0 200 

131 N 196 22-07-1681 Wirick Somers Francis Tempels ZSM 4,0 200 

132 N 196 20-08-1681 Nicolaes Laureijssen Gillis Cuijpers gsl 6,0   

133 N 2562 f 238 24-12-1681 Josephus Hennekin Jacques Hubertin G&ZSM 5,0 240 

134 N 862 17-01-1682 Pauwels Lefever Jan de Reygher ZSM 1,0   

135 N 2563 f 81 05-08-1682 Geeraert Van Offeroij Judocus Willemsens ZSM 4,0 288 

136 N 862 25-04-1685 David Van Beughen Jacobus Lefever ZSM 5,0 125 

137 N 2655 02-06-1685 Guillielmus Lussie Judocus Willemsens ZSM 1,3 84 

138 N 433 f 5v 17-01-1686 Guillielmus Lussie Jan Gobbaers ZSM 6,0 200 

139 N 810 30-10-1686 Ignatius Geeraerts 
Policarpus Van 
Espelgem GSM 4,0 300 

140 N 4223 30-12-1686 Adriaen Jacobs Willem De Bruijn gsl 5,0   

141 N 4223 21-03-1687 Guillielmus Jacobs Willem De Bruijn gsl 7,0   

142 N 693 16-07-1687 Martinus Le Bee Christiaen Gillis G&ZSM 0,8 51 

143 N 4223 2-09-1687 Guillielmus Jacobs Hendrick Willems gsl 1,0   

144 N 810 17-12-1687 Ignatius Geeraerts Francois Willaeijs GSM 2,0 600 

145 N 2519 f 46 24-03-1688 Philip Moermans I Joannes Brouwer ZSM 3,0 110 

146 N 4044 27-05-1688 Alexander Mera 
jonker Petrus 
CFredericx G&ZSM 100 

147 N 161 f 19 23-08-1690 Daniel Rachel 
Jan Norbert 
Nauwelaerts GSM 8,0 300 

148 N 161 f 16 20-05-1691 Daniel Rachel Sebastiaen Valtin GSM 1,0 72 

149 N 3889 f 305 13-11-1693 
Sr. Guillielmus 
Martens Jacobus Asreas Snyers GSM 4,0 250 

150 N 3876 
januari? 
1694 Jan Bapt. Simons Gabriel Toebindt gsl 6,5   

151 N 2188 26-01-1695 Wouter Gijs Roelant Scherf GSM 6,0 80 

152 N 162 f 85 28-12-1695 Daniel Rachell Henrico F Gillemont GSM 4,0 480 

153 N 4286 f 61 27-07-1696 Eustaer Brutein Jacques Blondeau ZSM 2,0 84 

154 N 2566 12-11-1697 Petrus Roelants 
Martinus Van 
Bombergen ZSM 4,0 250 

155 N 4224 24-12-1697 Dionisius vd Wijngaert Peeter Huijbrechts ZSM 7,0   

156 N 3329 20-02-1698 Peeter Huijbrechts II 
Egidius Franciscus 
Jonaert GSM 4,0   

157 N 2110 31-01-1699 Peeter Huijbrechts II Peeter Appril GSM 2,0 42 

158 N 1286 22-05-1699 Petrus Lebee Guillielmus Lussie G&ZSM 3,0 140 

159 N 1977 01-06-1699 Ignatius Geeraerts Jacobus Verbeeck GSM 4,0 240 

160 N 857 06-06-1699 Jan Bapt. Caffero Peter Van Balen gsl 5,0 180 

161 N 1602 f 86 15-06-1699 Nicolaes Baerts Jacobus F Van Meurs ZSM 4,0 450 

162 N 3893 18-06-1701 Guillielmus Jacobs Guilliedlmus Van Es gsl 4,0   

163 N 285 08-02-1706 Henricus Adams Daniel  Govaerts ZSM 4,0 240 

164 N 384  10-03-1703 
Jacobus Van 
Beughem Henricus Post ZSM 4,0 220 

165 N 1921 f 89 17-04-1703 Nicolaes Baerts Jan Bapt. De Ketelbuter ZSM 4,0 480 

166 N 3751 f 146 05-07-1706 Peeter Huijbrechts II Sr. Jacobus Mertens III GSM  175 

167 N 3898 27-08-1706 Anthony Lepies II Joannes B Arenbergh ZSM 4,0 300 
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168 N 2733 f 20 04-03-1707 Peeter Gobbaerts Peeter Oosterlink II GSM 4,0 300 

169 N 3248 23-07-1707 Philippe Moermans 
Petrus Norbert De 
Blieck ZSM 4,0 400 

170 N 2532 15-11-1707 Guillielmus Le Pipre  Joseph De Coninck ZSM 4,0 450 

171 N 4304 nr. 1 17-01-1708 Jacobus Renders Franciscus Pitteau GSM 4,0 500 

172 N 3331 25-01-1708 Peeter De La Porte Jacobus Damé GSM 6,0 400 

173 N 3067 15-03-1708 Wirick Somers IV 
Joannes F. 
Scheemaeckers ZSM 6,0 300 

174 N 217 11-04-1708 Abraham Bauwens Jacobus Noteleir GSM 4,0 400 

175 N 4424 13-4-1709 Anthony Lepies II 
Franciscus Mart. 
Schouteth ZSM 5,0 375 

176 N 218 31-05-1709 Anthony Le Pies Jan bapt. Sayet ZSM 4,0 310 

177 N 220 27-11-1711 Jacobus Renders Gaspar Janssens GSM 4,0 400 

178 N 79 f 101 16-11-1712 
Thomas Vander 
Motten Carolus Des Reulles ZSM 4,0 200 

179 N 4158 27-05-1713 Balthasar Lepies Jacobus Wouters ZSM 7,0 80 

180 N 4158 10-07-1713 Peeter Roelants II Jan Peeter Wouters ZSM 3,0   

181 N 3070 18-11-1713 Henricus Adams Carolus Des Ruelles ZSM 2,0 240 

182 N 1990 f 147 19-12-1713 
Leopoldus Van 
Lamoen Joseph De Coninck GSM 1,0 75 

183 N 2494 16-01-1714 Jacobus Renders Francois Hermans GSM 4,0 450 

184 N 4246 17-05-1715 David Van Beughem Nicolaes De Cauwer ZSM 4,0 475 

185 N 2494 12-06-1715 Jacobus Renders François Courtois GSM 2,0   

186 N 667 30-07-1715 Anthony Lepies Peeter De Keyser ZSM 4,0 300 

187 N 2495 08-02-1716 Jacobus Renders Joannes Verschilden GSM 4,0 500 

188 N 2495 10-11-1717 Peeter Renders Stefanus Van Eesten GSM 4,0 350 

189 N 2498 04-03-1720 Jacobus Renders Franciscus Renders GSM 6,0 200 

190 N 4310 nr. 20 17-04-1723 
Leopoldus Van 
Lamoen Innocentius De Man GSM 4,0 466,6 

191 N 4565 10-03-1724 Jacobus Mertens Martinus Boudri ZSM 5,0 400 

192 N 676 f 138 21-07-1724 
Lambertus Van 
Gemert 

Thomas D Vander 
Motten II ZSM 4,0   

193 N 678 f 216 04-05-1726 
Lambertus Van 
Gemert Franciscus De Craen ZSM 4,0 350 

194 N 1711 nr. 103 06-07-1726 Jacobus Mertens 
Petrus Francisc. 
Ceulemans ZSM 5,0 400 

195 N 1722 nr. 101 08-05-1732 Mattheus Van Deuren Lamb. Barth. Van West G&ZSM 4,0 300 

196 N 2308 f 557 23-09-1732 Jan Bapt. Oosterlinck Guillielmus Lamory GSM 4,0 400 

197 N 133  14-10-1732 
Sr. Jacobus N De 
Beche Hermanus Martuel GSM 4,0 533 

198 N 4580 nr. 1 02-01-1734 Peeter Renders Petrus Jos. Sels GSM 4,0 450 

199 N 2979 23-06-1735 Lambertus Hannocet Cornelius Dieltjens ZSM 4,0 315 

200 N 1972  30-06-1735 
Franciscus J v 
Oppervelt Gerardus D'Heem ZSM 6,0 150 

201 N 2026 05-10-1735 
Jacobus J Van 
Bellingen 

Joannes 
Verhemeldonck ZSM 5,0 275 

202 N 1462 28-09-1735 Jan Bapt. Everaerts Henricus Van Spitael  ZSM 4,0 400 

203 N 3208 25-06-1737 Matthias Van Deuren Gillis Jos. Bodart ZSM 4,0 200 

204 N 1101 19-10-1737 Peeter Renders Jan Francois De Jonghe GSM 3,0 270 

205 N 2980 19-04-1738 Lambertus Hannocet 
Jean Frans. 
Laureijssens ZSM 4,0 158 

206 N 1209 f 33 01-04-1739 Thomas D vd Motten 
Jacobus Ign. De 
Coninck G&ZSM 4,0 533,3 

207 N 4176 nr. 19 09-05-1739 Jacobus M Willebrinck Joseph Westermael ZSM 5,0 400 

208 N 2028 19-06-1739 Jan Bapt. Everaerts Joannes De Backer III ZSM 4,0 400 

209 N 1737 nr. 166 21-07-1739 
Lambertus Van 
Gemert Joseph Passch. Bodart G&ZSM 4,0 350 
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210 N 2900 11-08-1739 Jean Henry Liénard Joannes Balth. Sels ZSM 4,0 500 

211 N 2983 06-02-1741 Lambertus Hannocet Joseph Passch. Bodart ZSM 2,5 200 

212 N 110 f 149 09-07-1743 Thomas D vd Motten Joseph Dela Croix G&ZSM 2,0 266 

213 N 2985 20-08-1743 Lambertus Hannocet Leonardus Jos. Ferrier ZSM 4,0 350 

214 N 4386 13-05-1749 Michiel J Dumonceau Ludovicus Hoffinger GSM 6,0 400 

215 N 4503 nr. 143 16-08-1749 Michiel J Dumonceau Petrus J De Coninck GSM 12,0   

216 N 503 09-09-1749 Michiel J Dumonceau Gabriel Durieux GSM 2,0 200 

217 N 1757 nr. 202 23-09-1749 Jacobus Martens Josephus Kerstens ZSM 5,0 400 

218 N 1303 nr. 49 17-11-1749 
Sr. Antonius Jos. 
T'Kint Joseph Michael Gillis ZSM 4,0   

219 N 1390 nr. 64 27-11-1749 Jan Bapt. Cassé Jan Bapt. Melaerts ZSM 4,0 480 

220 N 4597 nr. 64 14-01-1750 Petrus Josephus Sels Carolus Hermans GSM 4,0 450 

221 N 4506  26-01-1751 Michiel J Dumonceau Bernardus Bauman GSM 3,0 600 

222 N 4078 07-02-1752 Jan Bapt. Cassée 
Joannes Francisc. van 
Mael ZSM 4,0 450 

223 N 2137 f 370v 01-08-1752 Salomon Benjamin Benedictus Aarons GSM  2,0 100 

224 N 4128 24-07-1754 Franciscus J D'Erbij Joannes Vander Broght GSM 5,0 400 

225 N 4513 26-07-1754 Michiel J Dumonceau Nicolaes Dumoncea GSM 4,0   

226 N 3090 f 457 12-09-1755 
P en A D Van 
Huckelroij 

Joannes Carol. De 
Meester ZSM 2,0 200 

227 N 3090 f 457 12-09-1755 
P en A D Van 
Huckelroij Joannes F De Meester ZSM 2,0 200 

228 N 4516 18-02-1756 Michiel J Dumonceau Petrus J De Coninck GSM 5,0   

229 N 1242 nr. 46 03-04-1758 Joannes L Mertens Jacobus Huijbrecht GSM 2,0 224 

230 N 987 20-09-1758 
Michel v 
Scharenborgh Petrus Storms GSM 1,0   

231 N 874 nr. 24 30-01-1759 Franciscus Renders III Jan Bapt. Pladis GSM 4,0 384 

232 N 1250 nr. 93 24-10-1765 Jean Bapt. Pladis Charles Ceurvorst GSM 5,0 560 

233 N  5 nr. 37 15-05-1766 Jan Bapt. Melaert Albert Jos. Maes ZSM 4,0 350 

234 N 4526 25-02-1767 Michiel J Dumonceau Joannes Boghe GSM 6,0 500 

235 N 1255 nr. 7 26-01-1770 Francois Derbij Pierre J Ceurvorst GSM 4,0 700 

236 N 1255 nr. 64 14-08-1770 Jean Bapt. Pladis Pierre  j Ceurvorst GSM 5,0 560 

237 N 4102 nr. 1 03-01-1771 Jan Bapt. Cassé 
Fredericus 
Kistemaeckers ZSM 4,0 400 

238 N 4103 nr. 76 17-05-1771 Anthonius M Rosart 
Petrus Jos. Maria 
Heijliger ZSM 4,0 418 

239 N 4104 nr. 144 19-10-1771 Guillielmus Ruolt 
Rochus Vanden 
Bossche ZSM 4,0 500 

240 N 4736 nr 106 06-11-1771 Alexander J Ceurvorst Petrus Joseph Wappers GSM 3,0 450 

241 N 959 nr. 45 21-06-1773 Franchois Ollier Arnoldus Remes GSM 4,0 300     

242 N 960 nr. 14 9-03-1774 Petrus Jos. Storms Joannes Bapt. De Cleir gsl 4,0 400 

243 N 960 nr. 80 31-10-1774 Franchois Ollier Christiaen Verachtert GSM 4,0 500 

244 N 962 nr. 67 30-10-1776 Franchois Ollier 
Joseph Benedict. 
Leyssens GSM 4,0 600 

245 N 3112 nr. 87 28-11-1777 Francis Willaert Jacobus Mans ZSM 4,0 500 

246 N 4415 nr. 4 15-01-1779 
Joannes Bapt. De 
Cleir Petrus Adrian. De Raet gsl 6,0   

247 N 965 nr. 45 13-04-1779 Franchois Ollier Petrus Van Zoom GSM 6,0 300 

248 N 4216 nr. 44 18-04-1789 Jacobus J.F. Mertens Joannes Ign. Rossaert GSM 4,0   

249 N 4220 nr. 81 25-06-1793 Jacobus J.F. Mertens Joannes De Bie GSM 4,0   

250 N 4222 nr. 45 08-07-1795 Jacobus J.F. Mertens Josephus Mertens II GSM 4,0   
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BIJLAGE 2 

 

Gemiddelde totale prijzen en prijzen per jaar om te leren edelsmeden per periode en per 

leertijd 

n=193 zilversmeden goudsmeden 

n jaren gemiddelde totale prijs gemiddelde P/J gemidelde totale prijs gemiddelde P/J 

1 72 72     

2 80 40 84 42 

3 208 68 120 40 

4 183 46 222 55 

5 208 42 195 39 

6 157 26 60 10 

7        

8         

1600-1649 172 47 179 44 

1 60 55 72 72 

2 87 43 275 137 

3 155 52 213 71 

4 267 66 284 69 

5 200 40 324 65 

6 180 30 261 43 

7        

8 200 25 281 35 

1650-1699 185 52 276 68 

1     75 75 

2 235 111 200 100 

3     270 90 

4 351 88 432 108 

5 375 75    

6 225 38 333 56 

7 80 11    

8        

1700-1749 329 82 370 95 

1        

2 200 100 162 81 

3     525 175 

4 436 109 489 122 

5     507 101 

6     400 67 

7        

8         

1750-1790 377 107 442 112 

totaal 246 65 310 78 
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Afkortingen 

 

SAA : stadsarchief Antwerpen 

GA : gilden en ambachten 

SR : schepenregisters 

PK : privilegekamer 

V : vierschaar 

CB : certificatieboeken 

IB : insolvente boedelkamer 

WK : weeskamer 

N : notariaat 

PR : parochieregister 

AAbl : Antwerps archievenblad 

ARAB : algemeen rijksarchief Brussel 
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VAN ROEY, J., ‘De sociale structuur en de godsdienstige gezindheid van de Antwerpse bevolking op 

de vooravond van de Reconciliatie met Farnèse (17 augustus 1585)’ (doctoraatsverhandeling), Gent, 

1963. 

 

VAN ROEY, J., ‘De correlatie tussen het sociale-beroepsmilieu en de godsdienstkeuze in Antwerpen’, 

Bronnen voor de religieuze geschiedenis van België. Middeleeuwen en moderne tijden. Bibliothèque 

de la Revue d’Histoire Ecclésiatique, 1968, 240-258. 

 

VAN ROY, V., Medische kenniscirculatie in de Lage Landen tijdens de Nieuwe Tijd, ter perse. 

 

VAN UYTVEN, R., ‘Het wijnverbruik in de Zuidelijke Nederlanden: van feestdrank tot 

statussymbool’, in: VAN DRIESSCHE, E. en ARNOULD A., reds., Van rank tot drank, Brussel, 

1990, 258 

 

VAN WERVEKE, H., ‘Ambachten en erfelijkheid’, Mededelingen van de Koninklijke Vlaamse 

Academie voor Wetenschappen, Letteren en Schone Kunsten van België, 4, 1942, 1, 5-28. 

 

VAN ZANDEN, J.L., ‘De timmerman, de boekdrukker en het ontstaan van de Europese 

kenniseconomie. Over de prijs en het aanbod van kennis vóór de Industriële Revolutie’, Tijdschrift 

voor Sociale en Economische Geschiedenis, 2/1, 2005, 105-120. 

 

VAN ZANDEN, J.L., The long road to the Industrial Revolution, Leiden, 2009. 

 

VEECKMAN, J., en S. JENNINGS, reds., Majolica and glass from Italy to Antwerp and beyond. The 

transfer of technology in the 16th and early 17th century, Antwerpen, 1999. 

 

VERBEEMEN, J., ‘Immigratie te Antwerpen’, Mededelingen van de Geschied- en Oudheidkundige 

kring voor Leuven en omgeving (lustrumuitgave De Brabantse Stad), Leuven, 1965, 81-100. 

 

VERIN, H., ‘La réduction en art et la science pratique au XVIe siècle’, in: E. CHATEL, R. SALAIS 

en D. R. DANSET, reds., Institutions et conventions. La réflexivité de l’action économique, Parijs, 

1998, 119-145. 

 

VERLINDEN, C., en SCHOLLIERS E., Documenten voor de geschiedenis van prijzen en lonen, XVe-

XVIIIe eeuw, Brugge 1959. 

 

WACHE, S., Edelsmeden: het ontwerpen en vervaardigen van sieraden, Schoten, 1986. 

 

WAELPUT, E., Eer het vat in duigen valt. Basistechnieken van het ambachtelijk kuipen, Antwerpen, 

2004. 

 

WALGRAVE, J., Een eeuw van schittering. Diamantjuwelen uit de zeventiende eeuw, Antwerpen, 

1993. 

 

WALLIS, P., ‘Apprenticeship and training in Premodern England’, Journal of Economic History, 

68/03, 2008, 832-861. 

 

WHITE, D., Migration and society in Britain, 1550-1830, Hampshire, 2000. 

 

WHITE, L. Jr., Medieval technology and social change, Oxford, 1962. 

 



 350 

WILLEMS, B., Het Antwerpse kuipersambacht (1580-1796), onuitgegeven licentiaatsverhandeling, 

Brussel, 1997. 

  

WILLEMS, B., ‘Loon naar werken? Sociale mobiliteit in het Antwerpse kuipersambacht (1585-

1793)’, Bijdragen tot de geschiedenis, 82/1-2, 1999, 31-62. 

 

WILLEMS, B., ‘’For members only’. Solidariteit en beroepseer bij ambachten. Casestudy: de 

Antwerpse kuipers (17de-18de eeuw)’, Oost-Vlaamse Zanten, LXXV/1, 2000, 23-45. 

 

WINTER, A., ‘Divided Interests, Divided Migrants. The Rationales of Policies Regarding Labour 

Mobility in Western Europe, ca. 1550-1914’, Working papers of the Global Economic History 

Network, 2004. 

 

WINTER, A., ‘De microcontext van stedelijke groei. Posities en trajecten van immigranten op de 

Antwerpse arbeidsmarkt in de tweede helft van de achttiende eeuw’, Stadsgeschiedenis, 1/2, 2006, 

122-147.  

 

WINTER, A., Migrants and urban change: Newcomers to Antwerp, 1760-1860, Londen, 2009. 

 

YERNAUX, J., ‘Les grands orfèvres liégeois du XVe au XVIe siècle’, in Bulletin de la Société d’Art 

et d’Histoire du Diocèse de Liège, 34, 1948, 35–78. 

 

ZÜLCH, W.K., Frankfurter Künstler, 1223-1700, Frankfurt, 1967. 

 

 


